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Tipo-Dimensién- | Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo "po-Di ,' ! N Linea Base Metas ,' Tl T2 T3 (T4
Frecuencia Medida Indicador
NA2mero promedio de aAtos que un - <
reciA©n nacidf) odrAj vivir si las ?endencias Eficacia- Tasa 76 ARtos de vida 7641 Ahtos de vida
- . . . Esperanza de Vida. . P ! S$Tabla_mortalidad_CONAPO EstratAOgico- esperado al momento | esperados al momento de | Descendente | 0 0 0
Contribuir a mejorar la calidad de vida de la de mortalidad por sexo y grupo de edad de la (Absoluto) o
blaciA®n de Coli d d . 53 N L Anual de nacer (ANO 2017) nacer
Fin poblaciA®n de Colima que demande servicios poblaciA®n de pertenencia no se modifican.
de salud mediante la capacidad de atenciA®n
A3ptima y con los insumos necesarios. NA2mero de muertes en el estado por ~ . Eficacia- 6.30 Tasa de muerte en [  5.31 NA2mero muertes
. . X3 (NA2mero total de defunciones / P Tasa R N
Tasa General de Mortalidad. cualquier causa respecto a la poblaciA®n N EstratA©gico- el estado de cualquier | esperadas por cualquier | Descendente | 0 0 0
Poblacion total)*1000. (Absoluto) o
total. Anual causa (ANO 2016) causa
2.52 Tasa de mortalidad | 2.46 NA2mero de muertes
" " o NA2mero de muertes en el estado por (NA2mero de muertes por enfermedades Eficacia- por enfermedades en el estado por
Tasa de mortalidad por enferr . o 53 53 ix3 3 Ooi Tasa 53 730
er&enicas enferr crA®nicas respecto a la crA®nicas / PoblaciA®n mayor de 20 EstratA©gico- (Absoluto) crA®nicas respectoala | enfermedades crA®nicas | Descendente [ O 0 0
. poblaciA®n mayor de 20 aAtos. aAzos) * 1000. Anual poblaciA®n mayor de 20| respecto a la poblaciA®n
La poblaciA®n de Colima demandante de ahzos (ANO 2018) mayor de 20 aAtos
. servicios de salud es atendida de manera
Propdsito - . . .
eficiente, con calidad y con los recursos R o - . 28 Porcentaje de 30.00 Porcentaje de
necesarios. (Unidades mAQdicas y administrativas unidades mA®©dicas unidades mA®©dicas
) Porcentaje de unidades mA©dicas y Porcentaje de unidades mA©dicas y de los Servicios de Salud del Estado de . L . Y L . v
L N L L N L N N Calidad- administrativas de los administrativas de los
administrativas de los Servicios de Salud | administrativas de los Servicios de Salud que | Colima que aplican el MGCS / El total de P . - .
. . " &3 . . P o B EstratA©gico- | Porcentaje | Servicios de Salud que Servicios de Salud que Ascendente 0 0 0
que aplican el modelo de GestiA®n de aplican el modelo de GestiA®n de Calidad en | unidades mA@©dicas y administrativas . .
N L Anual aplican el modelo de aplican el modelo de
Calidad en Salud. Salud. que conforman los Servicios de Salud del X3 . %3 :
Estado de Colima) * 100 GestiA’n de Calidad en |  GestiA’n de Calidad en
Salud (ANO 2018) Salud
80.65 Porcentaje de .
. 84.00 Porcentaje de
personas sin ersonas sin
Porcentaje de personas sin Porcentaje de personas sin derechohabiencia | (Personas sin derechohabiencia afiliadas . derechohabiencia P L
. - o - - - - Eficacia- - . derechohabiencia afiliadas
A.- Personas sin acceso a servicios de salud derechohabiencia afiliadas o reafiliadas al | afiliadas o reafiliadas al seguro popular en o reafiliadas al seguro popular / PR .| afiliadas o reafiliadas al -
R x3 x3 %3 F3 x3 L EstratA©gico- | Porcentaje o reafiliadas al seguro Ascendente 0 0 0
incorporados al Seguro Popular. seguro popular en relaciA®n a la poblaciA®n relaciA®n a la poblaciA®n sin PoblaciA®n sin derechohabiencia seguro popular en %3
X P - . Anual iR3 .x3_| Popularen relaciA’nala
sin derechohabiencia total. derechohabiencia total. total)*100. relaciA®n a la poblaciA®n oblaciA®n sin
sin derechohabiencia dereihohab'enc'a total
< ienci.
total (ANO 2018)
1.95 MA@dicos
~ enerales y especialistas| 1.97 MA@dicos generales
o . MA®©dicos generales y especialistas por cada - - — &3 8 y. P .l ! g \cosg .y
B.- Servicios de salud proporcionados por S L ) . 3 (MA©dicos generales y especialistas / |Eficacia-GestiA®n- Tasa por cada mil habitantes | especialistas por cada mil
- MA®©dicos generales y especialistas. mil habitantes en la poblaciA®n no a3 N 53 ) o Ascendente 0 0 0
personal mA©dico. N PoblaciA®n no derechohabiente) * 1000. Anual (Absoluto) en la poblaciA*n no habitantes en la poblaciA®n
derechohabiente. " S o N .
derecl (ANO no derecl
2018)
1.88 NA2mero de
NA2mero de embarazos en adolescentes (Nacimientos en adolescentes menores L 2.05 Tasa de embarazos [ embarazos en adolescentes
Tasa de embarazos adolescentes menores a < < Eficiencia- Tasa <
- menores de 15 aA+os respecto a la de 15 aA+os / Adolescentes de 10 a 14 %3 adolescentes menores a menores de 15 aAtos Descendente 0 0 0
15 aAtos %3 A - M L GestiA®n-Anual | (Absoluto) - o a3
poblaciA®n femenina de 10 a 14 aA+os aA+os) x 1,000 nacimientos 15 aAtos (ANO 2018) respecto a la poblaciA®n
femenina de 10 a 14 aAtos
60.09 NA2mero de
~ 70.05 Tasa de b:
NA2mero de embarazos en adolescentes de | (Nacimientos en adolescentes de 15 a 19 L embarazos en
Tasa de embarazos adolescentes de 15 a 19 ~ %3 ~ ~ Eficiencia- Tasade |embarazos adolescentes| adolescentesde 15 a 19
- N ~ 15 a 19 aAzos respecto a la poblaciA®n aAtos / Adolescentes de 15 a 19 aA+tos) x %3 o x3 ~ o - Descendente 0 0 0
C.- Embarazos y adicciones prevenidos en aAtos ) . GestiA®n-Anual | VariaciA®n | de 15 a 19 aA+os (ANO aAtos respecto a la
femenina de ese grupo de edad 1,000 nacimientos o R
adolescentes. 2018) poblaciA®*n femenina de
ese grupo de edad
100 Porcentaje de
. 100.00 Porcentaje de
< adolescentes de 12a 17
L . . ~ (Adolescentes de 12 a 17 aA+os que . L adolescentes de 12 a 17
Adolescentes que inician tratamiento en los| Porcentaje de adolescentes de 12 a 17 aAtos | . L aA+os que inician - o
Componentes %3 N N L N inician tratamiento en los CAPA / Total Eficiencia- . N aAzos que inician
Centros de AtenciA®n Primaria en que inician tratamiento en los Centros de Porcentaje tratamiento en los Descendente 0 0 0

Adicciones (CAPA)

AtenciA®n Primaria en Adicciones (CAPA)

de adolescentes de 12 a 17 aAtos
programados) *100

GestiA*n-Anual

Centros de AtenciA®n
Primaria en Adicciones
(CAPA) (ANO 2018)

tratamiento en los Centros
de AteciA3n Primaria en
Adicciones (CAPA)




Tipo-Dimensién- | Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo P N N Linea Base Metas N Tl T2 T3 (T4
Frecuencia Medida Indicador
100 Porcentaje de 100.00 Porcentaje de
" Porcentaje de localidades prioritarias . I | N - &3 localidades prioritarias ) . .J .
D.- Enfermedades transmitidas por vector y . Lo . . N (L prioritarias tr: / |Eficacia-GestiA3n- . . localidades prioritarias
. Localidades prioritarias trabajadas trabajadas respecto al total de localidades ) L . Porcentaje | trabajadas respecto al ) Ascendente 80 | 100 100
enfermedades de rezago prevenidas. s localidades prioritarias)*100 Trimestral . trabajadas respecto al total
prioritarias total de localidades de localidades prioritarias
prioritarias (ANO 2018 ) P
100 Porcentaje de
comunidades que 100.00 Porcentaje de
~ Porcentaje de comunidades que continA%an continAan en proceso comunidades que
Comunidades que continA%an en proceso . . (13 (Comunidades en proceso de . &3 e .~3p . q
. " e ixy N en proceso de certificaciA?n como e ixy N Eficacia-GestiA®n- . de certificaciA®n como | continuan en proceso de
E.- Comunidades certificadas como saludables. de certificaciA®n como comunidades . certificaciA®n / Comunidades Porcentaje N e xa Ascendente 0 0 0
comunidades saludables respecto a las e x3 Anual comunidades saludables certificaciA®n como
saludables programadas para certificaciA®n)*100 .
programadas respecto a las comunidades saludables
programadas (ANO  |respecto a las programadas
2018)
58 Porcentaje del
60.00 Porcentaje del
. . (Personas que participaron en eventos de personal capacitado J
. Porcentaje del personal capacitado respecto e ima — &3 personal capacitado
F.- Personal de salud capacitado en los . . L capacitaciA®n institucionales / Total de |Eficacia-GestiA®n- . respecto al total de
- " Personal_capacitado al total de trabajadores de los servicios de ) L Porcentaje . respecto al total de Ascendente 0 0 0
Servicios de Salud del Estado de Colima. trabajadores de los Servicios de Anual trabajadores de los .
salud . L o trabajadores de los
Salud)*100 servicios de salud (ANO s
servicios de salud
2018)
.- Equino v tecnolog-a suficientes (Unidades mA©dicas con acceso a Eficacia-GestiAn 41.27 Porcentaje de 41.26 Porcentaje de
.- Equi -a sufici ~ = icacia-GestiA®n-
quip \:o orciongados Unidades mA©dicas con acceso a internet | Porcentaje de unidades con acceso a internet internet / unidades mA©dicas Anual Porcentaje | unidades con acceso a unidades con acceso a Ascendente 0 0 0
prop ) totales)*100 internet (ANO 2018) internet
81 Porcentaje de
~ ~ x NA2mero de niA+os menores de cinco incorporaciA®n de 85.00 Porcentaje de
i&3 . Porcentaje de incorporaciA®n de menores | Avance en la afiliaciA®n al Seguro MA®©dico ( % - O - %3 P : N . %3 !
A S01.- IncorporaciA®n de menores de cinco ~ O ) L aAt+os afiliados en el Seguro MA©@dico |Eficacia-GestiA®n- .| menores de cinco aAtos | incorporaciA®n de menores
= P de 5 aAtos de edad al Seguro MA©dico | Popular Siglo XXI de los niA+os menoresde 5 | _. ~ ™ Porcentaje . % Ascendente 0 0 0
aA+os al Seguro MA©dico Siglo XXI. Siglo XXI 2A+os sin seguridad social Siglo XXI / NA2mero de niAtos menores Anual de edad al Seguro de cinco aA+os de edad al
i . +05 Si uri ial. ~ ~
8 8 de 5 aA+os sin seguridad social)*100 MA®©dico Siglo XXI Seguro Medico Siglo XXI
(ANO 2018)
Mide la proporciA®n de niA+os que recibe la
transferencia de la cAjpita adicional, para
N asegurar el acceso a las intervenciones NA2mero de cAjpitas transferidas en el < < ~
A S02.- ValidaciA®n de intervenciones . o . g ~ . ) ~ 1P L . Eficacia-GestiA*n- . |60 Porcentaje de cAijpita|62.00 Porcentaje de cAjpita
) . P - Porcentaje de cAijpita financiadas. previstas en la IA-nea de vida durante el periodo/NA2mero de niA+os nacidos Porcentaje | . . o . . Ascendente 0 0 0
financiadas por la cAijpita adicional. . % . - Anual financiada (ANO 2018) financiada
primer aA+o de edad, que debe ser el mismo afiliados al Seguro Popular)*100
nA2mero de niAos nuevos que se afilian al
sistema.
89 Porcentaje de
ersonas que
P . N 90.00 Porcentaje de
respondieron que ersonas que respondieron
Porcentaje de personas que respondieron (Personas que respondieron que recibieron su receta P e recigieron spu receta
. " . que recibieron su receta surtida completa en | recibieron su receta surtida completaen | __ . . surtida completa en la q .
L Porcentaje de medicamentos surtidos de Eficacia-GestiA’n- Tasa surtida completaen la
A 03.- Surtimiento de recetas. . la encuesta de INDICAS respecto al total de la encuesta de INDICAS/ Total de encuesta de INDICAS Ascendente 0 0 0
manera completa a la primera vez. . n Anual (Absoluto) encuesta de INDICAS
personas que respondieron la encuesta personas que respondieron la encuesta respecto al total de respecto al total de
INDICAS. INDICAS) * 100 personas que P .
respondieronla personas que respondieron
o la encuesta INDICAS
encuesta INDICAS (ANO
2018)
95 PoblaciA®n de
menores de 1 aAto de 95.00 PoblaciA®n de
edad que recibieron una| menores de 1 aAto de
PoblaciA®n de menores de 1 ak+o de edad dosis de vacuna BCG, edad que recibieron una
i +
. tres dosis pentavalente, | dosis de vacuna BCG, tres
%3 - que recibieron una dosis de vacuna BCG, tres (Menores de 1 aAto con esquema .p )
PoblaciA3n de menores de 1 aAto de edad R ) o L a3 tres dosis de vacuna dosis pentavalente, tres
. %3 dosis pentavalente, tres dosis de vacuna completo de vacunaciA®n / Total de Eficacia-GestiA®n- . . .
que recibieron esquema de vacunaciA®n . . & X . Porcentaje contra retrovirus, 2 dosis de vacuna contra Ascendente 18 | 34.8 | 49.4
) N contra retrovirus, 2 dosis de vacuna contra niAtos menores de 1 aA+o de edad) * Trimestral i N N
completa en un periodo determinado. heumoco v tres dosis de vacuna contra 100 dosis de vacuna contra retrovirus, 2 dosis de
u is de vacui X
hepatitis Byen un periodo determinado. neumoco y tres dosis de| vacuna contra neumoco y
B SO1.- VacunaciA®n con esquema completo de P P . vacuna contra hepatitis | tres dosis de vacuna contra
niAtos y niAtas. B en un periodo hepatitis B en un periodo
determinado. (ANO determinado.
2018)




Tipo-Dimensién- | Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo "po-Di ,' ! N Linea Base Metas ,' Tl T2 T3 (T4
Frecuencia Medida Indicador
95 Porcentaje de
poblaciA®n de 4 aAtos 95.00 Porcentaje de
PoblaciA®n de 4 akzos de edad que Porcentaje de poblaciA®n de 4 aAtos de edad,| (NiAtos de 4 aAtos que recibieron la Eficacia-GestiAn- de edad, que recibieron | poblaciA®n de 4 aAtos de
recibieron la dos's_de acuna DPT que recibieron la dosis de vacuna DPT en un dosis que recibieron la dosis de vacua Trimestral Porcentaje | la dosis de vacuna DPT edad, que recibieron la Ascendente |22.3| 42.5 | 64.5
ibi is de vacui . . - i
periodo determinado. DPT / Total de niAtos 4 aAtos) * 100. en un periodo dosis de vacuna DPT en un
determinado (ANO 2018  periodo determinado
)
- 100 Porcentaje de 100.00 Porcentaje de
Porcentaje de detecciones de diabetes Casos tamizados/Casos programados) |Eficacia-GestiA*n-
Detecciones de diabetes mellitus g meIIitlus ' ( b */100 Prog ) ! Tr:mestra:l Porcentaje | detecciones de diabetes| detecciones de diabetes Ascendente | 15.5| 34.1 | 62.7
mellitus (ANO 2018 ) mellitus
100 Porcentaje de 100.00 Porcentaje de
. . 53 . Porcentaje de detecciones de hipertensiA®n | (Casos tamizados/Casos programados) |Eficacia-GestiA®n- . detecciones de . ) .
Detecciones de hipertensiA®n arterial . . Porcentaje . L ny . detecciones de Ascendente |15.8| 34 62.4
arterial *100 Trimestral hipertensiA®n arterial . 23 .
(ARO 2018 ) hipertensiA®n arterial
B 02.- DetecciA®n oportuna de enfermedades -
crA®nicas 19 Porcentaje de 20.00 Porcentaje de
' Porcentaje de detecciones oportunas de Porcentaje de detecciones oportunas de (Casos tamizados/Casos programados) |Eficacia-GestiA®n- .| detecciones oportunas =
~ . Porcentaje . detecciones oportunas de | Ascendente 0 0 0
cAincer de mama cAincer de mama *100 Anual de cAincer de mama
o cancer de mama
(ANO 2018)
100 Porcentaje de 100.00 Porcentaje de
Detecciones de hiperplasia prostAitica Porcentaje de detecciones de hiperplasia (Casos tamizados/Casos programados) |Eficacia-GestiA®n- . detecciones de ) . ) .
. o . Porcentaje | . . [ detecciones de hiperplasia | Ascendente 0 0 0
benigna prostAitica benigna *100 Anual hiperplasia prostAijtica rostAitica benigna
< i i
benigna (ANO 2018 prostal 8
7.32 NAemero de
5o (Muertes maternas / Nacidos vivos . . muertes maternas 7.25 NA2mero de muertes
%3 . NA2mero de muertes maternas respecto al . . R Eficacia-GestiA®n- Tasa -
RazA®n de mortalidad materna ~ . ) registrados ocurridos en el periodo) x respecto al nA2mero de maternas respecto al Descendente | 0O 0 0
nA2mero de nacidos vivos Anual (Absoluto) N . o . ) )
100,000 nacidos vivos (ANO nA2mero de nacidos vivos
2018)
13 P taje d
Ietal'dazrcir: :!eo e.a 9.00 Porcentaje de
- i ipoxi
Letalidad por hipoxia v asfixia en recien Porcentaje de letalidad por hipoxia y asfixia | (ReciA©n nacidos muertos por hipoxia o Eficiencia- asfixia en r‘;cieniacidc\;s letalidad por hipoxia y
P zacidc\:s en reciA©n nacidos en relaciA’n a los casos | asfixia / Casos de niAzos con hipoxia o GestiA®n- Porcentaje en relaciAn a los casos asfixia en recien nacidos en| Descendente | 79.4| 99.2 | 119
i -
de hipoxia totales asfixia)*100 Trimestral de hipoxia totales (ANO relaciA®n a los casos de
B 03.- AtenciA®n a mujeres embarazadas y € |pox|;\01085; s hipoxia totales
reciA©n nacidos.
6 Porcentaje de
~ ~ ~ ~ 5.00 P taje d
o Porcentaje de prematurez en relaciA®n a los | (ReciA©n nacidos prematuros / Total de |Eficacia-GestiA®n- .| prematurez en relaciA®n orcentaje ,~e3
Nacimientos prematuros . L X R Porcentaje . prematurez en relaciA®n a | Descendente | 12.3 | 33.4 | 52.3
nacimientos totales reciA©n nacidos)*100 Trimestral a los nacimientos .
o los nacimientos totales
totales (ANO 2018 )
~ 5 Promedio de consultas
. . NA2mero de consultas prenatales totales L . 5.55 Promedio de consultas
Consultas prenatales Promedio de consultas prenatales por mujer / NA2mero de consultas prenatales de Eficiencia- Tasa prenatales por mujer renatales por mujer Ascendente 0 0 0
P embarazada - " P GestiA®n-Anual | (Absoluto) | embarazada (ANO 2018 p P :
primera vez ) embarazada
Actividades ~ 1.70 Promedio diario de
o x3 . N L N N Total de intervenciones quirA2rgicas L . ' . fant 1.75 Promedio diario de
B 04.- RealizaciA®n de intervenciones . e Promedio diario de intervenciones N L Eficiencia- Tasa intervenciones R R R
o Intervenciones quirA®rgicas o - realizadas en quirA3fanos/ (Total de 3 S intervenciones quirA®rgicas| Ascendente 0 0 0
quirAlrgicas. quirA2rgicas por quirA*fano uir*fanos * 365) GestiA®n-Anual | (Absoluto) quirA2rgicas por or quir&3ano
a quirA®fano (ANO 2018 ) pora
R . . (NA2mero de consultas otorgadas porlas| a3 10305 NA2mero de 100.00 NA2mero de
B 05.- Reforzamiento de las Unidades NA2mero de consultas otorgadas por las Eficacia-GestiA®n- .
MAOdicas MAiles Consultas otorgadas por las UMM UMM UMM/Numero de consultas Anual Porcentaje | consultas otorgadas por | consultas otorgadas por las| Ascendente 0 0 0
) programadas)*100 las UMM (ANO 2018) umMmm
83 MAOtod ~
o °t °°5s 85.00 MAGtodos
< < < ~ i iv
C SO1.- DotaciA®n garantizada de mA©todos ~ . . MA®Otodos anticonceptivos otorgados en | (MA©todos anticonceptivos otorgados / Eficiencia- . P i3 anticonceptivos otorgados
. . MA®todos anticonceptivos otorgados %3 %3 Porcentaje |otorgados en relaciA®n a %3 Ascendente 0 0 0
anticonceptivos. relaciA®n a los programados programados)*100 GestiA®n-Anual - en relaciA®n a los
los programados (ANO rogramados
2018) prog!
100 Municipios con 100.00 Porcentaje de
I - . Porcentaje de municipios con servicios (Municipios con al menos un servicio — &3 . p. municipios con servicios
. . L . Municipios con servicios amigables ] . a3 . . L Eficacia-GestiA®n- . servicios amigables N .
C 02.- Funcionamiento de servicios amigables. funcionando amigables funcionando en relaciA®n a los amigable funcionando / Municipios Anual Porcentaje funcionando (ARO 2018 amigables funcionando en | Ascendente 0 0 0
municipios totales totales) * 100 ) relaciA®n a los municipios
totales




Tipo-Dimensién- | Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo P N N Linea Base Metas N Tl T2 T3 (T4
Frecuencia Medida Indicador
100 Porcentaje de
orientaciones 100.00 Porcentaje de
Porcentaje de orientaciones extramuro ~ extramuro orientaciones extramuro
N X3, - Orientaciones extramuro y concurrentes N N %3 M (Orientaciones realizadas / Orientaciones | Eficacia-GestiA®n- . y . Y
C 03.- OrientaciA®n sobre adicciones. realizadas concurrentes realizadas en relaciA3n con las rogramadas) * 100 Trimestral Porcentaje | concurrentes realizadas | concurrentes realizadas en | Ascendente [22.8| 53 |103.8
iz i - -
programadas prog! en relaciA®n con las relaciA®n con las
programadas (ANO programadas
2018)
11940 Porcentaje de
tamizaies reali alJ:Ios en 100.00 Porcentaje de
~ 1Z 1Z:
23 . o . Porcentaje de tamizajes realizados en (Tamizajes realizados / Tamizajes Eficacia-GestiA*n- . ) &3 tamizajes realizados en
C 04.- DetecciA®n de adicciones. Tamizajes realizados a3 . Porcentaje relaciA®n con los . Ascendente |35.2 | 49.5 | 59.8
relaciA®n con los programados programados) * 100 Trimestral o relaciA®n con los
programados (ANO rogramados
2018) prog!
85 Porcentaje de
. 23 . (Casos de tuberculosis pulmonar curados|_,. . . 23 ) 85.00 Porcentaje de
53 53 . 53 . Porcentaje de curaciA®n de tuberculosis . Eficacia-GestiA®n- . curaciA®n de o R
D 01.- DetecciA®n y curaciA®n de tuberculosis. CuraciA®n de tuberculosis pulmonar / Casos de tuberculosis pulmonar Porcentaje . curaciA®n de tuberculosis | Ascendente 0 0 0
pulmonar detectados) 100 Anual tuberculosis pulmonar lmonar
(ANO 2018) P
5.26 C: d
enferr::g:dei 2.85 Casos de
D 02.- PrevenciA®n y control de las Incidencia infecciones transmitidas por Casos de enfermedades transmitidas por | (Casos presentados / PoblaciA®n estatal) |Eficacia-GestiA®n- Tasa transmitidas por vector enfermedades transmitidas Descendente | 0.4 |291.2| 514
enfermedades transmitidas por vector. vector vector respecto a la poblaciA®n estatal * 100,000 Trimestral (Absoluto) respecto  la soblac'Azn por vector respecto a la : :
i "
< oblaciA®n estatal
estatal (ANO 2018 ) p
100 Dosis de vacunas
~ ~ ~ ~ antirrAjbicas aplicadas | 100.00 Dosis de vacunas
53 o . . Cobertura de vacunaciA®n antirrAjbica Dosis de vacunas antirrAjbicas aplicadas (Dosis aplicadas / dosis programadas en |Eficacia-GestiA3n- . ! P RN N
D 03.- VacunaciA®n antirrAjbica canina y felina. (canina y felina) respecto a las programadas el periodo) * 100 Trimestral Porcentaje respecto a las antirrAjbicas aplicadas Ascendente |42.1| 91.4 | 95.3
v P prog P programadas (ANO  |respecto a las programadas
2018)
100 Porcentaje de
= & Personas capacitadas como agentes & ersonas capacitadas en 100.00 Porcentaje de
E 01.- CapacitaciA®n de promotores y Personas capacitadas en relaciA®n a las Porcentaje de personas capacitadas en ( P 8 v Eficacia-GestiA®n- . P _.f - )
N a3 procuradores/ Agentes y procuradores Porcentaje relaciA®n a las personas capacitadas en Ascendente 0 0 0
procuradores de comunidades saludables. programadas relaciA®n a las programadas s Anual o 53
programados para capacitaciA®n) * 100 programadas (ANO  |relaciA®n a las programadas
2018)
28.2 Porcentaje de
participantes en el 30.00 Porcentaje de
~ ~ Porcentaje de participantes en el diagnA®stico Participantes en el diagnAstico ~ diagnA3stico en articipantes en el
F 01.- ElaboraciA®n del diagnA®stico de . N J.~3 partiele ] & { oreep 128 ! . |Eficacia-GestiA®n- ) .g-a : p~3 P ix3
necesidades de capacitaci&®n Participantes en el diagnA3stico en relaciA®n al total de trabajadores de los | Trabajadores de los servicios de salud) Anual Porcentaje relaciA®n al total de | diagnA3stico en relaciA®n al| Ascendente 0 0 0
P ' servicios de salud 100 trabajadores de los | total de trabajadores de los
servicios de salud (ANO servicios de salud
2018)
94 Capacitaciones
e'ecutad:\s en relaciA®n 95.00 Capacitaciones
F 02.- EjecuciA®n del Programa de L . Capacitaciones ejecutadas en relaciA®n a (Capacitaciones ejecutadas / Eficacia-GestiA®n- . ) o ejecutadas en relaciA®n a
o ix3 Capacitaciones ejecutadas - o * Porcentaje a capacitaciones o Ascendente 0 0 0
CapacitaciA®n. capacitaciones programadas Capacitaciones programadas) * 100 Anual o capacitaciones
programadas (ANO
programadas
2018)
4 Total de deserciones
de residentes de 4.00 Total de deserciones
. . (Total de deserciones de residentes de diferentes de residentes de diferentes
Total de deserciones de residentes de
53 P o Agdice de deserciA3n en residencias N . diferentes especialidades / Total de Eficacia-GestiA3n- . pecialidades respecto | especialidades respecto a
F 03.- FormaciA®n de mA©dicos especialistas. ) diferentes especialidades respecto a los . . Porcentaje . . Descendente | 0 0 0
medicas ) . 3 residentes que ingresaron en esa Anual a los residentes que los residentes que
residentes que ingresaron en esa generaciA®n X3 . .
generaciA®n) * 100 ingresaron en esa ingresaron en esa
generaciA®n (ANO 2018 generaciAn
)
20 Porcentaje de 30.00 Porcentaje de
. KO . )]
~ unidades mA©dicas de _
. P . . . . - . (Unidades mA©dicas de primer nivel . . n unidades mA©dicas de
e R I Unidades mA©dicas de primer nivel Porcentaje de unidades mA©dicas de primer ) . L a3 primer nivel acreditadas A N N
G 01.- Fortalecimiento del equipo mA®©dico en . . . . " " . acreditadas y reacreditadas / Total de  |Eficacia-GestiA®n- . . primer nivel acreditadas y
. o . . acreditadas y reacreditadas con niveles nivel acreditadas y reacreditadas con niveles . [ . . Porcentaje y reacreditadas con , . Ascendente 0 0 0
las unidades mA©dicas de primer nivel. 5 . . . ) . unidades mA©dicas de primer nivel Anual y X reacreditadas con niveles
mA-nimos de calidad mA-nimos de calidad, seguridad y capacidad niveles mA-nimos de . .
programadas) * 100 ) N mA-nimos de calidad,
calidad, seguridad y seguridad y capacidad
capacidad (ARO 2018) 8 v cap




Clasificacion Programdtica:
Denominacién del Pp:

Eje de la Politica Publica (PED):
Unidad Presupuestal:

E-PRESTACIA“N DE SERVICIOS PASBLICOS.
03-ASISTENCIA PRIVADA.
2 - COLIMA CON MAYOR CALIDAD DE VIDA

PRESUPUESTO DE EGRESOS 2019
FICHA TECNICA DE MONITOREO ( FTM )

41508 - JUNTA DE ASISTENCIA PRIVADA DEL ESTADO DE COLIMA.

Tipo-Dimensién- | Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo tpo-Dl _I ! ) Linea Base Metas _I TL | T2 | T3 [T4
Frecuencia Medida Indicador
Contribuir a mejorar las condiciones de vida de la
blaciA®n vulnerable del estado de Coli diante | < Eficiencia- < 1.00 Disminuir el 1
) poblaciAn vulnerable del estado de Lolima mediante fa ! » ) Mide la condiciA®n de vulnerabilidad de o . ) \clencia Tasa | 0.00548 VS 2017 (ANO )0 Disminulr €l & por
Fin asistencia tA©cnica y asesorA-a que reciben las Indice de Vulnerabilidad Social %3 indice de Vulnerabilidad Social EstratA©gico- ciento del indice de Descendente | 0 0 0
. . o L la PoblaciA®n (Absoluto) 2017) . X
Instituciones de Asistencia Privada para el manejo eficaz Anual vulnerabilidad social.
y eficiente de los recursos.
Las Instituciones de Asistencia Privada (IAPS) reciben Porcentaje de Instituciones de N % 100.00 Atender las 75
N N X . . . " . o N N . . N N N ~ Eficiencia- 73 NA2mero de IAPS o R
- asistencia y asesorA-a tA©cnica para el manejo eficaz y | Porcentaje de instituciones de Asistencia Asistencia Privada Atendidas en ( Total de IAPS atendidas al aA+o / Total P . . & instituciones registradas
Propdsito .- . %3 . . %3 o . . EstratA©gico- | Porcentaje | activas en 2017 (ANO X i . Constante | 25.3| 96 | 100
eficiente de los recursos para beneficio de la poblaciA®n Privada atendidas. relaciA®n al total de instituciones de IAPS anuales activas )*100. Anual 2017) en la junta de asistencia
vulnerable. activas. privada.
100.00 PresentaciA®n de
~ Porcentaje de instituciones beneficiadas los 75 planes de trabajo,
A-AsesorA-asa las Instituciones de Asistencia Privada con asjesori::\s relsu E;cto del totall (lie Se refiere a las instituciones privadas (Intituciones beneficiadas/instituciones Eficiendia- uno o‘:cada instituci/_ian
Componentes pertenecientes a la Junta de Asistencia Privada L P A L P N GestiA®n- Porcentaje (ANO 2017) .p 3 Constante 25.3(89.3(94.7
. instituciones pertenecientes a la Junta que se benefician con asesorias. totales )*100 registrada en la junta de
proporcionadas. ) o Semestral . o
de Asistencia Privada. asistencia privada de
colima.
100.00 PresentaciA®n de
~ ~ lo informes de avance
A SO1.- AdministraciA’n de recursos de operaciA’n para Porcentaje de presupuesto ejercido ( ejercido, Eficiencia- 100 Presupuesto (ANO trimestral del
upu i i < upu i
Actividades fomentar, vigilar y fortalecer a las Instituciones de Porcentaje de presupuesto ejercido. . P P ) TrEsEp ) /P GestiA®n- Porcentaje P . Ascendente 18 |44.2(62.4
. o contra presupuesto programado. programado)*100 ) 2017) presupuesto, al consejo
Asistencia Privada. Trimestral N A
de la Junta de asistencia
privada.




Clasificacion Programatica:
Denominacién del Pp:

Eje de la Politica Publica (PED):
Unidad Presupuestal:

PRESUPUESTO DE EGRESOS 2019
FICHA TECNICA DE MONITOREO ( FTM )

P-PLANEACION, SEGUIMIENTO Y EVALUACION DE POLIMICAS PUBLICAS.

04-PARTICIPACION SOCIAL PARA LA PLANEACION.

4 - TRANSVERSAL I.- COLIMA CON UN GOBIERNO MODERNO, EFECTIVO Y TRANSPARENTE
41504 - CONSEJO DE PARTICIPACIA“N SOCIAL DEL ESTADO DE COLIMA.

Objetivo

Nombre

Definicién del indicador

Método de Célculo

Tipo-

Dimensi6n-

Frecuencia

Unidad de
Medida

Linea Base

Metas

Sentido del
Indicador

T3 (T4

Fin

Contribuir a fortalecer la confianza ciudadana en las

instituciones pAgblicas estatales de Colima mediante

mecanismos eficaces de participaciAn de la sociedad
civil organizada en la planeaciA®n democrAitica.

Nivel de PercepciA®n de Confianza de la Sociedad en
Instituciones o Diferentes Actores

Proporciona el porcentaje de la
poblaciA®n de 18 aA+os y mAijs con
percepciA®n de confianza en el
Ejecutivo del Estado

(NA2mero de personas con
percepciA®n de confianza hacia el
Gobierno del Estado / NA2mero total
de encuestados)*100.

Calidad-

EstratA©gico-

Bienal

Tasa
(Absoluto)

41.0 Porcentaje de la
poblaciA®n de 18
aAzosy mAijs que
opina tener
confianza en el
Gobierno del Estado
(ANO 2017)

41.50 Incrementar en
medio punto
porcentual con

relaciA®n al aA+o 2017

Ascendente

Propésito

La sociedad civil del estado de Colima cuenta con
mecanismos eficaces para participar en el proceso de
planeaciA®n democrAitica.

Porcentaje de acciones de consulta y participaciA®n de la
sociedad civil en el proceso de planeaciA®n
democrAitica realizadas respecto de las programadas

Tiene como finalidad conocer el
porcentaje de acciones de consultay
participaciA®n de la sociedad civil en el
proceso de planeaciA®n democrAijtica

(NA2mero de eventos de consulta
ciudadana realizadas/NA2mero de
eventos de consulta ciudadana
programadas ) * 100

Eficacia-
GestiAn-
Semestral

Porcentaje

Una actividad de
consulta (ANO 2018)

100.00 Lograr el 100
por ciento de lo
programado en el aAo
2017

Ascendente

100

Componentes

A.- Eventos de consulta ciudadana del COPLADECOL y los
COPLADEMUN realizados.

Porcentaje de eventos de consulta ciudadana del
COPLADECOL y los COPLADEMUN realizados.

Se refiere al porcentaje de eventos de
consulta ciudadana del COPLADECOL y
los COPLADEMUN realizados con
respecto a los programados.

(NA2mero de consultas ciudadanas
asistidas / NA2mero de consultas
ciudadanas programadas) * 100.

Eficiencia-
GestiA®n-
Semestral

Porcentaje

35 eventos de
consulta. (ANO 0201
)

100.00 Asistencia al
100 por ciento de las
convocatorias del
ComitA© estatal y
Coplades Municipales

Constante

91.4

B.- Sesiones del Consejo de ParticipaciA®n Social para la
PlaneaciA3n encaminadas al Fomento y Fortalecimiento
de las Organizaciones de la Sociedad Civil realizadas.

Porcentaje de sesiones de la ComisiA®n para el Fomento
de las organizaciones de la sociedad civil realizadas
respecto de las programadas

Tiene como fin medir el porcentaje de
sesiones del Consejo para el Fomento y
Fortalecimiento de las organizaciones
de la sociedad civil

(NA2mero de sesiones atendidas /
nA2mero de sesiones programadas) *
100

Eficacia-
GestiAn-
Semestral

Porcentaje

7 ACTIVIDADES.
(ANO 2018 )

100.00 Lograr el 100
por ciento de la
atenciA®n de las

sesiones

Constante

85.7

Actividades

A S01.- OrganizaciA®n de foros ciudadanos de opiniA®n y
participaciA3n social.

Porcentaje de foros ciudadanos realizados.

Tiene como fin medir el nA2mero de
foros ciudadanos realizados cada aAto.

(NA2mero de foros del aA+o
reportado/NA2mero de foros
programados)*100.

Eficacia-
GestiA*n-
Semestral

Porcentaje

2 Foros. (ANO 2018 )

100.00 Lograr el 100
por ciento de foros
realizados en relaciA®n
al a0 2017

Constante

50

A S02.- RealizaciA®n de sesiones y reuniones con
organismos de la sociedad civil, pA2blicos y privados.

Porcentaje de sesiones y reuniones del Consejo
realizadas.

Tiene como fin medir el nA2mero de
sesiones y reuniones del Consejo
realizadas con relaciA®n a las
programadas.

(NA2mero de sesiones y reuniones
realizadas/NA2mero de sesiones y
reuniones programadas)*100.

Eficacia-
GestiAn-
Trimestral

Porcentaje

8 reuniones del
Consejo. (ANO 2018)

100.00 Incrementar en
un 300 por ciento las
sesiones y reuniones

del Consejo

Constante

75

B S02.- ImparticiA®n de asesorA-as y capacitaciones a
organizaciones de la sociedad civil sobre constituciA®n
legal y gestiA®n de fondos.

Porcentaje de organizaciones de la sociedad civil
atendidas con asesorA-as y capacitaciones.

Se refiere al porcentaje de
organizaciones de la sociedad civil
atendidas con asesorA-as y
capacitaciones con respecto a las que
solicitaron dicho apoyo.

(NA2mero de organizaciones de la
sociedad civil atendidas con asesorA-as
y capacitaciones/NA2mero de
organizaciones de la sociedad civil que
solicitaron asesorA-as y
capacitaciones)*100.

Eficacia-
GestiA®n-
Semestral

Porcentaje

62 organizaciones
atendidas con
asesorA-asy
capacitaciA®n. (ANO
2018)

100.00 Porcentaje de
organizaciones
atendidas con

asesorA-asy
capacitaciA®n

Ascendente

82.3




Clasificacion Programdtica:
Denominacién del Pp:

Eje de la Politica Publica (PED):
Unidad Presupuestal:

E-PRESTACION DE SERVICIOS PUBLICOS.

05-DESARROLLO SOCIAL Y HUMANO.

7 - VARIOS EJES

040000 - SECRETARIA DE DESARROLLO SOCIAL DEL ESTADO DE COLIMA.

PRESUPUESTO DE EGRESOS 2019

FICHA TECNICA DE MONITOREO ( FTM )

Tipo- . .
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo Dimensién- Umda'd de Linea Base Metas SEﬂl.ldD del T1 T2 T3 T4
N Medida Indicador
Frecuencia
indice definido por conapo como
resultado de la cantidad de poblacién que
no cuenta no cuenta con ciertas
oportunidades para el desarrollo, ni las 0.72 INDICE DE
P ca:acidades parapadquirirlas o generarlas, Eficiencia- 073 IND,ICE bE MARGINACION SOCIAL
INDICE DE MARGINACION pero también a privaciones e INDICE DE MARGINACION SOCIAL | Estratégico- iNDICE MARGINACION SOCIéL DETERMINADO DE MANERA | DESCENDENTE 0 0 0
SOCIAL . . . L - (FUENTE CONAPO) (ANO
CONTRIBUIR A UNA MAYOR inaccesibilidad a bienes y servicios Unica 2015) QUINQUENAL POR CONAPO
CALIDAD DE VIDA DE LA fundamentales para el bienestar; y )
POBLACION DE COLIMA contempla cuatro dimensiones: vivienda,
Fin MEDIANTE LA SUPERACION DE ingresos por trabajo, educacion y
CONDICIONES DE distribucién de la poblacion.
VULNERABILIDAD Y EL EJERCICIO
PLENO DE DERECHOS SOCIALES. Elidh lo publica el pnud, y sintetiza el
avance obtenido en tres dimensiones 0.76 [NDICE DE DESARROLLO
INDICE DE DESARROLLO bésica para el desarrollo de las personas: ) Eficiencia- ) 0.763 INDICE DE HUMANO DEL ESTADO DE
HUMANO 1. la posibilidad de gozar de una vida INDICE DE DESARROLLO HUMANO Estrlatégico- INDICE DESARROLLO HUMMANO COLIMA DETERMINADO DE ASCENDENTE 0 0 0
larga y saludable, 2. la educacion y 3. el Unica (FUENTE PNUD) (ANO 2012 ) | MANERA QUINQUENAL POR
acceso a recursos para gozar de una vida ELPNUD)
digna.
EI CONEVAL mide la pobreza en funcién a
| [t e b s .
PORCENTAJE DE POBLACION a: la educacion basica, servicios de salud, PORCENTAIJE DE POBLACION EN Estratégico- INDICE PO}SLACION EN PO?REZA POBLACION EN POBREZA DE DESCENDENTE o 0 30.9
EN POBREZA seguridad social, una vivienda de calidad POBREZA Unica SEGUN CONEVAL (ANO 2017 ACUERDO A REPORTES
b - ’ ) BIENALES DE CONEVAL )
LA POBLACION DE COLIMA servicios bésicos de la vivienda, y por
SUPERA CONDICIONES DE Ultimo no tener acceso a la alimentacién.
P VULNERABILIDAD, ACCEDE A UNA
Propésito R .
MAYOR CALIDAD DE VIDA Y CONEVAL lo mide considerando los ocho
EJERCE PLENAMENTE SUS indicadores siguientes: Ingreso corriente
DERECHOS SOCIALES. er capita, Rezago educativo promedio en 2.50 PORCENTAJE DE
. pel hogar, Accesi alos servicizs de salud, . Eficiencia- 2.6% P(?RCENTAJE DE POBLACION EN POBREZA
POBLACION EN POBREZA . . ) PORCENTAIJE DE POBLACION EN L. o POBLACION EN POBREZA
EXTREMA Acceso. ala seguru‘jlad social, Calidad y POBREZA EXTREMA Estr:at.eglco- INDICE EXTREMA SEGUN CONEVAL EXTREMA DE ACUERDO A DESCENDENTE 0 0 2.4
espacios de la vivienda, Acceso a los Unica (AND 2017) REPORTES BIENALES DE
servicios basicos en la vivienda, Acceso a CONEVAL)
la alimentacién y Grado de cohesion
social.
. 12.9 PORCENTAJE DE 12.80 PORCENTAJE DE
Porcentaje de abandono escolar en PORCENTAJE DE ABANDONO |  Eficiencia- ABANDONO ESCOLAREN | - 5\ \bONG ESCOLAR EN
ABANDONO ESCOLAREN | educacidn media superior de acuerdoa | ooy s en EpUCACIGN MEDIA | Estratégico- iNDICE EDUCACION MEDIA EDUCACION MEDIA DESCENDENTE | 0 0 0%
EDUCACION MEDIA SUPERIOR | reportes de la S:cﬂrbe“t::a de Educacién SUPERIOR Unica ES?;S;%EE?;&E?:EO SUPERIOR DETERMINADO
A.- Alumnos beneficiados con 2018) ANUALMENTE POR LA SEP )
apoyos sociales para la educacién.
9.8 PORCENTAJE DE 9.80 PORCENTAJE DE
ABANDONO ESCOLAR EN Porcentaje de abandono escolar en PORCENTAJE DE ABAND(?NO Eficiencia- ) ABAND(?NO ESCOLAR EN ABANDONQ ESCOLAR EN
EDUCACION SUPERIOR educacion superior de acuerdo a reportes ESCOLAR EN EDUCACION Estr?tégico- INDICE EDUCACION SUPERIOR EN EL EDUCACION SUPERIOR ASCENDENTE 0 0 0%
de la Secretaria de Educacién Publica SUPERIOR Unica CICLO ESCOLAR 2017-2018 DETERMINADO
(ANO 2018) ANUALMENTE POR LA SEP )
8.40 PORCENTAJE DE
8.5 PORCENTAJE DE POBLACION CON CARENCIA
POBLACION CON CARENCIA | porcentaje de poblacion con carencia por | POBLACION CON CARENCIA POR Eficiencia- POBLACION CON CARENCIA POR ACCESO A LOS
POR ACCESO A LOS SERVICIOS acceso a los servicios bésico en la ACCESO A LOS SERVICIOS BASICOS | Estratégico- INDICE POR ACCESO A LOS SERVICIOS BASICOS EN LA DESCENDENTE 0 0 10.5
BASICO EN LA VIVIENDA vivienda segun indicadores de CONEVAL EN LA VIVIENDA Bienal SERVICIOS BASICO EN LA VIVIENDA DE ACUERDO A

B.- Obras de infraestructura social

VIVIENDA (ANO 2018 )

REPORTES BIENALES DE
CONEVAL )




Tipo-

Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo Dimensién- Umda'd de Linea Base Metas SEﬂl.ldD del T1 T2 T3 T4
N Medida Indicador
Frecuencia
realizadas.
11.20 PORCENTAJE DE
L . 11.3 PORCENTAJE DE POBLACION CON CARENCIA
POBLACION CON CARENCIA | Porcentaje de Poblacién con carencia por | PORCENTAJE DE POBLACION CON Eficiencia- POBLACION CON CARENCIA | POR CALIDAD Y ESPACIOS EN
POR CALIDAD Y ESPACIOS EN calidad y espacios en la vivienda de CARENCIA POR CALIDAD Y Estratégico- INDICE POR CALIDAD Y ESPACIOS EN | LA VIVIENDA DE ACUERDO A DESCENDENTE 0 0 9.4
LA VIVIENDA do a CONEVAL ESPACIOS EN LA VIVIENDA Uni o
acuerdoa nica LAVIVIENDA (ANO 2018) | REPORTES BIENALES DE
CONEVAL)
100.00 PROMEDIO
PORCENTUAL DE
LIMIE DE L i imi
CUMPLIMIENTO oS Promedio porcentual de cumplimiento de SUMATORIA DEL PORCENTAJE DE o CUMPLIMIENTO DE LAS
C.- Apoyos al autoempleoy a PROGRAMAS DE APOYOS AL |las metas planteadas en los programas de Eficacia- o
royectos productivos entregados.| AUTOEMPLEO Y PROYECTOS apoyos al Autoempleo v provectos CUMPLIMIENTO / CANTIDAD DE Gestion-Anual PORCENTAJE 0(ANO 2017) METAS PLANTEADAS EN LOS ASCENDENTE 0 0 0.083333333
proyectos p gacos. pov pleoyproy PROGRAMAS EJECUTADOS PROGRAMAS DE APOYOS AL
PRODUCTIVOS productivos
AUTOEMPLEO Y PROYECTOS
PRODUCTIVOS 3 programas )
100.00 PROMEDIO
PORCENTUAL DE
CUMPLIMENTO DE LAS
CUMPLIMENTO DE Promedio porcentual de cumplimento de SUMATORIA DEL PORCENTAJE DE 0 ACTIVIDADES ACTIVIDADES
D.- Apoyos a organizaciones ACTIVIDADES RELACIONADAS | las actividades relacionadas con entrega Eficiencia- RELACIONADAS CON
CUMPLIMIENTO / CANTIDAD DE PORCENTAJE RELACIONADAS CON CONSTANTE 0 0 0
sociales entregados. CON ENTREGA DE APOYOS A | de apoyos a organizaciones sociales con ACTIVIDADES PR/OGRAMADAS Gestion-Anual ENTREGA DE APOYOS A ENTREGA DE APOYOS A
Z E LE: 'S (ANO 201
ORGANIZACIONES SOCIALES respecto a las programadas 0SC\'s (ANO 2018) ORGANIZACIONES SOCIALES
CON RESPECTO A LAS
PROGRAMADAS 1 actividad )
Componentes 21 PORCENTAJE DE
POBLACION CON CARENCIA | Porcentaje de Poblacion con carencia por | PORCENTAJE DE POBLACION CON Eficiencia POB.LACI(')N CON CARENCIA 0.20 PORCENTAJE DE
" J| [ C Cl ICl 1a- <
E-A [ dad o POBLACION CON CARENCIA
\poyos para 1a segurica POR ACCESO A LA acceso a la alimentacion de acuerdoa |  CARENCIAPORACCESOALA | Estratégico- |  INDICE POR ACCESO A LA DESCENDENTE | 0 0 0.216
alimentaria entregados. N . . . . POR ACCESO A LA
ALIMENTACION reportes de CONEVAL ALIMENTACION Unica ALIMENTACION SEGUN ALIMENTACION )
CONEVAL (ANO 2017)
100.00 PROMEDIO
PORCENTUAL DEL
" . 0 PROMEDIO PORCENTUAL CUMPLIMIENTO DE LAS
Promedio porcentual del cumplimiento
F.- Acciones para la inclusién social CUMPLIMIENTO DE LAS de las actividades para la inclusién social SUMATORIA DEL PORCENTAJE DE Eficiencia DE CUMPLIMIENTO DE LAS ACTIVIDADES PARA LA
. P ) ACTIVIDADES PARA LA P . CUMPLIMIENTO / CANTIDAD DE L. PORCENTAJE | ACTIVIDADES DE FOMENTO INCLUSION SOCIAL CON CONSTANTE 0 16.66666667 26%
realizadas. i con respecto a las actividades Gestion-Anual .
INCLUSION SOCIAL rogramadas PROGRAMAS EJECUTADOS A LA INCLUSION SOCIAL RESPECTO A LAS
prog (AR 2018) ACTIVIDADES
PROGRAMADAS 4
programas)
100.00 PROMEDIO
0 PROMEDIO PORCENTAL DE PORCENTUAL DEL
CUMPLIMIENTO DE LAS Promedio porcentual del cumplimiento | SUMATORIA DEL PORCENTAJE DE o CUMPLIMIENTO DE CUMPLIMIENTO DE LAS
G.- Apoyos a adultos mayores L Eficiencia-
entregados. ACTIVIDADES DE APOYO A de las actividades de apoyo a adultos CUMPLIMIENTO / CANTIDAD DE Gestion-Anual PORCENTAJE | PROGRAMAS DE APOYO A | ACTIVIDADES DE APOYO A CONSTANTE 12,5 13 80%
. 1on-Anu. o~
8 ADULTOS MAYORES mayores con respecto a las programadas PROGRAMAS EJECUTADOS ADULTOS MAYORES (ANO ADULTOS MAYORES CON
2018) RESPECTO A LAS
PROGRAMADAS )
100.00 PROMEDIO
Promedio porcentual del cumplimiento 0 PROMEDIO PORCENTUAL CUi/IDPRL(I:IEITETI\lIJ:(;I[D):LLAS
H.- Eventos de fomento a la CUMPLIMIENTO DE LAS 0 porcentual éel CUMPAMIENtO | g\ ATORIA DEL PORCENTAIEDE | DE CUMPLIMIENTO DE LAS
. . N de las actividades para la inclusion social Eficiencia- ACTIVIDADES PARA LA
cultura de inclusioén social ACTIVIDADES PARA LA con respecto a las actividades CUMPLIMIENTO / CANTIDAD DE Gestion-Anual PORCENTAJE | ACTIVIDADES DE FOMENTO INCLUSION SOCIAL CON CONSTANTE 0 0 50%
realizados. INCLUSION SOCIAL P ! PROGRAMAS EJECUTADOS fon-and A LA INCLUSION SOCIAL
programadas o RESPECTO A LAS
(ANO 2018)
ACTIVIDADES
PROGRAMADAS )
100.00 RELACION
PORCENTUAL DE LA
GESTION DE RECURSOS
80 ACCIONES POR HUMANOS, FINANCIEROS,
I.- Desempefio de funciones | 0o IAJE DEACCIONES | Este indicador mostrard el porcentaje de | ) 0\ e eaLiZADAS / Eficacia- CONCEPTO DE PAGO DE MATERIALES Y
- unci
EALIZAD; El i i ion- El E < < T/ E 12!
realizado. REALIZADAS POR CONCI l”TO acciones realizadas por.tfoncep(o gastos ACCIONES PROGRAMADAS )* 100 qestlon PORCENTAJ GASTOS DE OPERACION TECNOLOGICOS CON CONSTANT! 0 0.125 38%
DE GASTOS DE OPERACION. de operacion. Trimestral o
(ANO 2018) RESPECTO A LOS
PROGRAMAS Y MONTO
PRESPUESTAL
AUTORIZADOS. )
CUMPLIMIENTO DE LOS Porcentaje de Cumplimiento de la (PROYECTOS REALIZADOS / 1 PROYECTOS ESTRATEGICOS| 100.00 CUMPLIR EL 100% DE
P J ul mi . "
J.- Proyectos estratégicos para la . Eficiencia- REALIZADOS PARA LA LOS PROYECTOS
4 sicos pi PROYECTOS ESTRATEGICOS | ejecucién de los proyectos estratégicos | PROYECTOS PROGRAMADOS ) * clenct PORCENTAJE ASCENDENTE 0 20% 60%

atencién social

PARA LA ATENCION SOCIAL

para la atencion social

100

Gestion-Anual

ATENCION SOCIAL (ANO
2018)

ESTRATEGICOS PAR LA
ATENCION SOCIAL )




Tipo-

Unidad de

Sentido del

Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo Dimensién- N Linea Base Metas N T1 T2 T3 T4
N Medida Indicador
Frecuencia
100.00 PORCENTAJE DE
BECAS PARA ALUMNOS DE
ASO1.- Enti de b P taje de b t d ZONAS RURALES
nirega de becas a BECAS PARA ALUMNOS DE orcentaje de becas entregadas a (BECAS ENTREGADAS/ BECAS Eficiencia- 1300 BECAS RURALES
alumnos de educacion media alumnos de zonas rurales con respecto a L, PORCENTAIJE o ENTREGADAS CON ASCENDENTE 0 0 0%
. . ZONAS RURALES ENTREGADOS PROGRAMADAS)*100 Gestién-Anual ENTREGADAS (ANO 2018 )
superior y superior. las programadas RESPECTO A LAS
PROGRAMADAS 2600 becas
)
100.00 PORCENTAJE DE
UNIFORMES ESCOLARES
5 UNIFORMES ESCOLARES Porcentaje de uniformes entregados a 126419 CANTIDAD DE ENTREGADOS A ALUMNOS
es:) Isaorzes :';tlrerizs: d“e"'efgr:’:;én ENTREGADOS A ALUMNOS DE | alumnos de educacién bisica de escuelas U(Nul S(IDFISI\EEASE:R?;:,EI(\S/IAA[I)D?)SS)/ o | ficencia- | o g | UNIFORMESESCOLARES | DEEDUCACIONBASICADE | o\ o | 0 1%
u ucaci . o "
basica publica EDUCACION BASICA DE publicas con respecto a los uniformes 100 Gestion-Anual ENTREGADOS AL 8 DE ESCUELAS PUBLICAS CON :
P . ESCUELAS PUBLICAS programados para entrega. MARZO 2019 (ANO 2018 ) RESPECTO A LOS
PROGRAMADOS 119475
uniformes)
100.00 PORCENTAJE DE
L. OBRAS DE SERVICIOS BASICOS . . . < OBRAS DE SERVICIOS
B SO1.- Construccidn de obras de EN LA VIVIENDA, DE Porcentaje de obras de servicios basicos Eficiencia BASICOS EN LA VIVIENDA, DE
servu.:los b:?\slcos en I."a\ Ylwenda,de MEJORAMIENTO DE VIVIENDA | fsn la vwlenda,def me.sjloramlelsnto de (OBRAS REALIZADAS / OBRAS Estratégico- | PORCENTAJE 15 OBRAS REALIZADAS (ANO MEJORAMIENTO DE ASCENDENTE o 0 o
mejoramiento de vivienda y de Y DE URBANIZACION vivienda y de urbanizacion realizadas con PROGRAMADAS) * 100 Anual 2017) VIVIENDA Y DE
urbanizacion (FISE) . REALIZADAS respecto a los programados URBANIZACION REALIZADAS
CON RESPECTO A LOS
PROGRAMADOS 145 obras )
100.00 PORCENTAJE DE
. . 8 OBRAS DE OBRAS DE
B 502.- Construccidn de obras de OBESEZEL ?AFSCA,ES:::: I/LAJ . :;rZTr;taasJec: eaorla)rliS ieb::::s::ds: (OBRAS REALIZADAS / OBRAS |  Eficiencia INFRAESTRUCTURA SOCIAL | INFRAESTRUCTURA SOCIAL
{f [ [ nai; ] la- < < < <
infraestructura social basica para POBLACION INDIGENA realizadZs con fes ecto a Iosg PROGRAMADAS) * 100 Gestion-Anual PORCENTAJE | BASICA PARA LA POBLACION | BASICA PARA LA POBLACION ASCENDENTE 0 0 0
la poblacién indigena (PROII) . REALIZADAS o ramagos INDIGENA REALIZADAS (ANO| INDIGENA REALIZADAS CON
prog 2018) RESPECTO A LOS
PROGRAMADOS 7 obras )
TUU.UU UBRA UE
PORCENTAJE=(NUMERO DE OBRAS INFRAESTRUCTURA DE
DE INFRAESTRUCTURA PARA LA . ACCESIBILIDAD UNIVERSAL
B S03.- Construccién de obras OBRAS DE INFRAESTRUCTURA | Porcentaje de obras de infraestructura ACCESIBILIDAD CONSTRUIDAS) / 337Y 49 CONSTRUCCION DE EN LAS INSTALACIONES DE
infraestructura para la PARA LA ACCESIBILIDAD DE ara la accesibilidad de personas con . Eficiencia- RAMPAS Y PASACALLES p
niraestructura p para 3 accesillidac de p (NUMERO DE OBRAS DE el | poRCENTAJE LACLINICA 1, EN EL ASCENDENTE | 0 0 50%
accesibilidad de personas con PERSONAS CON discapacidad construidas con respecto a INFRAESTRUCTURA PARA LA Gestién-Anual PARA PERSONAS CON HOSPITAL UNIVERSITARIO
di idad (FOTRADIS) . DISCAPACIDAD CONSTRU{DAS [ d DISCAPACIDAD (ANO 2018 !
iscapacidad ( ) 2 programacas ACCESIBILIDAD PROGRAMADAS) { V| EN VARIAS CALLES DEL
*100 MUNICIPIO DE COLIMA Y EN
100.00 PORCENTAJE DE
) o 533 APOYOS CON PERSONAS BENEFICIADAS
B S04.- Entrega de paquetes de BENEFICIARIOS CON Porcentaje de beneficiarios con (PERSONAS APOYADAS / Eficiencia MATERIALES PARA CON MATERIALES PARA EL
ICit 1a-
materiales para el mejoramiento MATERIALES PARA EL materiales para el mejoramiento de PERSONAS PROGRAMADAS PARA Gestion-Anual PORCENTAJE MEJORAMIENTO DE MEJORAMIENTO DE ASCENDENTE 0 0 29%
de vivienda (Mejorando tu hogar). | MEJORAMIENTO DE VIVIENDA | vivienda con respecto a los programados APOYO) * 100 o VIVIENDA CON RESPECTO A
VIVIENDA (ANO 2017 )
LOS PROGRAMADOS 500
personas)
100.00 PORCENTAJE DE
CKO1.- Entrega de subsidios para [ PORCENTAJE DE SUBSIDIOS Porcentaje de subsidios para el (SUBSIDIOS Eficiencia- 33 SUBSIDIOS ENTREGADOS SUBSIDIOS PARA EL
el autoempleo (Tu empresa PARA EL AUTOEMPLEO autoempleo entregados respecto a los ENTREGADOS/SUBSIDIOS Gestion-Anual PORCENTAJE (ARI02017) AUTOEMPLEO ENTREGADOS ASCENDENTE 0 0 0
formal). ENTREGADOS programados PROGRAMADOS)*100 RESPECTO A LOS
PROGRAMADOS 70 apoyos )
100.00 PORCENTAJE DE
Porcentaje de apoyos para proyectos APOYOS PARA PROYECTOS
CS02.-Entrega de apoyos para | PORCENTAJE DE APOYOS PARA rodu(J:tivos c?to\ll' a:os a ’ ruy 05 (APOYOS OTROGADOS / APOYOS |  Eficiencia 198 APOYOS PARA PRODUCTIVOS ENTREGADOS
proyectos productivos a grupos PROYECTOS PRODUCTIVOS P Inerables Congres ectga ::)s PROGRAMADOS) * 100 Gestion-Anual PORCENTAJE | PROYECTOS PRODUCTIVOS RESPECTO A LOS ASCENDENTE 0 0 25%
vu 1on-Anu: o~
vulnerables. OTORGADOS P (ANO 2018)

programados

PROGRAMADOS 200
apoyos)




Tipo-

Sentido del

Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo Dimensién- Umda'd de Linea Base Metas N T1 T2 T3 T4
N Medida Indicador
Frecuencia
100.00 PORCENTAJE DE
CURSOS DE CAPACITACION
L PORCENTAJE DE CURSOS EN Porcentaje de cursos en educacion EN EDUCACION FINANCIERA
C 03.- Cursos de capacitacion en < . . L
educacion financiera y de fomento EDUCACION FINANCIERAY EN flnan‘clera y.en fomento al autoempleo | (CURSOS EFECTUADOS / CURSOS Eflf:!encla- PORCENTAJE 12 CURS?S IMPARTIDOS Y DE FOMENTO AL ASCENDENTE 0 0 0
al autoempleo impartidos FOMENTO AL AUTOEMPLEO impartidos con respecto a los PROGRAMADOS) * 100 Gestién-Anual (ANO 2018) AUTOEMPLEO
IMPARTIDOS programados IMPARTIDOSRESPECTO A
LOS PROGRAMADOS 18
cursos)
100.00 PROMEDIO
PORCENTUAL DE
CUMPLIMENTO DE LAS
D SO1.- Entrega de apoyos a ENTREGA DE APOYO A Porcentaje de apoyos econdmicos . ACTIVIDADES
Organizaciones de la Sociedad Civil ORGANIZACIONES DE LA entregados a f)rganiz‘at‘:iones dela (APOV}?;OZN;:’\E/&E%(;)S*QSZOVOS GeEsftliCL;'-]/il:L-Jal PORCENTAJE e Azosioss(i’\ggii?;?s A RELACIONADAS CON ASCENDENTE 0 0 0
SOCIEDAD CIVIL sociedad civil ENTREGA DE APOYOS A
ORGANIZACIONES SOCIALES
CON RESPECTO A LAS
PROGRAMADAS 2 apoyos)
100.00 PORCENTAJE
Porcentaje de despensas entregadas a L DESPENSAS A FAMILIAS
E SO1.- Entrega de despensas a DESPENSAS ENTREGADAS A familias vulnerables con respecto a las (DESPENSAS ENTREGADAS / Eficiencia- PORCENTAJE 11225 DESPEJVSAS VULNERABLES ENTREGADAS ASCENDENTE o 0 13.08%
familias vulnerables. FAMILIAS VULNERABLES programadas DESPENSAS PROGRAMADAS ) * 100 | Gestién-Anual ENTREGADAS (ANO 2018) RESPECTO A LAS
PROGRAMADAS 11500
despensas)
100.00 PORCENTAJE DE
. . " 260 PERSONAS QUE RECIBEN PERSONAS ATENDIDAS EN
E S02.- Entrega de insumos a NUMERO DE PERSONAS Porcentaje de personas atendidas en ( PERSONAS ATENDIDAS / Eficiencia- DOTACIONES ALIMENTARIAS COMEDORES
o ATENDIDAS EN COMEDORES | comedores comunitarios apoyados con . PORCENTAJE COMUNITARIOS APOYADOS ASCENDENTE 0 0 26.33%
comedores comunitarios. PERSONAS PROGRAMADAS ) * 100 | Gestién-Anual EN COMEDORES
COMUNITARIOS APOYADOS respecto a las programadas COMUNITARIOS (ARIO 2018 ) RESPECTO A LAS
PROGRAMADAS 300
personas )
100.00 PORCENTAJE DE
E S03.- Entrega de despensa para NIFIOS CON DESNUTRICION Porcentaje de nifios con desnutricion que |  (NINOS BENEFICIADOS / NINOS Eficiencia- 953 NINOS BENEFICIADOS | NINOS CON DESNUTRICION
nifios con problemas de QUE RECIBEN DESPENSAS reciben despensas con respecto alos | PROGRAMADOS PARA BENEFICIAR) Gestion-Anual PORCENTAJE CON DESPEN%AS QUE RECIBEN DESPENSAS CONSTANTE 0 0 0
desnutricion. programados *100 NUTRICIONALES (ANO 2017) CON RESPECTO A LOS
PROGRAMADOS 953 nifios )
ivi L, . PORCENTAIJE DE SERVICIOS Y . " N PORCENTAIE = NUMERO DE L 100.00 SERVICIOS Y APOYOS
T |l | wovosoroncioosran % e e LS e | . | sonconnae [ormessenrnvantoa| CORGEA NS | | o
- b
personas\::on discapacidady, INCODIS RESPECTO DELOS tipo de servicio y/o apoyo SERVICIOS Y APOYOS Anual INCODIS (ANO 2018) CON DISCAPACIDAD 1946
PROGRAMADOS personas con disc. )
PROGRAMADOS) *100
100.00 PORCENTAJE DE
0 PERSONAS QUE RECIBEN PERSONAS BENEFICIADAS
;;azrati:t::egjlgjs‘:s::::i\; PERSi::: fTE g::/'é'[’;ggi CON Entrega de productos y aparatos médicos | _(PERSONAS BENEFICIADAS / Eficiencia- | oo o rase | PRODUCTOS Y APARATOS | CON APARATOS AUXILIARES | oo | o o o
personas con discapacidad. AUXILIARES ENTREGADOS auxiliares a personas con discapacidad | PERSONAS PROGRAMADAS) *100 | Gestion-Anual MEDICOS AUXILIARES (ANO | ENTREGADOS RESPECTO A
2018) LOS PROGRAMADOS 450
personas )
Porcentaje de proyectos apoyados para ( / £ 100.00 PORCENTAJE DE
F 03.- Apoyos para mujeres en . N ‘. - PROYECTOS APOYADOS, Eficiencia- 0 PROYECTOS APOYADOS PROYECTOS APOYADOS
situacién de vulnerabilidad. PROYECTOS APOYADOS mujeres en situacién de vulnerabilidad | o e 106 brOGRAMADOS)*100 | Gestion-anual | FORCENTAE (ANO 2018) RESPECTO DE LOS ASCENDENTE | 0 0 0%
con respecto a los programados PROGRAMADOS 1 proyecto )
(RECURSOS ECONOMICOS
F 04.- Planeacion, operacion y PORCFNTME DE RECURSOS EJERCIDOS EN CONCE~PTO DE PAGO 100.00 PORCENTAJE DE
. e ECONOMICOS EJERCIDOS EN Porcentaje de recursos econdmicos DE DESEMPENO DE N
seguimiento de las politicas L Eficiencia- CUMPLIMIENTO DEL PAGO
relacionadas con la atencién de CONCEFiTO DE PAGO DE ejercidos en concepto de pago de FUNCIONES/RECURSOS Gestion-Anual PORCENTAJE DE DESEMPERNO DE CONSTANTE 25 50 75%
. . DESEMPENO DE FUNCIONES desempefio de funciones. ECONOMICOS APROBADOS EN
personas con discapacidad FUNCIONES 100%)
(INCODIS) CONCEPTO DE PAGO DE
DESEMPENO DE FUNCIONES)*100
PORCENTAJE DE PENSIONES Porcentaje de pensiones entregadas a (BECAS ENTREGADAS MEDIANTE EL Eficacia- 3800 PENSIONES 100.00 16,002 PENSIONES
G 01.- Entrega de pensiones para | ENTREGADAS A PERSONAS DE . PROGRAMA 60 A 64/BECAS - ENTREGADAS A PERSONAS ENTREGADAS A 2667
personas de 60 a 64 affos de edad. |60 A 64 ARIOS, RESPECTO A Las| Personas de60a 64afios, respectoalas | o cp apas EN EL PROGRAMA EST:ZE:”' PORCENTAJE | 1 60 A 64 AROS (AN 2018 | ADULTOS MAYORES DE G0 A | “SCENDENTE | 0 0 240

PROGRAMADAS

programadas

60 A 64) *100.

)

64 ANOS)




Tipo-

Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo Dimensién- Umda'd de Linea Base Metas SEﬂl.ldD del T1 T2 T3 T4
N Medida Indicador
Frecuencia
100.00 2190 PENSIONES
PORCENTAJE DE PENSIONES ENTREGADAS A 365
. . . (TOTAL DE PENSIONES L 464 CANTIDAD DE
G 02.- Entrega de pensiones para | ENTREGADAS A PERSONAS DE | Porcentaje de pensiones entregadas a ENTREGADOS A ADULTOS DE 65 Y Eficacia- PENSIONES DE 65 Y MAS ADULTOS MAYORES DE 65 Y
personas de 65 y mds afios de 65 ANOS Y MAS, RESPECTO AL | personas de 65 afios y mas, respecto al MAS/TOTAL DE PENSIONES DE 65 Y Estratégico- | PORCENTAJE ENTREGADAS EN 2018 (ANO MAS REGISTRADOS EN ASCENDENTE 0 0 0
edad. PADRON DE BENEFICIARIOS adron de beneficiarios vigente ] < Anual PADRON VIGENTE (EL
P 1ciarios vig MAS EN PADRON VIGENTE)* 100 u 2018) ! (EL
VIGENTE PADRON DECRECE SEGUN
FALLECIMIENTOS) )
PORCENTAJE DE APOYOS (E-;?';/;IE)IEEIT\IFZ)RYI(SZ Eficacia 100.00 1470 APOYOS
l 1a-
G 03.- Entrega de apoyos EXTRAORDINARIOS Porcentaje de apoyos extraordinarios L. o EXTRAORDINARIOS
ENTREGADOS/TOTAL APOYOS Estrat - | PORCENTAJE 250 (ANO 2018 . ASCENDENTE 16.7 17 56%
extraordinarios a adultos mayores. | ENTREGADOS RESPECTO A LOS| entregados respecto a los programados EXTRAOI{[I-)INARIOS s :‘nei:co ( ) ENTREGADOS A UN PADRON ¢
U
PROGRAMADOS DE 245 ADULTOS MAYORES
PROGRAMADOS)*100 )
PORCENTAIJE DE ADULTOS L 100.00 Porcentaje de adultos
PERSONAS QUE RECIBEN Efi -
G 04.- Prestacion de servicios MAYORES ATENDIDOS Porcentaje de adultos mayores atendidos ( a Ica,“? o mayores atendidos respecto
. . SERVICIOS / PERSONAS QUE Estratégico- | PORCENTAJE 5000 (ANO 2018 ) ASCENDENTE 20.6 21 231%
asistenciales al adulto mayor. RESPECTO A LOS respecto a los programados SOLICITAN SERVICIOS) *100 Anual a los programados 5000
PROGRAMADOS personas )
(RECURSOS ECONOMICOS
G 05.- Planeacién, operacién PORCENTAJE DE RECURSOS EJERCIDOS EN CONCEPTO DE PAGO 100.00 PORCENTAJE DE
v on, op " _l v ECONOMICOS EJERCIDOS EN Porcentaje de recursos econémicos DE DESEMPENO DE L -
seguimiento de las politicas L Eficiencia- CUMPLIMIENTO DEL PAGO
relacionadas con | atencién de los CONCEPTO DE PAGO DE ejercidos en concepto de pago de FUNCIONES/RECURSOS Gestion-Anual PORCENTAJE DE DESEMPERNO DE CONSTANTE 0 0 75%
{ { o~ 4 1on-Anu:
2dultos mayores DESEMPENO DE FUNCIONES desempefio de funciones. ECONOMICOS APROBADOS EN FUNCIONES )
v . (IAAP) CONCEPTO DE PAGO DE
DESEMPENO DE FUNCIONES)*100
100.00 PORCENTAJE DE
EVENTOS DE FOMENTO A LA
H 01.- Realizacién de eventos de la| EVENTOS DE FOMENTOALA | Porcentaje de eventos de fomento a la .
realizaci v : ntaj ven ( EVENTOS REALIZADOS / EVENTOS |  Eficiencia- o CULTURA INDIGENA
cultura indigena (Encuentro Estatal CULTURA INDIGENA cultura indigena realizados con respecto a L. PORCENTAJE | 23 EVENTOS (ANO 2018) ASCENDENTE 0 0 52%
Indigena) REALIZADOS los programados PROGRAMADOS)*100 Gestién-Anual REALIZADOS RESPECTO A
genal. prog LOS PROGRAMADOS 25
eventos)
100.00 PORCENTAJE DE
EVENTOS DE
H 02.- Realizacidn del 1t . 31 EVENTOS DE .
i d,e:r':,z‘;'g:e © :l‘;i/'l‘a"z EVENTOS DE SENSIBILIZACION | Porcentaje de eventos de sensibilizacion || o noococn onooc oenroc | e oo SENSIBILIZACION SoBRe | SENSIBILIZACION SOBRE
07 { XU Y . . ;. ICit 1a-
SOBRE DIVERSIDAD SEXUAL sobre diversidad sexual realizados con PORCENTAJE o DIVERSIDAD SEXUAL ASCENDENTE 0 0 0%
mes contra la homofobia y verst u ' PROGRAMADOS)*100 Gestion-Anual DIVERSIDAD SEXUAL (ARO o
transfobia) REALIZADOS respecto a los programados 2018) REALIZADOS RESPECTO A
a LOS PROGRAMADOS 31
eventos )
100.00 PORCENTAJE DE
EVENTOS A FAVOR DE LANO
P taje d 1t f: del 15 EVENTOS A FAVOR DE LA L
H 03.- Realizacion de eventos en | EVENTOS A FAVOR DE LA NO d,str::fn?:,és z’:ln :;:S ;"::e: eactnooa (EVENTOS ORGANIZADOS / Eficiencia- | o e | NO DISCRIMINACION DISCRIMINACION CONSTANTE 0 0 s00%
< Z:
favor de la no discriminacion. DISCRIMINACION REALIZADOS seriminact ! P EVENTOS PROGRAMADOS) * 100 | Gestién-Anual o REALIZADOS RESPECTO A i
los programados REALIZADOS (ANO 2018)
LOS PROGRAMADOS 20
eventos )
100.00 PORCENTAJE DE
20 EVENTOS PARA EL EVENTOS PARA EL FOMENTO
H 04.- Realizacion de eventos en | EVENTOS PARA EL FOMENTO (Porcentaje de eventos para el fomento de N . <
. EVENTOS ORGANIZADOS Efi - FOMENTO DE LA COHESION DE LA COHESION SOCIAL
favor de la inclusion social DE LA COHESION SOCIAL | Ia cohesion social realizados con respecto| ¢ / ‘clencla: | b ORCENTAJE - ASCENDENTE | 0 0 0%
(Uniendo esfuerzos) REALIZADOS 2 los programados EVENTOS PROGRAMADOS) * 100 | Gestién-Anual SOCIAL REALIZADOS (ANO REALIZADOS RESPECTO A
: prog 2018) LAS PROGRAMADAS 30
eventos)
100.00 % PORCENTAJE DE
100% ACTIVIDADES Y ACTIVIDADES DE
| 01.- Planeacién v conduccién de ACTIVIDADES DE PLANEACION |Porcentaje de actividades de planeacion y (ACTIVIDADES REALIZADAS / Eficacia- GESTIONES REALIZADAS DE PLANEACION Y
. a ol't'cZ social Y CONDUCCION DE LA conduccién de la politica social realizadas | ACTIVIDADES PROGRAMADAS ) * Estratégico- | PORCENTAJE |LA COORDINACION GENERAL CONDUCCION DE LA CONSTANTE 25% 25% 75%
It lal. P p
P POLITICA SOCIAL REALIZADAS con respecto a las programadas 100 Anual ADMINSITRATIVA DE LA POLITICA SOCIAL
SEDESCOL (ANO 2018) REALIZADAS CON RESPECTO
A LAS PROGRAMADAS )
100.00 % PORCENTAJE DE
PROGRAMAS
PROGRAMAS Porcentaje de Programas Presupuestarios (PROGRAMAS EVALUADOS / Eficiencia 0 PROGRAMAS PRESUPUESTARIOS
1 02.- Evaluacion de desempefio. PRESUPUESTARIOS Evaluados con respecto a los que se PROGRAMAS PLANEADOS PARA Gestidn-Anual PORCENTAJE PRESUPUESTARIOS EVALUADOS CON RESPECTO CONSTANTE 0 0 0
1on-Anu: o~
EVALUADOS programaé para ser evaluados SER EVALUADOS) *100 EVALUADOS (ANO 2018 )

A LOS QUE SE PROGRAMO
PARA SER EVALUADOS )




Tipo-

Unidad de

Sentido del

Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo Dimensién- N Linea Base Metas N T1 T2 T3 T4
N Medida Indicador
Frecuencia
100.00 % DE
CUMPLIMIENTO DE ACCIONES 2 ACCIONES PARA LA CUMPLIMIENTO EN LAS
. . REALIZADAS PARA LA Porcentaje de acciones realizadas para la L ENTREGA DE BIENES Y ACCIONES PARA LA
J01.- Bi I (ACCIONES REALIZADAS Efi -
lenesy servicios para fa ENTREGA DE BIENES Y entrega de bienes y servicios para la ( / ‘clendia” | b oRCENTAIE SERVICIOS PARA LA ENTREGA DE BIENES Y ASCENDENTE | 0 20% 60%

atencién social

SERVICIOS PARA LA ATENCION

SOCIAL

atencién social

ACCIONES PROGRAMADAS ) * 100

Gestidn-Anual

ATENCION SOCIAL (ARO
2018)

SERVICIOS PARA LA
ATENCION SOCIAL 5
acciones/prioyectos)




Clasificacion Programatica:
Denominacién del Pp:

Eje de la Politica Publica (PED):
Unidad Presupuestal:

. PRESUPUESTO DE EGRESOS 2019
FICHA TECNICA DE MONITOREO ( FTM ) EDUCACION MEDIA SUPERIOR

E-PRESTACION DE SERVICIOS PUBLICOS

06-EDUCACION MEDIA SUPERIOR UNIVERSIDAD DE COLIMA
2 - COLIMA CON MAYOR CALIDAD DE VIDA

UNIVERSIDAD DE COLIMA

Dimension- Tipo-

Unidad de

Linea Base

Sentido del

Objeti Nombre del Indicad Definicién del indicad Método de Calcul Metas 2019 T1 T2 T3 T4
jetivo ombre del Indicador efinicién del indicador étodo de Célculo Frecuencia Medida 2018 etas \ndicador
Contribuir a fortalecer el
desarrollo humano del Estado
de Colima mediante [a indice de Desarrollo Humano
i u
Fin cobertura y permanencia de la h NA NA ND
L, ~ del estado de Colima
poblacién de 15 a 17 afios en
una educacién media superior
de calidad.
L, Refiere a la matricula total de nivel medio superior, | (Matricula total de las escuelas publicas de nivel L
Cobertura de educacién L, . N N L, Eficacia-
L . ) , respecto de la poblacién demandante segun las medio superior / la poblacién demandante L .
Propésito publica en media superior . - N . . . - Estratégico- Porcentaje 38.62 39 Ascendente NA NA 38.44
UDC NMS proyecciones oficiales del Consejo Nacional de segun las proyecciones oficiales del CONAPO, Anual
Poblacién (CONAPO), rango de edad 15-17 afios rango de edad 15-17 afios) * 100.
Refiere al nimero de planteles incorporados el
Porcentaje de planteles Padron de Calidad del Sistema Nacional de Educacién| (Ndmero de planteles incorporados el padrén PC Eficacia-
incorporados al padrén PC- Media Superior (PC-SiNEMS), respecto del total de | SINEMS / el total de planteles que cumplan con Estratégico- Porcentaje 89.19 89.19 Ascendente NA NA 89.19
SiINEMS UDC NMS planteles que cumplan con los criterios para su los criterios para su ingreso al PC-SINEMS) * 100. Anual
ingreso al PC-SINEMS
La poblacién de 15 a 17 afios
del Estado de Colima supera . . . N
o Refiere al nuevo ingreso a primer afio en escuelas
limitaciones de cobertura, L > . . R
. . publicas de educacién media superior en el ciclo
permanencia y calidad en 3 ) . . B
. " . . ‘. escolar N, sobre egresados del nivel educativo (Nuevo ingreso a primer afio en escuelas L
educacién media superior. Porcentaje de absorcién en . _— L, h . N Eficacia-
. N N precedente en el ciclo N-1. publicas de educacién media superior en el ciclo L .
educacion media superior . . . Estratégico- Porcentaje 53.89 55 Ascendente NA NA 47.83*
El denominador corresponde al total de egresados de escolar N / Egresados del nivel educativo
UDC NMS X ) . . Anual
secundaria en el estado, al cierre del ciclo escolar precedente en el ciclo N-1) * 100
inmediatamente anterior para el que se registra la
matricula de primer ingreso (numerador).
Eficiencia terminal en Refiere al nimero de alumnos que egresaron enel | (Nimero de alumnos que egresaron en el ciclo Eficacia-
educacién media superior ciclo escolar N, respecto de la matricula de nuevo |escolar N / Matricula de nuevo ingreso a primero|  Estratégico- Porcentaje 76.08 76.08 Ascendente NA NA 82.49*%*
UDC NMS ingreso a primero del ciclo escolar N-2y N-3 del ciclo escolar N-2, N-3) * 100 Anual
Porcentaje de retencién en | Refiere al nimero de alumnos inscritos en segundo | (NGmero de alumnos inscritos en segundo afio Eficacia-
Componente A.- Alumnos de educacion primer afio en educacion afio de la generacion N, respecto del nimero de de la generacién N / Nimero de alumnos Estratégico- Porcentaje 83.17 84 Ascendente NA| NA 81.69**
media superior atendidos. media superior UDC NMS | alumnos inscritos en primer afio de la generacién N. |inscritos en primer afio de la generacién N) * 100 Anual
NUmero de alumnos aprobados y alumnos
Porcentaje de aprobacién en | Refiere al nimero de alumnos aprobados y alumnos ( . ) P N v Eficacia-
. . . . ) . regularizados al final del ciclo escolar N) / L. .
educacién media superior | regularizados al final del ciclo escolar N, respecto de ; ) N - Estratégico- Porcentaje 93.16 93.16 Ascendente NA| NA ND
. ) N . (Existencia de alumnos al final del ciclo escolar
UDC NMS la existencia de alumnos al final del ciclo escolar N N)* 100 Anual
Refiere al nimero de escuelas de educacién
. secundaria que recibieron informacion de la oferta
Porcentaje de escuelas de ) . . . . . . Lo :
‘. N educativa disponible para el nivel medio superior, (NUmero de escuelas de educacién secundaria
educacién secundaria que . . "~ . Lo
. N R L. respecto del total de escuelas secundarias del area que recibieron informacién de la oferta - L.
L. A 01.- Promocion de la oferta reciben informacién de la i | ) ) N ) © Eficacia-Gestion- .
Actividades de influencia. educativa disponible para el nivel medio Porcentaje 65.75 76 Ascendente NA NA 81.76

educativa.

oferta educativa disponible
para el nivel medio superior.
UDC NMS

NOTA: el denominador corresponde al total de
escuelas secundarias publicas ubicadas en los
municipios donde se ubican los planteles de Nivel
Medio y en los municipios vecinos

superior / Total de escuelas secundarias del area
de influencia) * 100

Anual




e . . o , . Dimension- Tipo- Unidad de Linea Base Sentido del
Objetivo Nombre del Indicador Definicion del indicador Método de Calculo . . Metas 2019 ) T1 T2 T3 T4
Frecuencia Medida 2018 Indicador
A 02.- Evaluacian v seleccin de Porcentaje de aceptacion al Refiere al nimero de alumnos inscritos a primer (Numero de alumnos inscritos a primer ingreso Eficacia-Gestion
) as 'ranres nivel medio superior UDC | ingreso al nivel medio superior, respecto del total de | al nivel medio superior / Total de aspirantes a Anual Porcentaje 97.39 98 Ascendente NA NA 100**
i 3 u
P NMS aspirantes a primer ingreso al nivel medio superior primer ingreso al nivel medio superior) * 100
Refiere a la variacién entre la matricula reportada en
el afio N respecto de lo reportado el afio N-1, . .
N Tasa de variacién de la R P B P ( (Matricula total a la fecha de corte del ciclo . L,
A 03.- Inscripcién y . . . considerando la matricula total a la fecha de corte . . Eficacia-Gestion- Tasa de
. L, . matricula de educacion media N . . escolar N - Matricula total del ciclo escolar N-1) L 3.6 1 Ascendente NA NA 0.67
reinscripcién de estudiantes. . del ciclo escolar N y la matricula total del ciclo . ) Anual variacién
superior UDC NMS / (Matricula total del ciclo escolar N-1) ) * 100
escolar N-1
Porcentaje de estudiantes
incorporados en actividades | Refiere al nimero de estudiantes incorporados en (Numero de estudiantes incorporados en
A 04.- Desarrollo de programas curriculares, artisticas, actividades curriculares, artisticas, culturales actividades curriculares, artisticas, culturales Eficacia-Gestion- .
L. p‘ 8 . . " Y . N B M Porcentaje 100 100 Ascendente NA NA 100.00
de atencidn a estudiantes. culturales y deportivas, como deportivas en el afio N, respecto del total de la deportivas en el afio N / Total de la matricula en Anual
estrategia de formacion matricula en el afio N el afio N) * 100.
integral UDC NMS
Porcentaie de estudiantes Refiere al nimero de estudiantes becados del afio N [ (Numero de estudiantes becados del afio N del Eficacia-Gestion
udi icacia-Gestion-
' del nivel medio superior, respecto del total de la nivel medio superior / Total de la matricula del Porcentaje 31.75 31.75 Ascendente NA NA ND
becados UDC NMS ) h . ) o } ) " « Anual
matricula del nivel medio superior en el afio N. nivel medio superior en el afio N) * 100.
Refiere al nimero de alumnos en riesgo de exclusién
que reciben tutoria y que logran permanecer en el
afio N del nivel medio superior, respecto del nimero
de alumnos del nivel medio superior en riesgo de
. exclusion en el afio N. (Numero de alumnos en riesgo de exclusién que
Porcentaje de alumnos en . )
riesgo de exclusion que reciben tutoria y que logran permanecer en el Eficacia-Gestion
. 8 . a NOTA: el denominador corresponde al total de Afio N del nivel medio superior / Numero de Porcentaje 64.6 68 Ascendente NA NA ND
reciben tutoria y que logran la . L. . . . . . Anual
. alumnos en riesgo de exclusion sea por bajo alumnos del nivel medio superior en riesgo de
permanencia UDC NMS . " . o
rendimiento escolar (reprobacién entre 1y 5 exclusion en el afio N) * 100.
asignaturas), alto porcentaje de inasistencias,
embarazo, vulnerabilidad econémica y/o malas
condiciones de salud.
. Refiere al nimero de alumnos que reciben (Numero de alumnos que reciben orientacion
Porcentaje de alumnos que . . . . o . . ~ . — o
. . . ) orientacion educativa y vocacional en el afio N del educativa y vocacional en el afio N del nivel Eficacia-Gestion- .
reciben orientacién educativa N N N . N N . N Porcentaje 98.35 98.3 Ascendente NA NA ND
) nivel medio superior, respecto de la matricula del medio superior / Total de la matricula del nivel Anual
y vocacional UDC NMS . . . o : : = *
nivel medio superior del afio N. medio superior del afio N) * 100.
Refiere al nimero de docentes frente a grupo de . .
- . . . . " (Numero de docentes frente a grupo de nivel
B.- Docentes y directivos Porcentaje de docentes nivel medio superior acreditados en el Programa de ) . . . .
N " N N ,, . N medio superior acreditados en PROFORDEMS o | Calidad-Gestion- .
Componente acreditados, certificados y/o | acreditados en PROFORDEMS | Formacion Docente de Educacion Media Superior ) . Porcentaje 59.27 59.27 Ascendente NA NA 63.50
3 ) . equivalente) / (nimero total de docentes frente Anual
evaluados. o equivalente UDC NMS (PROFORDEMS) o equivalente, sobre nimero total de . " .
N N . a grupo en el nivel medio superior) * 100.
docentes frente a grupo en el nivel medio superior.
Porcentaje de cobertura de Refiere al nimero de grupo-asignatura que son . . "
L, N N . N (Numero de grupo-asignatura que son atendidos
B 01.- Acreditacion de docentes| grupo-asignatura atendidos | atendidos por docentes acreditados en el Programa or docentes acreditados en PROFORDEMS o | Calidad-Gestion
Actividades en PROFORDEMS o por docentes acreditados en | de Formacion Docente de Educacién Media Superior P . . 5 Porcentaje 72.99 72.99 Ascendente NA NA 72.9
. N B equivalente / Total de grupo-asignatura de nivel Anual
equivalente. PROFORDEMS o equivalente | (PROFORDEMS) o equivalente, respecto del total de medio superior) * 100,
UDC NMS grupo-asignatura de nivel medio superior. P )
Refiere al nimero de docentes de nivel medio
. superior certificados en el Programa de Certificacion | (Ndmero de docentes de nivel medio superior
Porcentaje de docentes . . . . .
e " Docente del Nivel Medio Superior (CERTIDEMS) o certificados en CERTIDEMS o equivalente / N L,
B 02.- Certificacién de docentes| certificados en CERTIDEMS o . | . " X Calidad-Gestion- .
. ) equivalente, respecto del nimero total de docentes numero total de docentes de nivel medio Porcentaje 61.41 50 Ascendente NA NA 39
en CERTIDEMS o equivalente. equivalente 3 . . " . . Anual
UDC NMS de nivel medio superior acreditados por el Programa superior acreditados por el PROFORDEMS o

de Formacion Docente de Educacién Media Superior
(PROFORDEMS) o equivalente.

equivalente) * 100.




e . . o . . Dimension- Tipo- Unidad de Linea Base Sentido del
Objetivo Nombre del Indicador Definicion del indicador Método de Calculo . . Metas 2019 ) T1 T2 T3 T4
Frecuencia Medida 2018 Indicador
Porcentaje de grupo- Refiere al nimero de grupo-asignatura que son
. y g P . 8 p . 8 9 (Numero de grupo-asignatura que son atendidos
asignatura atendidos por atendidos por docentes certificados por el Programa or docentes certificados en CERTIDEMS o Calidad-Gestion
docentes certificados en de Certificacion Docente del Nivel Medio Superior e p alente / Total de grupos-asignatura de nivel Anual Porcentaje 52.97 52.97 Ascendente NA NA 52.9
uiv: upos-asignatu v u
CERTIDEMS o equivalente (CERTIDEMS) o equivalente, respecto del total de q ) 8 p 8
. . . . medio superior) * 100.
UDC NMS grupos-asignatura de nivel medio superior.
Porcentaje de grupo- ) . .
. " Refiere al nimero de grupo-asignatura que son , . "
asignatura atendidos por . . (Numero de grupo-asignatura que son atendidos
docentes evaluados idéneos atendidos por docentes iddneos de acuerdo al or docentes idéneos de acuerdo al Servicio | Calidad-Gestién
B 03.- Evaluacién de docentes y L Servicio Profesional Docente o equivalente respecto P . . Porcentaje NA NA Ascendente NA NA NA
directivos en el Servicio de acuerdo al Servicio N 3 N Profesional Docente o equivalente / Total de Anual
. del total de grupo-asignatura de nivel medio . . . ok
Profesional Docente o Profesmnal Docente o superior. grupo-asignatura de nivel medio superior) * 100.
equivalente. equivalente UDC NMS
Porcentaje de docentes y Refiere al nimero de docentes y directivos idoneos (Numero de docentes y directivos idoneos de
directivos idoneos de acuerdo de acuerdo al Servicio Profesional Docente o acuerdo al Servicio Profesional Docente o Calidad-Gestion
al Servicio Profesional equivalente, respecto del total de docentes y equivalente / Total de docentes y directivos Anual Porcentaje NA NA Ascendente NA NA NA
u
Docente o equivalente UDC directivos evaluados en el Servicio Profesional evaluados en el Servicio Profesional Docente) *
NMS Docente. 100
Porcentaje de docentes Refiere al nimero de docentes capacitados en (Numero de docentes capacitados en
B 04.- Capacitacion de capacitados en competencias | competencias docentes y disciplinarias en el afio N, | competencias docentes y disciplinarias en el afio | Eficacia-Gestion-
pacttact pacitacos en competend petencias do y dselprinar ' petend v aiscpinars ro | Hicacia-best Porcentaje 65.58 57.83 Ascendente | NA| NA 22.34
profesores. docentes y disciplinarias UDC respecto del nimero total de docentes del nivel N / Ndmero total de docentes del nivel medio Anual
NMS medio superior del afio N. superior del afio N) * 100.
Refiere al nimero de programas educativos
Porcentaje de programas dictaminados favorablemente por el Consejo para la | (Nimero de programas educativos dictaminados Calidad
C.- Programas educativos educativos dictaminados Evaluacién de la Educacién de Tipo Medio Superior | favorablemente por COPEEMS o equivalente
Componente g | . P P P . a L / Estratégico- Porcentaje 71.43 71.43 Ascendente NA NA 55.56
dictaminados. favorablemente por COPEEMS (COPEEMS) o equivalente, respecto del total de Total de programas educativos en condiciones Anual
o equivalente UDC NMS programas educativos en condiciones para ser para ser dictaminados por COPEEMS) * 100
dictaminados por COPEEMS.
Porcentaje de la matricula en Refiere a la matricula de nivel medio superior en  |(Matricula de nivel medio superior en programas
C 01.- Dictaminacién de rogramas dictaminados rogramas dictaminados favorablemente por dictaminados favorablemente por COPEEMS o | Calidad-Gestion-
Actividades prog prog R P . p N Porcentaje 92.18 92.18 Ascendente NA NA 94.6
programas. favorablemente por COPEEMS| COPEEMS o equivalente, respecto del total de la equivalente / Total de la matricula en el ciclo Anual
o equivalente UDC NMS matricula en el ciclo escolar N. escolar N) * 100
Porcentaje de espacios . . N N N . N N N -
, ) . Refiere al nimero de espacios educativos del nivel [ (Numero de espacios educativos del nivel medio
- educativos del nivel medio . . . . . N -
C 02.- Mantenimiento y . . medio superior que reciben mantenimiento y/o superior que reciben mantenimiento y/o — "
o . superior que reciben o - R - 3 Eficacia-Gestion- .
equipamiento de espacios mantenimiento y/o equipamiento en el afio N, respecto del total de equipamiento en el afio N / Total de espacios Anual Porcentaje 29.73 13.51 Ascendente NA NA ND
educativos. . . v . espacios educativos programados para educativos programados para mantenimiento
equipamiento para garantizar L N N o " . ~
. mantenimiento y/o equipamiento en el afio N. y/o equipamiento en el afio N) * 100
su operatividad UDC NMS
Porcentaje de planteles del
" ) P ) Refiere al nimero de planteles que atendieron (Ndmero de planteles que atendieron
C03.- Atencién a NMS que atendieron N . N . N .
. A recomendaciones de organismos evaluadores (OE) [recomendaciones de organismos evaluadores en | Calidad-Gestion- .
recomendaciones de recomendaciones de N . o Porcentaje 57.58 57.58 Ascendente NA NA 89.10
organismos evaluadores. organismos evaluadores (OF) en el afio N, respecto del total de planteles que el afio N / Total de planteles que recibieron Anual
8 ) 8 . recibieron recomendaciones de OE en el afio N recomendaciones de OE en el afio N) * 100
UDC NMS
. N Porcentaje de instituciones de Refiere al nimero de instituciones con Planes (Numero de instituciones con Planes
D.- Desempeifio de funciones de . " . I . - Lo - Lo
L . educacion media superior que | Institucionales de Desarrollo en operacidn, respecto Institucionales de Desarrollo en operacién / Eficacia-Gestion- .
Componente instituciones de educacion o L -, i L L . Porcentaje 100 100 Ascendente NA NA 100
media superior realizada operan Planes Institucionales del total de instituciones de educacién media Total de instituciones de educacion media Anual
P ! de Desarrollo UDC NMS superior del estado superior del estado) * 100
Porcentaje de planes y/o Refiere al nimero de planes y/o programas de Nimero de planes y/o programas de desarrollo
D 01.- Planeacién y conduccién ) P v/ S P v/o prog o ( L P v/o prog o - Lo
L R programas de desarrollo o desarrollo o mejora implementados en el afio N, o mejora implementados en el afio N / Total de | Eficacia-Gestién- .
de la politica educativa en el Lo . Porcentaje 100 100 Ascendente NA NA 100
nivel medio superior mejora implementados UDC respecto del total de planes y/o programas de planes y/o programas de desarrollo o mejora Anual
. NMS desarrollo o mejora programados para el afio N programados) * 100.
Actividades




e . . o . . Dimension- Tipo- Unidad de Linea Base Sentido del
Objetivo Nombre del Indicador Definicion del indicador Método de Calculo . . Metas 2019 ) T1 T2 T3 T4
Frecuencia Medida 2018 Indicador
. Refiere al nimero de programas operativos anuales (Numero de programas operativos anuales
Porcentaje de programas X o . . = . - "
) implementados en el afio N, respecto del nimero implementados en el afiol N / Nimero total de | Eficacia-Gestién- .
operativos anuales Porcentaje 100 100 Ascendente NA NA 0

implementados UDC NMS

total de programas operativos programados para el
afioN

programas operativos programados para el afio
N) * 100

Anual




Clasificacion Programdtica:
Denominacién del Pp:

Eje de la Politica Publica (PED):
Unidad Presupuestal:

E-PRESTACION DE SERVICIOS PUBLICOS

_ PRESUPUESTO DE EGRESOS 2019
FICHA TECNICA DE MONITOREO ( FTM ) NIVEL SUPERIOR

07-DUCACION SUPERIOR UNIVERSIDAD DE COLIMA
2 - COLIMA CON MAYOR CALIDAD DE VIDA

UNIVERSIDAD DE COLIMA

Dimension-Tipo- Unidad de |LineaBase| Metas Sentido del
Objetivo Nombre del Indicador Definicién del indicador Método de Célculo T1 [ T2 T3 T4
g Frecuencia Medida 2018 2019 Indicador
Posicion de Colima en el ranking de
Fin o . competitividad de las entidades NA [ NA NA
Contribuir al desarrollo integral del federativas
Estado de Colima mediante el acceso
de la poblacién de 18 a 22 afios a una
educacion superior de calidad, con | X
amplia cobertura y pertinencia. Indice de Desarrollo Humano del estado Na | na NA
de Colima
Refiere al nuevo ingreso a primer afio en licenciatura en escuelas
Propésito La poblacién de 18 a 22 afios en el publicas de educacion superior en el ciclo escolar N, respecto de (Nuevo ingreso a primer afio en escuelas
i . X . . uevoi i u
Estado de Colima accede a una Porcentaie de absorcion de escuelas los egresados del nivel educativo precedente ciclo anterior. dblicas di educasién cuperior en el ciclo Eficacia
educacién superior de calidad, con oreenta) L N NOTA: el denominador corresponde al total de egresados de nivel| > per X - Porcentaje 48.39 48.39 Ascendente | NA | NA | 46.33*
. N . publicas, en educacién superior. UDC NS . . . ) escolar N / Egresados del nivel educativo | Estratégico-Anual
amplia cobertura y pertinencia. medio superior en el estado, al cierre del ciclo escolar . .
. . . . . precedente ciclo anterior) * 100
inmediatamente anterior para el que se registra la matricula de
primer ingreso a licenciatura (numerador).
(Matricula total de escuelas publicas, en
. Refiere a la matricula total de escuelas publicas en nivel superior | nivel superior / la poblacién demandante —
Porcentaje de cobertura de escuelas N R L . . N . Eficacia- .
dblicas en educacién superior. UDC NS licenciatura, sobre la poblacién demandante segun las segun las proyecciones oficiales del Estratégico-Anual Porcentaje 20.13 20.13 Ascendente NA | NA 20.04
P ! proyecciones oficiales del CONAPO rango de edad 18-22 afios CONAPO, rango de edad 18-22 afios) *
100.
Refiere al nimero de titulados de licenciatura en el afio N, sobre
nimero de egresados en el afio N-1 licenciatura . . N N
. . . " . . ) (Numero de titulados de licenciatura en el .
Porcentaje de Titulacidn en licenciatura. [NOTA: en el denominador se deben registrar los egresados de . . N Eficacia- .
) . . . X X afio N / niumero de egresados en el afio N- . Porcentaje 79.9 79.9 Ascendente | NA | NA [ 76.53**
UDC NS licenciatura del afio anterior al que se registran los titulados, ya 1 licenciatura) * 100 Estratégico-Anual
que existe un margen de un afio entre el egreso de licenciaturay
la titulacién
. . . . . . . . . (Matricula inscrita en programas
Porcentaje de la matricula inscrita en Refiere a la matricula inscrita en programas educativos de . . .
rogramas educativos de nivel licenciatura evaluables, reconocidos por su calidad, sobre la educativos de licenciatura evaluables, Eficacia
ucativi v icenciatura evalu. 3 i u calidad, : . . icacia- .
prog P reconocidos por su calidad / Matricula Porcentaje 92.75 92.75 Ascendente | NA | NA [ 93.58**

licenciatura evaluables, reconocidos por
su calidad UDC NS

matricula total inscrita en programas educativos evaluables de
licenciatura

total inscrita en programas educativos
evaluables de licenciatura) * 100.

Estratégico-Anual




estudiantes.

nivel superior UDC NS

ciclo escolar N-1) - 1) *100

Dimensién-Tipo- [ Unidadde |Linea Base| Metas Sentido del
Objetivo Nombre del Indicador Definicién del indicador Método de Calculo N P N N T1 T2 T3 T4
Frecuencia Medida 2018 2019 Indicador
Refiere al nimero de alumnos aprobados y alumnos
regularizados al final del ciclo escolar N, sobre la existencia de (Numero de alumnos aprobados y
A.- Alumnos de educacién superior Porcentaje de aprobacién en Educacién |alumnos al final del ciclo escolar N alumnos regularizados al final del ciclo Eficacia- .
Componente . P el P € . X N . Porcentaje 87.24 87.24 Ascendente | NA | NA ND
atendidos. superior UDC NS NOTA: el numerador corresponde a la suma de los alumnos escolar N) / (Existencia de alumnos al final | Estratégico-Anual
aprobados en los examenes ordinarios, en evaluaciones del ciclo escolar N)* 100
extraordinarias y los sustentantes de regularizacion
Refiere al nimero de egresados de licenciatura de la cohorte,
sobre ndmero de estudiantes de primer ingreso de la misma
cohorte . . :
Eficiencia terminal en educacién NOTA: el numerador corresponde al total de egresados de (NGmero de egresados de licenciatura de Eficacia
. . ~ P N 8! B la cohorte/ Nimero de estudiantes de L Porcentaje 60.34 60.34 Ascendente NA | NA 59.11*%*
superior UDC NS cohorte en el afio N. El denominador corresponde a la matricula ) . ) . Estratégico-Anual
. . . primer ingreso de la misma cohorte) * 100
de primer ingreso de dicha cohorte, por lo que se la debe
identificar cuatro o cinco afios hacia atras respecto del afio N, de
acuerdo a la duracién del programa educativo
Refiere al Nimero de alumnos inscritos al segundo afio de la
generacion N, sobre numero de alumnos inscritos en primero de | (NUumero de alumnos inscritos al segundo
Porcentaje de retencion en primer afio  |la generacién N afio de la generacién N / nimero de Eficacia-Gestion-
) . N P 8 . N g N / Porcentaje 73.9 73.9 Ascendente NA | NA 77.40%*
en educacion superior UDC NS NOTA: el numerador corresponde a la matricula de ingreso a alumnos inscritos en primero de la Anual
tercer semestre, el denominador corresponde a la matricula de generacion N) * 100
primer ingreso del afio anterior.
. L, (Numero total de planteles de educacién
Porcentaje de planteles de educacién . | L. . . . . . . Lo
. . . . ., |Refiere al nimero total de planteles de educacién media superior |media superior que recibieron informacién
L, media superior que reciben informacién o . » . . " . . " - Lo
L. A 01.- Promocion de la oferta . N N que recibieron informacién de la oferta educativa disponible para | de la oferta educativa disponible para el | Eficacia-Gestion- .
Actividades . de la oferta educativa disponible para el . I . . . . Porcentaje 29.83 51.96 Ascendente NA | NA 51.97
educativa. ) . . el nivel superior licenciatura respecto del total de planteles de nivel superior / Total de planteles de nivel Anual
nivel superior, en el Estado de Colima . . . . . . . . . . .
UDC NS nivel medio superior del drea de influencia. medio superior del drea de influencia) *
100.
" . . N N . N (Ndmero de alumnos inscritos a primer
A 02.- Evaluacién y seleccién de Porcentaje de aceptacion al nivel Refiere al nimero de alumnos inscritos a primer ingreso al nivel ingreso al nivel superior / Total de Eficacia-Gestion
o v . ’ P superior licenciatura, respecto del total de aspirantes a primer g‘ N p‘ R Porcentaje 72.72 72.72 Ascendente NA | NA 73.92
aspirantes. superior UDC NS K N Lo . aspirantes a primer ingreso al nivel Anual
ingreso al nivel superior licenciatura .
superior) * 100
A S o . X . . Matricula total a la fecha de corte del - L
A 03.- Inscripcidn y reinscripcion de Tasa de variacion de la matricula de Refiere a la matricula total a la fecha de corte del ciclo escolar N, | . ( B Eficacia-Gestion- Tasa de
. . ciclo escolar N / Matricula total al corte del S 0.71 0.71 Ascendente NA | NA -0.33
sobre matricula total al corte del ciclo escolar N-1 Anual variacién




Dimensién-Tipo- [ Unidadde |Linea Base| Metas Sentido del
Objetivo Nombre del Indicador Definicién del indicador Método de Calculo N P N N T1 T2 T3 T4
Frecuencia Medida 2018 2019 Indicador
(Numero de estudiantes de nivel superior
Porcentaje de estudiantes incorporados |Refiere al nimero de estudiantes de nivel superior licenciatura licenciatura que se benefician con los
A 04.- Desarrollo de programas de en actividades curriculares, artisticas, que se benefician con los servicios, actividades curriculares, servicios, actividades curriculares, Eficacia-Gestion- .
o . . . oy . ~ - . o Porcentaje 100 100 Ascendente NA | NA 100
atencion a estudiantes. culturales y deportivas como estrategia |artisticas, culturales y deportivas en el afio N, respecto del total | artisticas, culturales y deportivas en el afio Anual
de formacién integral UDC NS de matricula inscrita de nivel superior licenciatura en el afio N N/ Total de matricula inscrita de nivel
superior licenciatura en el afio N) * 100.
Refiere al nimero de alumnos con bajo rendimiento escolar en el . .
. N . " ’ . (Numero de alumnos con bajo
nivel superior licenciatura que reciben asesoria académica en el o . .
o . . rendimiento escolar en el nivel superior
. N N afio N, respecto del nimero total de alumnos con bajo ) . L ~ L L,
Porcentaje de estudiantes que reciben - . L . o que reciben asesoria académica en el afio | Eficacia-Gestion- .
. L rendimiento escolar en el nivel superior licenciatura en el afio N R ) Porcentaje 57.54 57.54 Ascendente NA | NA ND
asesoria académica UDC NS N N / Ndmero total alumnos con bajo Anual
NOTA: el denominador corresponde al total de alumnos que L N N
. . i rendimiento escolar en el nivel nivel
presentan bajo rendimiento escolar (reprobacion entre 1y 5 . .
. superior en el afio N) * 100.
asignaturas).
Porcentaje de estudiantes becados UDC Refiere al nimero de estudiantes becados del afio N del nivel (Numero de estudiantes becados del afio Eficacia-Gestion
NS ) superior licenciatura, respecto del total de la matricula del nivel | N del nivel superior / Total de la matricula Anual Porcentaje 46.89 46.89 Ascendente NA | NA ND
superior licenciatura en el afio N. del nivel superior en el afio N) * 100.
. . . L, . (Numero de alumnos en riesgo de
. . Refiere al nimero de alumnos en riesgo de exclusién que reciben L. . N
Porcentaje de alumnos en riesgo de B . . . exclusion que reciben tutoria y que logran — Lo
L. . } tutoria y que logran permanecer en el afio N del nivel superior N . ) Eficacia-Gestion- .
exclusion que reciben tutoria y que ) . , ) . permanecer en el Afio N del nivel superior Porcentaje 77.78 70 Ascendente NA | NA ND
) licenciatura, respecto del nimero de alumnos del nivel superior ) ) ) Anual
logran la permanencia UDC NS N N ) L. " / Ndmero de alumnos del nivel superior en
licenciatura en riesgo de exclusion en el afio N. N L, o
riesgo de exclusion en el afio N) * 100.
Refiere al nimero de docentes capacitados en competencias
N . . N docentes en el afio N, respecto del total de docentes en el afio N (Numero de docentes capacitados en . L,
B.- Docentes reconocidos, actualizados |Porcentaje de docentes capacitados en R A ~ Eficacia-Gestion- .
Componente . ) NOTA: el denominador corresponde al total de docentes, competencias docentes en el afio N / el Porcentaje 1.52 1.56 Ascendente NA [ NA ND
o habilitados. competencias docentes UDC NS . . . Anual
incluyendo Profesores de Tiempo Completo (PTC) y por total de docentes en el afio N) * 100.
asignatura (PA)
(Numero de docentes de Tiempo
. . Refiere al nimero de docentes de tiempo completo del Nivel Completo del Nivel Superior o su
Porcentaje de docentes de tiempo . . . . . .
. Superior o su equivalente en horas, reconocidos con perfil equivalente en horas, reconocidos con . L,
completo o su equivalente en horas . N ) ) N Calidad-Gestion- .
deseable PRODEP vigente en el afio N, respecto del total de perfil deseable PRODEP vigente en el afio Porcentaje 70.59 73.50 Ascendente NA [ NA 79.73

reconocidos con perfil deseable
PRODEP. UDC NS

docentes de tiempo completo del Nivel Superior o su equivalente
en horas, en el afio N

N / Total de docentes de Tiempo Completo
del Nivel Superior o su equivalente en
horas, en el afio N) * 100.

Anual




Dimensién-Tipo- [ Unidadde |Linea Base| Metas Sentido del
Objetivo Nombre del Indicador Definicién del indicador Método de Calculo N P N N T1 T2 T3 T4
Frecuencia Medida 2018 2019 Indicador
. . R N (Numero de docentes de Tiempo
. . Refiere al nimero de docentes de tiempo completo del Nivel .
Porcentaje de docentes de tiempo . . . . Completo (PTC) o su equivalente en horas,
N Superior o su equivalente en horas pertenecientes al Sistema N L
completo o su equivalente en horas que N N N que pertenecen al SNI/SNC o su Calidad-Gestion- .
. . Nacional de Investigadores/ Creadores en el afio N, respecto del . N Porcentaje 37.18 37.81 Ascendente NA [ NA 38.32
pertenecen al Sistema Nacional de . . ) equivalente, en el afio N / Total de PTC o Anual
. . total de docentes de tiempo completo del Nivel Superior o su . N
Investigadores o su equivalente. UDC NS N ~ su equivalente en horas, en el afio N) *
equivalente en horas, en el afio N
100.
Refiere al nimero de docentes actualizados en el area disciplinar
. . que imparte docencia en el afio N, respecto del total de docentes | (Numero de docentes actualizados en el
Porcentaje de docentes actualizados en o . I . . — Lo
. S N enelafoN area disciplinar que imparte docencia en el| Eficacia-Gestion- .
el drea disciplinar en que imparte . N N N Porcentaje 91.8 69.3 Ascendente NA [ NA ND
docencia UDC NS NOTA: el denominador corresponde al total de docentes, afio N / el total de docentes en el afio N) Anual
incluyendo Profesores de Tiempo Completo (PTC) y por 100.
asignatura (PA)
. . . (Numero de docentes de tiempo completo
L, . R Refiere al nimero de docentes de tiempo completo o su ) ) N
B 01.- Realizacion de proyectos de Porcentaje de docentes de tiempo . . . - . o su equivalente en horas adscritos al nivel
investigacion, aplicacion del completo o su equivalente en horas que equivalente en horas adscritos al nivel superior licenciatura que superior que participan en proyectos de | Eficacia-Gestion
Actividades .g R » ap! .p. a N N q participan en proyectos de investigacion, respecto del total de .p .q ”p P! proy Porcentaje 51.26 60.1 Ascendente NA | NA 60.3
conocimiento y de desarrollo participan en proyectos de investigacion N . . investigacion / Total de docentes de Anual
L docentes de tiempo completo o su equivalente en horas adscritos . .
tecnoldgico. UDC NS . - . tiempo completo o su equivalente en
al nivel superior licenciatura N ) N
horas adscritos al nivel superior) * 100.
Nimero de docentes de tiempo completo
Porcentaje de docentes de tiempo ( N P . p
. " . . 0 su equivalente en horas que participan N o
completo o su equivalente en horas que |Sefiala los docentes de tiempo completo o su equivalente en L. Eficacia-Gestion- .
- . . en proyectos de desarrollo tecnoldgico / Porcentaje NA NA Ascendente NA [ NA NA
participan en proyectos de desarrollo horas que participan en proyectos de desarrollo tecnoldgico. . Anual
L Total de docentes de tiempo completo o
tecnoldgico UDC NS .
su equivalente en horas) * 100.
(Numero de docentes de tiempo completo
Porcentaje de docentes de tiempo Refiere al Nimero de docentes de tiempo completo o su 0 su equivalente en horas, con grado de Eficacia-Gestion
B 02.- Habilitacion de docentes. completo o su equivalente en horas con |equivalente en horas, con grado de maestria, respecto del Total maestria / Total de profesores de tiempo Anual Porcentaje 31.72 29.48 Ascendente NA [ NA 28.41
3 N . . u
grado de Maestria UDC NS de profesores de tiempo completo o su equivalente en horas completo o su equivalente en horas) *
100.
(Numero de docentes de tiempo completo
Porcentaje de docentes de tiempo Refiere al Numero de docentes de tiempo completo o su o su equivalente en horas, con grado de Eficacia-Gestion
completo o su equivalente en horas con [equivalente en horas, con grado de doctorado, respecto del Total | doctorado / Total de profesores de tiempo Anual Porcentaje 66.18 68.37 Ascendente NA [ NA 69.60
grado de Doctorado UDC NS de profesores de tiempo completo o su equivalente en horas completo o su equivalente en horas) *
100.
" . L L ((Numero de eventos de capacitacién o
. . Refiere al nimero de eventos de capacitacién o actualizacion AT B
Porcentaje de eventos de capacitacion o disciplinar realizados en el afio N, respecto del total de eventos actualizacién disciplinar realizados en el Eficacia-Gestion
actualizacién disciplinar realizados UDC P L R p _ _|afio N) / (Total de eventos de capacitacién Porcentaje 41.87 41.87 Ascendente NA | NA ND
de capacitacion o actualizacion disciplinar programados en el afio A, Anual
NS N 0 actualizacion disciplinar programados en
B 03.- Organizacién de eventos de elafioN)) * 100.
capacitacién de profesores.
. . o P ((Numero de eventos de capacitacion o
Porcentaje de eventos de capacitacion o Refiere al nimero de eventos de capacitacion o actualizacion actualizacién docente en el afio N ) / (Total | Eficacia-Gestion
v itaci N ualizaci icacia-Gestion- .
N J_, N P docente en el afio N, respecto del total de eventos de o . Porcentaje 31.53 31.53 Ascendente NA | NA 24.31
actualizacidn docente realizados UDC NS L L, " de eventos de capacitacion o actualizacion Anual
capacitacion o actualizacién docente programados en el afio N .
docente programados en el afio N )) * 100.
. . . (Numero de docentes evaluados que
. Refiere al nimero de docentes evaluados que reciben un ) o N
B 04.- Evaluacion y reconocimiento al Porcentaje de docentes evaluados que reconocimiento por la calidad de su desempefio en el afio N reciben un reconocimiento por [a calidad Calidad-Gestion
: v reciben un reconocimiento por la P P ! de su desempefio en el afio N/ Ndmero de Porcentaje 80.36 80.36 Ascendente NA [ NA 81.28

desempefio docente de calidad.

calidad de su desempefio UDC NS

respecto del nimero de docentes que fueron evaluados en el afio

docentes que fueron evaluados en el afio
N) *100

Anual




Dimensién-Tipo- [ Unidadde |Linea Base| Metas Sentido del
Objetivo Nombre del Indicador Definicién del indicador Método de Calculo N P N N T1 T2 T3 T4
Frecuencia Medida 2018 2019 Indicador
C- Progra‘mas Y procesos reconocidos | poreentaje de programas educativos de |Refiere al nimero de programas educativos (PE) de licenciatura | (NGmero de PE de licenciatura evaluables, Colidad-Gestion
Componente por su calidad evaluados. nivel licenciatura evaluables, evaluables, reconocidos por su calidad, respecto del total de PE | reconocidos por su calidad / Total de PE de Anual Porcentaje 84.75 84.75 Ascendente NA [ NA 86.67
reconocidos por su calidad. UDC NS de licenciatura evaluables licenciatura evaluables) * 100.
. . . . . . (Ndmero de procesos certificados en . .
Porcentaje de procesos certificados en  |Refiere al nimero de procesos certificados en normas de calidad, i Calidad-Gestion- .
. e normas de calidad / Total de procesos Porcentaje 100 100 Ascendente NA [ NA 100
normas de calidad UDC NS respecto del total de procesos programados para su certificacion e Anual
programados para su certificacion ) * 100.
(Numero de PE de licenciatura que
incorporan al menos una actividad de
Refiere al nimero de PE de licenciatura que incorporan al menos | internacionalizacién / Total de programas
. . una actividad de internacionalizacién, respecto del total de educativos de nivel licenciatura) * 100.
Porcentaje de Programas Educativos que ) . | N L
incorporan actividades de programas educativos de nivel licenciatura (PE). NOTA: Se Nota: Son actividades de Eficacia-Gestion-
N N L . definen como actividades de internacionalizacién: doble grado, internacionalizacion: doble grado, Porcentaje 100 100 Ascendente NA | NA 100
internacionalizacion para impulsar su - R L N A Anual
calidad UDC NS ensefianza de asignaturas en una segunda lengua, practicas ensefianza de asignaturas en una segunda
profesionales en el extranjero, aprendizaje en linea con pares en lengua, précticasprofesionales en el
el extranjero, PE ofrecidos en un segundo idioma, etc. extranjero, aprendizaje en linea con pares
en el extranjero, PE ofrecidos en un
segundo idioma, etc.
Numero de espacios educativos del nivel
Porcentaje de espacios educativos del  |Refiere al nimero de espacios educativos del nivel superior que ( . P " L
C 01.- Mantenimiento y equipamiento [nivel superior que reciben recibieron mantenimiento y/o equipamiento en el afio N, superior que recibieron mantenimiento Eficacia-Gestion:
- - imi uipami ivel superior qu i ibi imi uipami A L o icacia-Gestion- .
Actividades . . v equip p . q ) . y N p. . y/o equipamiento en el afio N / Total de Porcentaje 73.33 53.33 Ascendente NA [ NA ND
de espacios educativos. mantenimiento y/o equipamiento para |respecto del total de espacios educativos programados en el afio iy . Anual
arantizar su operatividad UDC NS N espacios educativos programados en el
izar su ivi .
& P afio N) * 100,
(Ndmero de programas educativos que
. . Refiere al nimero de programas educativos que atendieron mas atendieron mas del 30% de las
Porcentaje de programas educativos que N N . N
L. . . . del 30% de las recomendaciones de organismos evaluadores en el recomendaciones de organismos . L.
C 02.- Atencién a las recomendaciones |atendieron mas del 30% de las . . . Calidad-Gestion- .
. . . ciclo escolar N, respecto del total de programas educativos que evaluadores en el ciclo escolar N/ Total de Porcentaje 12.5 12.5 Ascendente NA [ NA 12.5
de los organismos evaluadores. recomendaciones de organismos " N N . . - Anual
recibieron recomendaciones de organismos evaluadores del ciclo programas educativos que recibieron
evaluadores. UDC NS . X
escolar N recomendaciones de organismos
evaluadores del ciclo escolar N) * 100.
(Numero de procesos que atendieron mas
Porcentaje de procesos que atendieron |Refiere al nimero de procesos que atendieron mas del 50% de las| del 50% de las recomendaciones recibidas
i N mas del 50% de las recomendaciones recomendaciones recibidas de los organismos certificadores de de los organismos certificadores de N L,
C 03.- Atencidn a las recomendaciones - . . e X Calidad-Gestion- .
) L recibidas de los organismos normas de calidad, respecto del total de procesos que recibieron | normas de calidad/ Total de procesos que Porcentaje 100 100 Ascendente NA [ NA 100
de los organismos certificadores. - " . . - . " Anual
certificadores de normas de calidad UDC |recomendaciones de los organismos certificadores de normas de recibieron recomendaciones de los
NS calidad organismos certificadores de normas de
calidad) * 100.
Refiere al nimero de estudiantes en movilidad nacional de Nivel (Numero de estudiantes en movilidad
C 04.- Fortalecer la cooperacion y la Porcentaje de estudiantes en movilidad |Superior licenciatura con reconocimiento de créditos, respecto nacional de nivel superior con Eficacia-Gestion
internacionalizacion de la ensefianzay |nacional con reconocimiento de créditos |del total de estudiantes de nivel superior licenciatura reconocimiento de créditos en el afio N / Porcentaje 0.22 0.22 Ascendente NA [ NA 0.20

la investigacion.

UDC NS

NOTA: el denominador corresponde a la matricula de Nivel
Superior licenciatura en el afio N

Total de estudiantes de nivel superior en
el afio N) * 100.

Anual




Dimensién-Tipo- [ Unidadde |Linea Base| Metas Sentido del
Objetivo Nombre del Indicador Definicién del indicador Método de Calculo N P N N T1 T2 T3 T4
Frecuencia Medida 2018 2019 Indicador
(Numero de estudiantes en movilidad
Porcentaje de estudiantes en movilidad |Refiere al nimero de estudiantes en movilidad internacional de internacional de nivel superior con Eficacia-Gestién
internacional con reconocimiento de Nivel Superior licenciatura con reconocimiento de créditos, reconocimiento de créditos en el afio N/ Anual Porcentaje 1.93 1.93 Ascendente NA | NA 1.63
créditos UDC NS respecto del total de estudiantes de Nivel Superior licenciatura Total de estudiantes de nivel superior en
el afio N) * 100.
(Numero de docentes de tiempo completo
o equivalente en horas que participaron
Porcentaje de docentes de tiempo Refiere al nimero de docentes de tiempo completo o equivalente q . a p P
completo o equivalente en horas que en horas que participaron en redes académicas nacionales o en redes académicas nacionales o Eficacia-Gestion
.p. d L 9 ) .q p P N internacionales en el ciclo escolar N/ Total Porcentaje 29.41 29.41 Ascendente NA | NA 26.01
participan en redes académicas internacionales en el ciclo escolar N, respecto del total de los . Anual
. . y . . de los docentes de tiempo completo o
nacionales o internacionales UDC NS docentes de tiempo completo en el ciclo escolar N . .
equivalente en horas en el ciclo escolar N)
*100.
. . L, (Numero de egresados de la generacion N-
- . L. . Refiere al nimero de egresados de la generacién N-2 que laboran . N - L.
D.- Actividades de vinculacién con los  |Porcentaje de egresados que laboran en . N . 2 que laboran en su érea de competencia /| Eficacia-Gestion- .
Componente . . . . . en su drea de competencia, respecto del nimero total de . Porcentaje ND ND Ascendente NA [ NA ND
sectores productivo y social, realizados. [su area de competencia. UDC NS L, Ndmero total de egresados de la Anual
egresados de la generacion N-2 ”
generacion N-2) * 100.
((Nimero de convenios formalizados con
Tasa de Variacion de convenios Refiere a la variacion en el nimero de convenios formalizados instancias estatales, nacionales y
formalizados por cada institucion con instancias estatales, nacionales y extranjeras en el afio N, extranjeras en el afio N / Nimero total de | Eficacia-Gestion- Tasa de 7.05 o Ascendente NA | N o
educativa con instancias estatales, respecto del nimero total de convenios formalizados con convenios formalizados con instancias Anual variacién .
nacionales y extranjeras UDC NS instancias estatales, nacionales y extranjeras en el afio N-1. estatales, nacionales y extranjeras en el
afio N-1) - 1)*100
. . . Refiere al nimero de empleadores encuestados que se (Ndmero de empleadores encuestados
Porcentaje de satisfaccion de los N N . N .
. encuentran satisfechos con el desempefio de los egresados en el que se encuentran satisfechos con el Calidad-Gestion- .
empleadores respecto del desempefio o N . Porcentaje ND ND Ascendente NA [ NA ND
afio N, respecto del total de empleadores encuestados en el afio desempefio de los egresados / Total de Anual
de los egresados UDC NS
N empleadores encuestados) * 100
Refiere al nimero de organizaciones atendidas mediante
proyectos académicos en el afio N, respecto del total de
organizaciones registradas por el INEGI en la base de datos de . - "
. N (Ndmero de organizaciones atendidas
. . N SCIAN para el estado de Colima en el afio N. N L ~
L, . . Porcentaje de organizaciones atendidas L mediante proyectos académicos en el afio L L,
- D 01.- Prestacion de Servicio Social . . NOTA: los proyectos académicos son las propuestas formales que L ) Eficacia-Gestion- .
Actividades o mediante proyectos académicos por las . L . N / Total de organizaciones registradas por Porcentaje 0.04 0.04 Ascendente NA [ NA 0.15
Constitucional. realiza la institucion para atender las demandas del gobierno o de Anual
IES UDC NS L el INEGI en la base de datos de SCIAN para
organizaciones no gubernamentales, que contemplen la ) N A
. i - ‘. el estado de Colima en el afio N) * 100.
resolucion de problemdticas involucrando la formacion de los
estudiantes y/o las lineas de generacion o aplicacién del
conocimiento de su profesorado
(Ndmero de empresas beneficiadas por
Refiere al nimero de empresas beneficiadas por prestadores de prestadores de practica profesional,
. . . Porcentaje de empresas beneficiadas practica profesional, residencias o estadias registradas por el residencias o estadias registradas por el - Lo
D 02.- Realizacion de residencias, . A ~ Eficacia-Gestion- .
. L N por prestadores de practica profesional, [INEGI en |a base de datos de SIEM en el afio N, respecto del total INEGI en la base de datos de SIEM en el Porcentaje 40.49 40.49 Ascendente NA | NA 41.01
estadias o préctica profesional. . . " . o . Anual
residencias o estadias. UDC NS de empresas registradas por el INEGI en la base de datos SIEM en | afio N / Total de empresas registradas por
elafioN el INEGI en la base de datos SIEM en el afio
N)* 100.
X . " . - (Ndmero de estudiantes de superior
e " . . L Refiere al nimero de estudiantes de superior participantes en L .
D 03.- Participacion de estudiantes en  |Porcentaje de estudiantes participantes . . . L. . participantes en actividades de N o
N L N actividades de emprendedurismo e innovacién en el ciclo escolar N . . . Eficacia-Gestion- .
programas de emprendedurismo e en actividades de emprendedurismo e emprendedurismo e innovacion en el ciclo Porcentaje 15.87 15.87 Ascendente NA [ NA 17.24

innovacion.

innovacién UDC NS

N, sobre la matricula total inscrita en el nivel superior licenciatura
en el ciclo escolar N

escolar N / Matricula total inscrita en el
nivel superior en el ciclo escolar N) * 100.

Anual




Dimensién-Tipo- [ Unidadde |Linea Base| Metas Sentido del
Objetivo Nombre del Indicador Definicién del indicador Método de Calculo N P N N T1 T2 T3 T4
Frecuencia Medida 2018 2019 Indicador
(NUmero de instituciones de educacién
E.- Desempefio de funciones de Porcentaje de instituciones de Refiere al porcentaje de instituciones que operan planes superior con Planes Institucionales de Eficacia
Componente instituciones de educacion superior educacién superior que operan Planes  |institucionales de desarrollo como parte de sus instrumentos de |Desarrollo en operacién en el afio N / Total Estratégico-Anual Porcentaje 100 100 Ascendente NA [ NA 100.0
realizada. Institucionales de Desarrollo. UDC NS planeacion. de instituciones de educacion superior del 8
estado en el afio N) * 100
NUmero de planes y/o programas de
Porcentaje de planes y/o programas de Refiere al nimero de planes y/o programas de desarrollo o de(sarrollo o mZ‘ora 'rv‘:/ Ie':neitados enel | Eficacia-Gestion
. L i U i icacia-Gestion- .
Actividades desarrollo o mejora implementados L P v/0 prog o ) P Porcentaje 98.86 100 Ascendente NA [ NA 100.0
UDC NS mejora implementados respecto a los programados afio N / Total de planes y/o programas de Anual
E 01.- Planeacién y conduccién de la desarrollo o mejora programados) * 100.
politica educativa en el nivel superior.
. . . (Numero de programas operativos anuales
. . Refiere al nimero de programas operativos anuales . o . - Lo
Porcentaje de programas operativos . . A implementados en el afiol N / Numero Eficacia-Gestion- .
A implementados en el afio N, respecto del nimero total de . Porcentaje 98.33 100 Ascendente NA [ NA 100.0
anuales implementados UDC NS . " total de programas operativos Anual
programas operativos programados para el afio N -
programados para el afio N) * 100
. . N " . (Ndmero de evaluaciones de desempefio
. N Refiere al nimero de evaluaciones de desempefio realizadas en . o - L.
L, . Porcentaje de evaluaciones de . N realizadas en el afio N / Total de Eficacia-Gestion- .
E 02.- Evaluacién de desempefio. el afio N, respecto del total de evaluaciones programadas en el Porcentaje ND 0 Ascendente NA [ NA 0

desempefio realizadas UDC NS

afioN

evaluaciones programadas en el afio N) *
100.

Anual




PRESUPUESTO DE EGRESOS 2019

C

Clasificacién Programatica: E-PRESTACION DE SERVICIOS PUBLICOS
Denominacion del Pp: 08-EDUCACION SUPERIOR (Instituto Tecnoldgico de Colima)
Eje de la Politica Publica (PED): 2 - COLIMA CON MAYOR CALIDAD DE VIDA

Unidad Presupuestal

Instituto Tecnoldgico de Colima

Dimensi6n- | Unidad sentido | I n \Y
Objetivo Nombre del Indicador Definicién del indicador Método de Célculo Tipo- de Linea Base Metas del Ind trimes |trimes | trimes | trime
. ) el Ind.
Frecuencia | Medida tre tre tre | stre
Posicién de Colima en el ranking de meo Eficacia Tasa 19 Posicion del estado de
Contribuir al desarrollo integral del dell . . Jg . https://mba.americaeconomia.com/articulos/no Estratégico-Anual | (Absoluto) Colima en competitividad. 0.00% - Ascendente ND ND ND
Estado de Colima mediante el acceso de ©las king iversidades-de-mexico-2018 |1 o o8 COANYE soluto (AR0 2018
Fin la poblacién de 18 a 22 afios a una
educacion superior de calidad, con (ndice de Desarrollo Humano del estado de Eficacia 0.763 Resultados publicados [0.00% - se refiere al
amplia cobertura y pertinencia. ) indice de Desarrollo Humano L indice por el PNUD en este indice de Des. Ascendente ND ND ND
Colima Estratégico-Anual . .
indicador. (ANO 2017 ) Humano
Refiere al Nuevo ingreso a primer afio en escuelas publicas de
educacion superior licenciatura en el ciclo escolar N, respecto de
los egresados del nivel educativo precedente ciclo anterior (Nuevo ingreso a primer afio en escuelas
Porcentaje de absorcién de escuelas publicas de educacién superior en el ciclo escolar| Eficacia- . 5074 Absorcién en ES. (ANO
- i . . . . L Porcentaje 0.00% - Ascendente ND ND ND
publicas, en educacion superior. NOTA: el denominador corresponde al total de egresados de N / Egresados del nivel educativo precedente | Estratégico-Anual 2018)
nivel medio superior en el estado, al cierre del ciclo escolar ciclo anterior) * 100
inmediatamente anterior para el que se registra la matricula de
primer ingreso a licenciatura (numerador).
Refiere a la Matricula total de escuelas publicas en nivel superior| (Matricula total de escuelas pblicas, en nivel
. o Porcentaje de cobertura de escuelas . P . P superior / la poblacién demandante segn las Eficacia- | 19117 cobertura en ES. (ANO
La poblacion de 18 a 22 afios en el . o, . a, sobre la segun las . . L Porcentaje 0.00% - Ascendente ND ND ND
. publicas en educacién superior. ) - " proyecciones oficiales del CONAPO, rango de | Estratégico-Anual 2018)
L Estado de Colima accede a una proyecciones oficiales del CONAPO rango de edad 18-22 afios -
Propésito i - . edad 18-22 afios) * 100.
educacion superior de calidad, con
amplia cobertura y pertinencia. ) ) ) )
Refiere al Nimero de titulados de licenciatura en el afio N, sobre
numero de egresados en el afio N-1 licenciatura
Numero de titulados de licenciatura en el afio N
. ) o . . . . ( . . Eficacia- . |1760 Titulados en licenciatura
Porcentaje de Titulacién en licenciatura. | NOTA: en el denominador se deben registrar los egresados de / nimero de egresados en el afio N-1 Estratégico.Anual | PoTeentaie (ARG 2018 ) 0.00% - Ascendente ND ND ND
licenciatura del afio anterior al que se registran los titulados, ya licenciatura) * 100 8
que existe un margen de un afio entre el egreso de licenciatura y|
la titulacion
. . L Refiere a la Matricula inscrita en programas educativos de (Matricula inscrita en programas educativos de 10620 Alumnos que
Porcentaje de la matricula inscrita en . 3 . . . . . L .
) N . licenciatura evaluables, reconocidos por su calidad, sobre la licenciatura evaluables, reconocidos por su Eficacia- . participan en programas
programas educativos de nivel licenciatura . o . ) . L . Porcentaje N 0.00% - Ascendente ND ND ND
evaluables, reconocidos por su calidad matricula total inscrita en programas educativos evaluables de | calidad / Matricula total inscrita en programas | Estratégico-Anual educativos evaluables por su
g P licenciatura educativos evaluables de licenciatura) * 100. calidad. (ANO 2018 )
Refiere al Nimero de alumnos aprobados y alumnos
regularizados al final del ciclo escolar N, sobre existencia de .
) . (Numero de alumnos aprobados y alumnos
. . " alumnos al final del ciclo escolar N . N . L
Porcentaje de aprobacién en Educacion regularizados al final del ciclo escolar N) / Eficacia- . o
: : : " ; . Porcentaje (ANO 2017) 0.00% - Ascendente ND ND ND
superior (Existencia de alumnos al final del ciclo escolar | Estratégico-Anual
NOTA: el numerador corresponde a la suma de los alumnos N)* 100
aprobados en los examenes ordinarios, en evaluaciones
extraordinarias y los sustentantes de regularizacion
Refiere al Nimero de egresados de licenciatura de la cohorte,
sobre numero de estudiantes de primer ingreso de la misma
cohorte
A.- Alumnos de educacion superior L . " . (Namero de' egresados de Ifcenclatura ée a Eficacia- .
Componente atendidos Eficiencia terminal en educacién superior NOTA: el numerador corresponde al total de egresados de cohorte/ Numero de estudiantes de primer Estratégico-Anual Porcentaje Ascendente ND ND ND
. cohorte en el afio N. El denominador corresponde a la matricula ingreso de la misma cohorte) * 100 8
de primer ingreso de dicha cohorte, por lo que se la debe
identificar cuatro o cinco afios hacia atras respecto del afio N, de
acuerdo a la duracion del programa educativo
Refiere al NUmero de alumnos inscritos al segundo afio de la
generacion N, sobre nimero de alumnos inscritos en primero de
. . . . la generacion N (Numero de alumnos inscritos al segundo afiode| »
Porcentaje de retencién en primer afio en " . - Eficacia-Gestion- X
L ) la generacién N / ndmero de alumnos inscritos Porcentaje Ascendente ND ND ND
educacion superior . . . L Anual
NOTA: el numerador corresponde a la matricula de ingreso a en primero de la generacion N) * 100
tercer semestre, el denominador corresponde a la matricula de
primer ingreso del afio anterior.
. . . Refiere al NUmero total de planteles de educacién media (Numero total de planteles de educacién media
Porcentaje de planteles de educacion media . L . ) ) . " . s
superior que reciben informacion de la superior que recibieron informacion de la oferta educativa superior que recibieron informacion de la oferta Eficacia-Gestién.
A 01.- Promocion de la oferta educativa. P d disponible para el nivel superior licenciatura respecto del total educativa disponible para el nivel superior / Porcentaje (ANO 2017) 0.00% - Ascendente ND ND ND

oferta educativa disponible para el nivel
superior, en el Estado de Colima

de planteles de nivel medio superior del area de influencia,
programados.

Total de planteles de nivel medio superior del
area de influencia, programados) * 100.

Anual




Dimensi6n- | Unidad sentid | I n \Y
o . L P . < . . entido . . . :
Objetivo Nombre del Indicador Definicion del indicador Método de Calculo Tipo- de Linea Base Metas del Ind trimes | trimes [trimes | trime
. ) el Ind.
Frecuencia | Medida tre | tre | tre | stre
- " Refiere al NUmero de alumnos inscritos a primer ingreso al nivel | (Nimero de alumnos inscritos a primer ingreso . ) 4675 Alumnos aceptados en
A 02.- Evaluacién y seleccién de X ) X . S ! X X N N > Eficacia-Gestion- X X e
rant Porcentaje de aceptacion al nivel superior | superior licenciatura, respecto del total de aspirantes a primer | al nivel superior / Total de aspirantes a primer Anual Porcentaje en el Nivel Superior (ANO 0.00% - Ascendente o 0 66%
aspirantes. nual
P ingreso al nivel superior licenciatura ingreso al nivel superior) * 100 2018)
L . P o ) . . . . (Matricula total a la fecha de corte del ciclo - L 12799 Alumnos que
A 03.- Inscripcién y reinscripcion de Tasa de variacion de la matricula de nivel [Refiere a la Matricula total a la fecha de corte del ciclo escolar N, B . Eficacia-Gestion- Tasa de .
. ) ) . escolar N / Matricula total al corte del ciclo L concluyen el ciclo escolar 0.00% - Ascendente ND ND 113
estudiantes. superior sobre matricula total al corte del ciclo escolar N-1 Anual variacién o
escolar N-1) - 1) *100 (ANO 2018 )
(Numero de estudiantes de nivel superior
Porcentaje de estudiantes incorporados en | Refiere al Nimero de estudiantes de nivel superior li aque se con los servicios, 13629 Alumnos inscritos en
actividades curriculares, artisticas, ue se benefician con los servicios, actividades curriculares, actividades curriculares, artisticas, culturales Eficacia-Gestion- . actividades curriculares,
. . q’ . . . . o ) v Porcentaje . 0.00% - Ascendente | 30.65% | 30.65% | 34.31%
culturales y deportivas como estrategia de | artisticas, culturales y deportivas en el afio N, respecto del total deportivas en el afio N/ Total de matricula Anual deportivas, culturales y
formacion integral de matricula inscrita de nivel superior licenciatura en el afio N | inscrita de nivel superior licenciatura en el afio artisticas. (ANO 2018 )
*100.
Actividades N) * 100
Refiere al Nimero de alumnos con bajo rendimiento escolar en
el nivel superior licenciatura que reciben asesoria académica en . . -
" . . (Numero de alumnos con bajo rendimiento
el afio N, respecto del nimero total alumnos con bajo . ) } . -
. . " - . - . . escolar en el nivel superior que reciben asesoria - L 1486 Alumnos beneficiados
Porcentaje de estudiantes que reciben  [rendimiento escolar en el nivel superior licenciatura en el afio N . " . Eficacia-Gestion- . B L
. . académica en el afio N / Numero total alumnos Porcentaje con asesoria académica. 0.00% - Ascendente ND ND ND
asesoria académica . .. " " Anual o
A 04.- Desarrollo de programas de . con bajo rendimiento escolar en el nivel nivel (ANO 2018)
L . NOTA: el denominador corresponde al total de alumnos que . ~
atencion a estudiantes. ) . . superior en el afio N) * 100.
presentan bajo rendimiento escolar (reprobacion entre 1y 5
asignaturas).
Refiere al Nimero de estudiantes becados del afio N del nivel | (Numero de estudiantes becados del afio N del Eficacia-Gestié
. . . - . X icacia-Gestion- .
Porcentaje de estudiantes becados superior licenciatura, respecto del total de la matricula del nivel | nivel superior / Total de la matricula del nivel Anual Porcentaje Ascendente | 4.42% | 14.36% | 14.36%
nual
superior licenciatura en el afio N. superior en el afio N) * 100.
) , . " (Numero de alumnos en riesgo de exclusion que
. . Refiere al NUmero de alumnos en riesgo de exclusion que . .
Porcentaje de alumnos en riesgo de " B . ) reciben tutoria y que logran permanecer en el . .
" y . reciben tutoria y que logran permanecer en el afio N del nivel o . . A Eficacia-Gestion- .
exclusion que reciben tutoria y que logran la - ) . . Afio N del nivel superior / Nimero de alumnos Porcentaje Ascendente ND ND ND
. superior licenciatura, respecto del nimero de alumnos del nivel ) 3 ) . Anual
permanencia . ) . " o del nivel superior en riesgo de exclusion en el
superior licenciatura en riesgo de exclusion en el afio N. .
afio N) * 100.
Refiere al NUmero de docentes capacitados en competencias
docentes en el afio N, respecto del total de docentes en el afio N , . )
. y (Numero de docentes capacitados en o » 800 Docentes capacitados en
Porcentaje de docentes capacitados en . . Eficacia-Gestién- . o
3 . competencias docentes en el afio N / el total de Porcentaje | competencias disciplinares. 0.00% - Ascendente | 35.06% | 53.00% | 53.00%
competencias docentes NOTA: el denominador corresponde al total de docentes, . Anual -
. ) docentes en el afio N) * 100. (ANO 2018
incluyendo Profesores de Tiempo Completo (PTC) y por
asignatura (PA)
Refiere al NUmero de docentes de Tiempo Completo del Nivel
Superior o su equivalente en horas, reconocidos con perfil . :
P q . o P (Numero de docentes de Tiempo Completo del
deseable PRODEP vigente en el afio N, Total de docentes de . ) .
. . " . . . Nivel Superior o su equivalente en horas,
Porcentaje de docentes de tiempo Tiempo Completo del Nivel Superior o su equivalente en horas, . ) ) ’ .
. . reconocidos con perfil deseable PRODEP vigente | Calidad-Gestion- .
completo o su equivalente en horas en elafio N - ) Porcentaje Ascendente ND ND ND
5 ) en el afio N / Total de docentes de Tiempo Anual
reconocidos con perfil deseable PRODEP. : ) .
. Completo del Nivel Superior o su equivalente en
NOTA: el denominador corresponde al total de docentes, _
) ) horas, en el afio N) * 100.
incluyendo Profesores de Tiempo Completo (PTC) y por
B.- Docentes reconocidos, actualizados o asignatura (PA)
Componente L " ” - -
habilitados. Refiere al Nimero de docentes de Tiempo Completo del Nivel
Superior o su equivalente en horas, reconocidos con perfil
. . deseable PRODEP vigente en el afio N, Total de docentes de  |(Numero de docentes de Tiempo Completo (PTC)]
Porcentaje de docentes de tiempo ) . ) . .
) Tiempo Completo del Nivel Superior o su equivalente en horas, | o su equivalente en horas, que pertenecen al . .
completo o su equivalente en horas que . . " Calidad-Gestion- .
3 . en elafio N SNI/SNC o su equivalente, en el afio N / Total de Porcentaje Ascendente ND ND ND
pertenecen al Sistema Nacional de . . Anual
3 ) PTC o su equivalente en horas, en el afio N) *
Investigadores o su equivalente. .
NOTA: el denominador corresponde al total de docentes, 100.
incluyendo Profesores de Tiempo Completo (PTC) y por
asignatura (PA)
Refiere al Nimero de docentes actualizados en el drea
disciplinarque imparte docencia en el afio N, respecto del total
. . de docentes en el afio N (Numero de docentes actualizados en el drea — L
Porcentaje de docentes actualizados en el N . . ~ Eficacia-Gestion- .
érea disciplinar en que imparte docencia disciplinar que imparte docencia en el afio N / el Anual Porcentaje Ascendente ND ND ND
area
NOTA: el denominador corresponde al total de docentes, total de docentes en el afio N) * 100.
incluyendo Profesores de Tiempo Completo (PTC) y por
asignatura (PA)
N . . (Numero de docentes de tiempo completo o su
Refiere al Numero de docentes de tiempo completo o su N . . ) .
. . . ) . . . equivalente en horas adscritos al nivel superior 38 Docentes de tiempo
Porcentaje de docentes de tiempo equivalente en horas adscritos al nivel superior licenciatura que L . o o . o
. L . o que participan en proyectos de investigacion / | Eficacia-Gestion- . completo que participan en
completo o su equivalente en horas que participan en proyectos de investigacion, respecto del total de ) Porcentaje . o 0.00% - Ascendente ND ND ND
. . N, . ) Total de docentes de tiempo completo o su Anual proyectos de investigacion
S participan en proyectos de investigacion docentes de tiempo completo o su equivalente en horas . ) . 3 o
B 01.- Realizacion de proyectos de . ) -~ ) equivalente en horas adscritos al nivel superior) (ANO 2018)
. L L adscritos al nivel superior licenciatura
investigacion, aplicacion del *100.
conocimiento y de desarrollo
tecnoldgico. Numero de docentes de tiempo completo o su
Porcentaje de docentes de tiempo { . P . P 0 Docentes de tiempo
N . . . equivalente en horas que participan en - " .
completo o su equivalente en horas que Sefiala los docentes de tiempo completo o su equivalente en . Eficacia-Gestién- . completo que participan en
proyectos de desarrollo tecnolégico / Total de Porcentaje 0.00% - Ascendente ND ND ND

participan en proyectos de desarrollo
tecnolégico

horas que participan en proyectos de desarrollo tecnoldgico.

docentes de tiempo completo o su equivalente
en horas) * 100.

Anual

proyectos desarrollo
tecnolégico (ANO 2018 )




Dimensi6n- | Unidad sentido | I n \Y
Objetivo Nombre del Indicador Definicién del indicador Método de Célculo Tipo- de Linea Base Metas del Ind trimes |trimes | trimes [ trime
. ) el Ind.
Frecuencia | Medida tre tre tre | stre
. . . . . (Numero de docentes de tiempo completo o su .
Porcentaje de docentes de tiempo Refiere al Nimero de docentes de tiempo completo o su . B - " 286 Docentes de tiempo
) . ) equivalente en horas, con grado de maestria / | Eficacia-Gestion- .
completo o su equivalente en horas con | equivalente en horas, con grado de maestria, respecto del Total ) Porcentaje completo con grado de 0.00% - Ascendente | 66.26% | 68.24% | 68.24%
B ) ) Total de profesores de tiempo completo o su Anual P
grado de Maestria de profesores de tiempo completo o su equivalente en horas . maestria (ANO 2018 )
equivalente en horas) * 100.
B 02.- Habilitacién de docentes.
Actividades . . Refiere al Nimero de docentes de tiempo completo o su (Ndmero de docentes de tiempo completo o su .
Porcentaje de docentes de tiempo i i o 9 301 Docentes de tiempo
) equivalente en horas, con grado de doctorado, respecto del equivalente en horas, con grado de doctorado / | Eficacia-Gestion- .
completo o su equivalente en horas con ) ) . Porcentaje completo con grado de 0.00% - Ascendente ND ND ND
Total de profesores de tiempo completo o su equivalente en Total de profesores de tiempo completo o su Anual -
grado de Doctorado X doctorado (ANO 2018 )
horas equivalente en horas) * 100.
Refiere al NUmero de eventos de capacitacion o actualizacion ((Numero de eventos de capacitacion o
Porcentaje de eventos de itacion o iscipli en el afio N, respecto del Total de eventos |actualizacién disciplinar realizados en el afio N ) /| Eficacia-Gestion- . 172 Cursos de capacitacion
i - s R, L A Porcentaje ) o 0.00% - Ascendente 80 100 100
de o p enel [(Total de eventos de capacitacion o actualizacion Anual realizados (ANO 2018 )
- o - N
B 03.- Organizacién de eventos de afio N disciplinar programados en el afio N )) * 100.
capacitacion de profesores. | .
N . - o ((NGimero de eventos de capacitacién o A
. . Refiere al Nimero de eventos de capacitacién o actualizacién o o - " 397 Cursos de actualizacion
Porcentaje de eventos de capacitacion o ~ actualizacién docente en el afio N ) / (Total de | Eficacia-Gestion- . . -
o ) docente en el afio N, respecto del total de eventos de . o Porcentaje docente realizados (ANO 0.00% - Ascendente 86 920 90
actualizacién docente realizados N . eventos de capacitacion o actualizacién docente Anual
o docente p| enelafio N - 2018)
programados en el afio N )) * 100.
. Refiere al Nimero de docentes evaluados que reciben un (Numero de docentes evaluados que reciben un .
. . Porcentaje de docentes evaluados que . ) " - ) _ . . 283 Docentes reconocidos
B 04.- Evaluacion y reconocimiento al " L . reconocimiento por la calidad de su enelafioN, |r por la calidad de su desempefio | Calidad-Gestion- . ) ~
. . reciben un reconocimiento por la calidad de . _ N Porcentaje |por su calidad de desempefio. 0.00% - Ascendente ND ND ND
desempefio docente de calidad. N respecto del nimero de docentes que fueron evaluados en el en el afio N/ Ndmero de docentes que fueron Anual o
su desempefio N . (ANO 2018)
afio N evaluados en el afio N) *100
Porcentaje de programas educativos de | Refiere al Ndimero de programas educativos (PE) de licenciatura (Numero de PE de licenciatura evaluables, Calidad-Gestién
nivel li i e id luables, re idos por su calidad, respecto del total de PE reconocidos por su calidad / Total de PE de Anual Porcentaje (ARO 2017 ) 0.00% - Ascendente ND ND ND
por su calidad. de licenciatura evaluables licenciatura evaluables) * 100.
. . Refiere al NUmero de procesos certificados en normas de (Numero de procesos certificados en normas de . .
Porcentaje de procesos certificados en ) ) Calidad-Gestion- .
y calidad, respecto del total de procesos programados para su | calidad / Total de procesos programados para su Porcentaje Ascendente ND ND ND
normas de calidad A o Anual
certificacion certificacion ) * 100.
. (Numero de PE de licenciatura que incorporan al
C.- Programas y procesos reconocidos . N
Componente " Refiere al NUmero de PE de licenciatura que incorporan al menos una actividad de internacionalizacién /
por su calidad evaluados. .
menos una actividad de internacionalizacion (PEInt ), respecto Total de programas educativos de nivel
. . del total de programas educativos de nivel licenciatura (PE) licenciatura) * 100.
Porcentaje de Programas Educativos que
incorporan actividades de Eficacia-Gestion-
: . P S, . NOTA: Se definen como actividades de internacionalizacion: Nota: Se definen como actividades de Porcentaje Ascendente ND ND ND
internacionalizacién para impulsar su . ) . . . Anual
calidad doble grado, ensefianza de asignaturas en una segunda lengua, | inter! : doble grado, de
précticas profesionales en el extranjero, aprendizaje en linea asignaturas en una segunda lengua,
con pares en el extranjero, PE ofrecidos en un segundo idioma, précticasprofesionales en el extranjero,
etc. aprendizaje en linea con pares en el extranjero,
PE ofrecidos en un segundo idioma, etc.
Porcentaje de espacios educativos del nivel | Refiere al NUmero de espacios educativos del nivel superior que (Numero de espacios educativos del nivel 46 Espacios educativos que
C01.- Mantenimiento y equipamiento de| superior que reciben mantenimiento y/o recibieron mantenimiento y/o equipamiento en el afio N, superior que recibieron i y/o Eficaci tio . . .p . N
) ) . . . . . " . . - 5 Porcentaje | recibieron mantenimiento o 0.00% - Ascendente ND ND ND
espacios educativos. equipamiento para garantizar su respecto del total de espacios educativos programados en el afio| equipamiento en el afio N / Total de espacios Anual equipamiento. (ARO 2018 )
operatividad N educativos programados en el afio N) * 100, auip '
. . . . . (Ntmero de programas educativos que
. . Refiere al NUmero de programas educativos que atendieron mas| . B . -
Porcentaje de programas educativos que de 30% de las r de or, en atendieron mas del 30% de las recomendaciones 12 Atencion de
€ 02.- Atencion a las recomendaciones atendieron mas del 30% de las ) N C de organismos evaluadores en el ciclo escolar N/| Calidad-Gestion- . recomendaciones de los
. el ciclo escolar N, respecto del total de programas educativos . L Porcentaje N 0.00% - Ascendente ND ND ND
de los T de or - o . Total de programas educativos que recibieron Anual organismos evaluadores.
que recibieron re de del ) . o
evaluadores. N r de or e (ANO 2018)
ciclo escolar N :
del ciclo escolar N) * 100.
Nuamero de procesos que atendieron mas del
. . .| Refiere al Nimero de procesos que atendieron mas del 50% de ( P a 3 . »
Porcentaje de procesos que atendieron mas . . . . 50% de las recomendaciones recibidas de los 34 Atencion de
. . ) L las recomendaciones recibidas de los organismos certificadores . . . . . 3
€ 03.- Atencion a las recomendaciones | del 50% de las recomendaciones recibidas ) organismos certificadores de normas de calidad/| Calidad-Gestion- . recomendaciones de los
. . . . de normas de calidad, respecto del total de procesos que " Porcentaje . . 0.00% - Ascendente ND ND ND
de los organismos certificadores. de los organismos certificadores de normas " ) . o Total de procesos que recibieron Anual organismos certificadores.
. recibieron recomendaciones de los organismos certificadores de ) 3 o
de calidad hormas de calidad recomendaciones de los organismos (ANO 2018)
certificadores de normas de calidad) * 100.
Actividades
Refiere al Nimero de estudiantes en movilidad nacional de nivel
superior licenciatura con reconocimiento de créditos, respecto | (Nimero de estudiantes en movilidad nacional
Porcentaje de estudiantes en movilidad del total de estudiantes de nivel superior licenciatura de nivel superior con reconocimiento de créditos| Eficacia-Gestion- 74 Estudiantes en movilidad
: ! . P P Kp . . Porcentaje ) & 0.00% - Ascendente 0.10% 0.10% 0.10%
nacional con reconocimiento de créditos en el afio N / Total de estudiantes de nivel Anual nacional. (ANO 2018 )
NOTA: el denominador corresponde a la matricula de Nivel superior en el afio N) * 100.
superior licenciatura en el afio N
" Namero de estudiantes en movilidad
C 04.- Fortalecer la cooperacién y la Porcentaje de estudiantes en movilidad | Refiere al NUmero de estudiantes en movilidad internacional de ( . . . ) . ) o
. . - & . . L . - . . . internacional de nivel superior con Eficacia-Gestion- . 33 Alumnos en movilidad
internacionalizacion de la ensefianza y la internacional con reconocimiento de nivel superior licenciatura con reconocimiento de créditos, Porcentaje 0.00% - Ascendente | 0.14% | 0.14% | 0.14%

investigacion.

créditos

respecto del total de estudiantes de nivel superior licenciatura

reconocimiento de créditos en el afio N/ Total de
estudiantes de nivel superior en el afio N) * 100.

Anual

internacional. (ANO 2018 )




Dimensi6n- | Unidad sentido | I n \Y
Objetivo Nombre del Indicador Definicion del indicador Método de Calculo Tipo- de Linea Base Metas del Ind trimes | trimes [trimes | trime
. ) el Ind.
Frecuencia | Medida tre tre tre | stre
(Numero de docentes de tiempo completo o
Porcentaje de docentes de tiempo Refiere al Nimero de docentes de tiempo completo o equivalente en horas que participaron en redes 33 Docentes de tiempo
completo o equivalente en horas que equivalente en horas que participaron en redes émi i oil enel | Eficaci tio completo en redes
ome " .q o . due participa : e ; Porcentaje e | 0.00%- Ascendente [ ND ND ND
participan en redes ointer en el ciclo escolar N, respecto del | ciclo escolar N/ Total de los docentes de tiempo Anual académicas nacionales o
o internacionales total de los docentes de tiempo completo en el ciclo escolar N completo o equivalente en horas en el ciclo internacionales. (ANO 2018 )
escolar N) * 100.
. Refiere al Nimero de egresados de la generacion N-2 que (NUmero de egresados de la generacion N-2 que | = "
Porcentaje de egresados que laboran en su . . . . . . Eficacia-Gestion- . -
4rea de competencia laboran en su érea de competencia, respecto del nimero total laboran en su drea de competencia / Nimero Anual Porcentaje (ANO 2017 ) 0.00% - Ascendente ND ND ND
P : de egresados de la generacion N-2 total de egresados de la generacion N-2) * 100.
o " " . . . Numero de convenios formalizados con
Tasa de Variacion de convenios Refiere al Nimero de convenios for con n
D, ividades de vincul con los i por cada i di estatales, i en el afio N, respecto del estatales, v en Eficacia-Gestion: Tasa de
- for 3 3 - . . - -
Componente : : . . v extr . X el afio N / Ntimero total de convenios - Ascendente ND ND ND
sectores productivo y social, r con estatales, % numero total de convenios for con . coni estatales, Anual variacion
extranjeras estatales, nacionales y extranjeras en el afio. o . = .
y extranjeras en el afio N-1) - 1)
. . ” N . (Numero de empleadores encuestados que se
Porcentaje de satisfaccion de los Refiere al NUmero de empleadores encuestados que se encuentran conel fo de los | Calidad L
empleadores respecto del fio de i conel fio de los egresados, /Total de Anual Porcentaje Ascendente ND ND ND
los egresados respecto del total de empleadores encuestados hd *100
Refiere al Nimero de organizaciones atendidas mediante
proyectos académicos en el afio N, respecto del total de
organizaciones registradas por el INEGI en la base de datos de
SCIAN para el estado de Colima en el afio N. (Namero de organizaciones atendidas mediante
royectos académicos en el afio N / Total de
D 01.- Prestacion de Servicio Social Porcentaje de organizaciones atendidas L proy P . / Eficacia-Gestion- . & o,
s " royectos por las IES NOTA: los proyectos académicos son las propuestas formales organizaciones registradas por el INEGI en la Anual Porcentaje (ANO 2017 ) 0.00% - Ascendente ND ND ND
proy! que realiza la institucion para atender las demandas del base de datos de SCIAN para el estado de Colima
gobierno u organizaciones no gubernamentales, que en el afio N) * 100.
lar ion de pr aticas i la
formacién de los estudiantes y/o las lineas de generacién o
aplicacion del conocimiento de su profesorado
Actividades
Nidmero de empresas beneficiadas por
Refiere al NUmero de empresas beneficiadas por prestadores de ( . p . .p . -
. - . . B prestadores de practica profesional, residencias 1225 Empresas beneficiadas
o . . Porcentaje de empresas beneficiadas por practica pr T o estadias r por el . ) o . o .
D 02.- Realizacién de residencias, P . N o estadias registradas por el INEGI en la base de | Eficacia-Gestion- . con préctica profesional,
" . . prestadores de practica profesional, INEGI en la base de datos de SIEM en el afio N, respecto del total - Porcentaje ’ 3 . o 0.00% - Ascendente ND ND ND
estadias o practica profesional. . . " ) datos de SIEM en el afio N / Total de empresas Anual estadia o residencia. (ANO
residencias o estadias. de empresas registradas por el INEGI en la base de datos SIEM .
. registradas por el INEGI en la base de datos SIEM 2018)
enelafioN .
en el afio N)* 100.
) . . - (Numero de estudiantes de superior
P . . " - Refiere al Nimero de de superior par en o L .
D 03.- Participacion de estudiantes en | Porcentaje de estudiantes participantes en o . . " y participantes en actividades de o . 50 Programas educativos
. L . actividades de emprendedurismo e innovacion en el ciclo . . L . Eficacia-Gestion- . .
programas de emprendedurismo e actividades de emprendedurismo e . S . ) emprendedurismo e innovacién en el ciclo Porcentaje |evaluados reconocidos por su 0.00% - Ascendente | 0.78% | 0.78% | 0.78%
) . ) . escolar N, sobre la matricula total inscrita en el nivel superior . . . . Anual 5 o
innovacion. innovacion . . . escolar N / Matricula total inscrita en el nivel calidad. (ANO 2018 )
licenciatura en el ciclo escolar N . :
superior en el ciclo escolar N) * 100.
- . . P . y . o (Numero de instituciones de educacion superior
E.- Desempefio de funciones de Porcentaje de instituciones de educacién Refiere al porcentaje de instituciones que operan planes . S
R, i : : - ST 3 con Planes Institucionales de Desarrollo en Eficacia- . o
C de superior superior que operan Planes Institucionales | institucionales de desarrollo como parte de sus instrumentos de L o I L Porcentaje (ANO 2017 ) 0.00% - Ascendente 100 100 100
) L operacién en el afio N / Total de instituciones de | Estratégico-Anual
realizada. de Desarrollo. planeacion. . . N
educacién superior del estado en el afio N) * 100
(Numero de planes y/o programas de desarrollo
E 01.- Planeacién y conduccién de la Porcentaje de planes y/o programas de Refiere al Nimero de planes y/o programas de desarrollo o o mejora implementados en el afio N / Total de | Eficacia-Gestion- 38 Planes o programas
o lony conct - e de planes y/o prog " planes y/o prog 4 P /Tot: Porcentaje | - prog 0.00% - Ascendente | ND ND ND
politica educativa en el nivel superior. desarrollo o mejora implementados mejora implementados respecto a los programados planes y/o programas de desarrollo o mejora Anual implemetados (ANO 2018 )
programados) * 100.
. . . (Numero de programas operativos anuales .
s N N Refiere al Numero de programas operativos anuales N " . — " 83 Programas operativos
Actividades " . Porcentaje de programas operativos . . ) implementados en el afiol N / Nimero total de | Eficacia-Gestion- . .
E 02.- Evaluacion de desempefio. 3 implementados en el afio N, respecto del nimero total de . . Porcentaje anuales implementados. 0.00% - Ascendente 100 100 100
anuales implementados . - programas operativos programados para el afio Anual o
programas operativos programados para el afio N N) * 100 (ANO 2018 )
. . | Refiere al Numero de i de fi i en (Numero de evaluaciones de desempefio . »
” . Porcentaje de evaluaciones de desempefio . . . . ) Eficacia-Gestion- .
E 02.- Evaluacién de desempefio. realizadas el afio N, respecto del total de evaluaciones programadas en el | realizadas en el afio N / Total de evaluaciones Anual Porcentaje Ascendente o 0 0
afioN programadas en el afio N) * 100.




PRESUPUESTO DE EGRESOS 2019
FICHA TECNICA DE INDICADORES ( FTI)

Clasificacién Programética: E-PRESTACION DE SERVICIOS PUBLICOS
Denominacién del Pp: 09-Educacion Superior UTeM.

Eje de la Politica Publica (PED): 2 - COLIMA CON MAYOR CALIDAD DE VIDA

Dimensi6n-

Unidad de Sentido del 1\
Objetivo Nombre del Indicador Definicién del indicador Método de Célculo Tipo- N Linea Base Metas N | trimestre Il trimestre 1l trimestre R
. Medida Indicador trimestre
Frecuencia
IMCO
bui i e . . . - 19 Posicién del estado
Contribuir al desarrollo | Posicién de Colima en el ranking de https://mba.americaecon |  Eficacia- Tasa de Colima en
integral del Estado de competitividad de las entidades omia.com/articulos/notas | Estratégico- - & 0.00% - Ascendente ND ND ND
" N B . i i (Absoluto) competitividad. (ANO
Colima mediante el federativas /ranking-de-universidades| Anual 2018)
Fin acceso de la poblacion de-mexico-2018
de 18 a 22 afios a una
educacién superior de Eficacia 0.763 Resultados 0.00% - se refiere
calidad, con amplia indice de Desarrollo Humano del estado indice de Desarrollo L o publicados por el PNUD al Indice de
. . . Estratégico- Indice L o Ascendente ND ND ND
cobertura y pertinencia. de Colima Humano Anual en este indicador. (ANO Desarrollo
2017) Humano
Refiere al Nuevo ingreso a primer afio en
escuelas publicas de educacién superior
licenciatura en el ciclo escolar N, respecto de R N
N . (Nuevo ingreso a primer
los egresados del nivel educativo precedente | " -
ciclo anterior afio en escuelas publicas
porcentaje de absorcién de escuelas de educacién superior en Eficacia- 5074 Absorcion en ES. 10.38% (Matricula
cen e absorcidn de escuel < . icul
- ) - R . el ciclo escolar N / Estratégico- | Porcentaje |(ANO 2018)-UTeM 456 10.83% - Ascendente ND ND i
publicas, en educacién superior. NOTA: el denominador corresponde al total . de NI 527)
) . i Egresados del nivel Anual NI /5074 =8.98%
de egresados de nivel medio superior en el .
. . educativo precedente
estado, al cierre del ciclo escolar R .
R ) A ciclo anterior) * 100
inmediatamente anterior para el que se
registra la matricula de primer ingreso a
licenciatura (numerador).
(Matricula total de
Refiere a la Matricula total de escuelas escuelas publicas, en nivel .
S . - . . i - 1264 Matricula
Porcentaie de cobertura de escuelas publicas en nivel superior licenciatura, sobre | superior / la poblacion Eficacia- 19117 Cobertura en ES. total, porcentaie
L ) . . la poblacién demandante segun las demandante segun las Estratégico- | Porcentaje (ANO 2018 ) - UTeM 6.53% - Ascendente ND ND » P )
publicas en educacion superior. . L . L de cobertura
‘o proyecciones oficiales del CONAPO rango de | proyecciones oficiales del Anual 1184 /19117 =6.19%
La poblacion de 18 a 22 6.61%
o edad 18-22 afios CONAPO, rango de edad
afios en el Estado de =
. 18-22 afios) * 100.
- Colima accede a una
Propésito L. N
educacion superior de N . B . .
. . Refiere al Nimero de titulados de licenciatura
calidad, con amplia A )
. N en el afio N, sobre nimero de egresados en el
cobertura y pertinencia. o N . N
afio N-1 licenciatura (Ndmero de titulados de
licenciatura en el afio N / Eficacia- N
. . i " : . . . - . 1760 Titulados en
Porcentaje de Titulacion en licenciatura. | NOTA: en el denominador se deben registrar | nimero de egresados en | Estratégico- [ Porcentaje licenciatura (ARIO 2018 ) 0.00% - Ascendente N/A N/A NA
los egresados de licenciatura del afio anterior | el afio N-1 licenciatura) * Anual
al que se registran los titulados, ya que existe 100
un margen de un afio entre el egreso de
licenciatura y la titulacion
(Matricula inscrita en
rogramas educativos de 10620 Alumnos que
. . . 5 Refiere a la Matricula inscrita en programas p‘ 8 ) L q
Porcentaje de la matricula inscrita en ) ] . licenciatura evaluables, L participan en programas
rogramas educativos de nivel educativos de licenciatura evaluables, reconocidos por su calidad Eficacia- educativos evaluables
. p € . reconocidos por su calidad, sobre la matricula B P . ) Estratégico- | Porcentaje . o 10.47% - Ascendente ND 10.47% 10.42%
licenciatura evaluables, reconocidos por N B ) / Matricula total inscrita por su calidad. (ANO
. total inscrita en programas educativos . Anual
su calidad . ) en programas educativos 2018)-UTeM 2 PE
evaluables de licenciatura
evaluables de 9.62%
licenciatura) * 100.
Refiere al Nimero de alumnos aprobados y
alumnos regularizados al final del ciclo escolar|  (Numero de alumnos
N, sobre existencia de alumnos al final del aprobados y alumnos
Porcentaje de aprobacién en Educacion ciclo escolar N regularizados al final del Eficacia- (ARD 2017) UTeM
C obacid ucaciol -
! P . ciclo escolar N) / Estratégico- | Porcentaje 83.00% - Ascendente ND 81.81% NA
superior . . es 82.42%
NOTA: el numerador corresponde a la suma | (Existencia de alumnos al Anual

de los alumnos aprobados en los exdmenes
ordinarios, en evaluaciones extraordinarias y
los sustentantes de regularizacion

final del ciclo escolar N)*
100




Dimensi6n-

Unidad de Sentido del 1\
Objetivo Nombre del Indicador Método de Célculo Tipo- N Linea Base Metas N | trimestre Il trimestre 1l trimestre R
. Medida Indicador trimestre
Frecuencia
Refiere al Nimero de egresados de
licenciatura de la cohorte, sobre nimero de
estudiantes de primer ingreso de la misma
cohorte .
A~ Alumnos de |(.Num.erto dedeg:'esatliqos:ie; reaci
i . icenciatura de la cohorte, icacia-
Componente educacién superior Eficiencia terminal en educacién NOTA: el numerador corresponde al total de
P . P ) P N Numero de estudiantes de| Estratégico- | Porcentaje 63.83% 65.00% - Ascendente ND ND 56.67%
atendidos. superior egresados de cohorte en el afio N. El ) R
. . primer ingreso de la Anual
denominador corresponde a la matricula de .
. . . misma cohorte) * 100
primer ingreso de dicha cohorte, por lo que se
la debe identificar cuatro o cinco afios hacia
atras respecto del afio N, de acuerdo a la
duracién del programa educativo
Refiere al Nimero de alumnos inscritos al
segundo afio de la generacion N, sobre .
. . ) (Ndmero de alumnos
ndmero de alumnos inscritos en primero de la| N ~
., inscritos al segundo afio
Porcentaje de retencion en primer afio generacion N de la generaciéon N / Eficacia-
) . p . L. Porcentaje 77.92% - 78.00% - Ascendente ND ND 76.75%
en educacion superior ndmero de alumnos Gestion-Anual
NOTA: el numerador corresponde a la . . .
. R inscritos en primero de la
matricula de ingreso a tercer semestre, el L,
N B generacion N) * 100
denominador corresponde a la matricula de
primer ingreso del afio anterior.
(Numero total de
planteles de educacién
" . media superior que
Refiere al Nimero total de planteles de - . P q
. " ” . . o recibieron informacién de
Porcentaje de planteles de educacion educacién media superior que recibieron Ia oferta educativa
. N . I . i S . ucativ - o
A 01.- Promocién de la | media superior que reciben informacion | informacion de la oferta educativa disponible . ) ) Eficacia- . |(ANO2018) - UTeM= "
N . . N N - . disponible para el nivel L, Porcentaje 67.64% - Ascendente ND 78.79% Acreditada
oferta educativa. de la oferta educativa disponible para el |para el nivel superior licenciatura respecto del superior / Total de Gestion-Anual 55.88%
. N K . . . uperi
nivel superior, en el Estado de Colima | total de planteles de nivel medio superior del P . .
. . . planteles de nivel medio
area de influencia, programados. R L
superior del area de
influencia, programados)
*100.
(Numero de alumnos
Refiere al Nimero de alumnos inscritos a inscritos a primer ingreso 4675 Alumnos
A 02.- Evaluacién Porcentaje de aceptacion al nivel rimer ingreso al nivel superior licenciatura, |al nivel superior / Total de Eficacia- . aceptados en en el Nivel 81.07% (UTeM -
2- ion y j p P g P i | superior /1 e Porcentaje | ooP o o8 €N 68.00% - Ascendente ND ND ..
seleccién de aspirantes. superior respecto del total de aspirantes a primer aspirantes a primer Gestion-Anual Superior (ANO 2018 ) - 527 NI /650 MC)
ingreso al nivel superior licenciatura ingreso al nivel superior) * UTeM 456/701 = 65%
100
(Matricula total a la fecha 12799 Alumnos que
A 03.- Inscripcién y Tasa de variacién de la matricula de Refiere a la Matricula total a |a fecha de corte | de corte del ciclo escolar Eficacia Tasa de concluyen el ciclo
reinscripcion de . N del ciclo escolar N, sobre matricula total al |N / Matricula total al corte L, L, escolar (ANO 2018 ) - 87.00% - Ascendente ND 112.42% ND
; nivel superior . N Gestion-Anual [  variacién
estudiantes. corte del ciclo escolar N-1 del ciclo escolar N-1) - 1) UTeM Agosto 2018 491
*100 /2017 566 = 86.74%
(Numero de estudiantes
de nivel superior 326 Alumnos
licenciatura que se 13629 Alumnos inscritos inscritos en
Refiere al Nimero de estudiantes de nivel L a L. .
. . . - N - benefician con los en actividades actividades
Porcentaje de estudiantes incorporados |superior licenciatura que se benefician con los . o . . .
o . . - L ) L servicios, actividades - curriculares, deportivas, curriculares,
en actividades curriculares, artisticas, | servicios, actividades curriculares, artisticas, N L, Eficacia- . . N
N N N ~ curriculares, artisticas, L, Porcentaje culturales y artisticas. 46.00% - Ascendente ND 14.81% deportivas,
culturales y deportivas como estrategia | culturales y deportivas en el afio N, respecto . Gestién-Anual o
o . . 5 ) culturales y deportivas en (ANO2018) - culturalesy
de formacién integral del total de matricula inscrita de nivel N L
. L ) ~ el afio N/ Total de UTeM 540/ 1184 = artisticas. Con un
Actividades superior licenciatura en el afio N . . . . :
matricula inscrita de nivel 45.60% porcentaje del

superior licenciatura en el
afio N) * 100.

41.9%




Dimensi6n-

Unidad de Sentido del 1\
Objetivo Nombre del Indicador Método de Célculo Tipo- N Linea Base Metas N | trimestre Il trimestre 1l trimestre R
. Medida Indicador trimestre
Frecuencia
Refiere al Nimero de alumnos con bajo (Numero de alumnos con
rendimiento escolar en el nivel superior bajo rendimiento escolar
licenciatura que reciben asesoria académica | en el nivel superior que 70 Alumnos
o N . " P . : 1486 Alumnos -
en el afio N, respecto del nimero total reciben asesoria beneficiados con beneficiados con
Porcentaje de estudiantes que reciben | alumnos con bajo rendimiento escolar en el | académica en el afio N / Eficacia- . , L. asesoria
B démi ivel ior li at | afio N NG total al Gestion-Anual Porcentaje asesoria académica. 13.00% - Ascendente ND 6.22% démi
A 04.- Desarrollo de asesoria académica nivel superior licenciatura en el afio umsr? o ad? u‘mntos estién-Anual (A0 2018) -  UTeM aca emtlc‘a,
” con bajo rendimiento porcentaje
programas de atencion a . ) . 143/1184 =12.07% .
estudiantes NOTA: el denominador corresponde al total | escolar en el nivel nivel / i obtenido 8.9%
' de alumnos que presentan bajo rendimiento | superior en el afio N) *
escolar (reprobacion entre 1y 5 asignaturas). 100.
(Numero de estudiantes "
N . . . Estudiantes
Refiere al Nimero de estudiantes becados del becados del afio N del Becados en el
afio N del nivel superior licenciatura, respecto | nivel superior / Total de la Eficacia- . 258 Alumnos / 1184 N
Porcentaje de estudiantes becados P . 3 p p' / ) L, Porcentaje ) / 22.00% - Ascendente ND 22.92% cuatrimestre 226,
del total de la matricula del nivel superior matricula del nivel Gestion- Anual Matricula total = 21.79% )
licenciatura en el afio N superior en el afio N) * con un porcentaje
. 29.00%
100.
(Numero de alumnos en
riesgo de exclusién que
Refiere al Niumero de alumnos en riesgo de g B a
L. . ’ reciben tutoria y que |
. . exclusion que reciben tutoria y que logran 18.38% - Numero
Porcentaje de alumnos en riesgo de o N . logran permanecer en el —
L, ) B permanecer en el afio N del nivel superior ~ . N Eficacia- . de alumnos en
exclusion que reciben tutoria y que . . . Afio N del nivel superior / . Porcentaje 23.22% 24.00% - Ascendente ND 27.07% )
. licenciatura, respecto del nimero de alumnos . Gestion- Anual riesgo de
logran la permanencia . - . . Numero de alumnos del -
del nivel superior licenciatura en riesgo de . R N exclusion 143
L. o nivel superior en riesgo de
exclusion en el afio N. ., N
exclusion en el afio N) *
100.
N . 3 800 Docentes
Refiere al NUmero de docentes capacitados . .
N N (Ndmero de docentes capacitados en
en competencias docentes en el afio N, N N
N capacitados en competencias
. . respecto del total de docentes en el afio N . N _— -
Porcentaje de docentes capacitados en competencias docentes en Eficacia- .| disciplinares. (ANO 2018
. o . Porcentaje N 30.00% - Ascendente ND 10.10% ND
competencias docentes . elafioN /el totalde  |Gestién- Anual ) - UTeM Capacitados 33
NOTA: el denominador corresponde al total ~ M N
de docentes, incluyendo Profesores de docentes en el afio N) (PTC-PA) /Plantilla
Tiempo Com Ie'to (PTyC) or asignatura (PA) 100. Docente 113 (36 PTC- 77
i ignatu
potomp yporasig PA) = 29.20%
Nimero de docentes de
Refiere al Numero de docentes de Tiempo ( )
. . . Tiempo Completo del
Completo del Nivel Superior o su equivalente ) .
) . Nivel Superior o su
en horas, reconocidos con perfil deseable equivalente en horas,
uiv 3
. . PRODEP vigente en el afio N, Total de q . y
Porcentaje de docentes de tiempo . . reconocidos con perfil
ompleto o su equivalente en horas docentes de Tiempo Completo del Nivel deseable PRODEP vigente Calidad
c u equiv " Vi idad- . .
P . q ) Superior o su equivalente en horas, en el afio . 8 . Porcentaje 11.42% 14.28% - Ascendente ND 11.42% Acreditada
reconocidos con perfil deseable N en el afio N/ Total de | Gestién-Anual
PRODEP. docentes de Tiempo
Completo del Nivel
NOTA: el denominador corresponde al total A P )
. Superior o su equivalente
de docentes, incluyendo Profesores de ~
B.- Docentes X X en horas, en el afio N) *
. Tiempo Completo (PTC) y por asignatura (PA)
reconocidos, 100.
Componente "
actualizados o . . "
habilitados. Refiere al Numero de docentes de Tiempo
. Completo del Nivel Superior o su equivalente |
) N (Numero de docentes de
en horas, reconocidos con perfil deseable Tiempo Completo (PTC) o
i
. R PRODEP vigente en el afio N, Total de P . P
Porcentaje de docentes de tiempo . ] su equivalente en horas,
completo o su equivalente en horas que docentes de Tiempo Completo del Nivel e pertenecen al Calidad
U equiv u R R " u idad- .
P d g Superior o su equivalente en horas, en el afio que p Porcentaje 0.00% 2.80% - Ascendente ND ND ND

pertenecen al Sistema Nacional de
Investigadores o su equivalente.

N

NOTA: el denominador corresponde al total
de docentes, incluyendo Profesores de
Tiempo Completo (PTC) y por asignatura (PA)

SNI/SNC o su equivalente,

en el afio N / Total de PTC

o su equivalente en horas,
en el afio N) * 100.

Gestion-Anual




Dimensi6n-

Unidad de Sentido del 1\
Objetivo Nombre del Indicador Método de Célculo Tipo- N Linea Base Metas N | trimestre Il trimestre 1l trimestre R
. Medida Indicador trimestre
Frecuencia
Refiere al Nimero de docentes actualizados
en el drea disciplinarque imparte docenciaen | (Numero de docentes 0.1% Se
. N el afio N, respecto del total de docentes en el [ actualizados en el area - °
Porcentaje de docentes actualizados en ~ - . - actualizaron en el
. . ) afioN disciplinar que imparte Eficacia- . UTeM 12 PTC/ 113 (36 , -
el area disciplinar en que imparte . o L. Porcentaje 11.00% - Ascendente ND 4.04% area disciplinar 5
. docencia en el afio N / el [ Gestion-Anual PTC-77 PA) = 10.61%
docencia . PA+6PTC=11
NOTA: el denominador corresponde al total total de docentes en el profesores
de docentes, incluyendo Profesores de afio N) * 100. :
Tiempo Completo (PTC) y por asignatura (PA)
(Numero de docentes de
tiempo completo o su
Refiere al NUmero de docentes de tiempo equivalente en horas
. p q . N . 38 Docentes de tiempo 15.15% Docentes
completo o su equivalente en horas adscritos | adscritos al nivel superior . .
. . . Lo N L L completo que participan de tiempo
Porcentaje de docentes de tiempo al nivel superior licenciatura que participan que participan en —
N . L . o Eficacia- . en proyectos de completo que
completo o su equivalente en horas que [ en proyectos de investigacion, respecto del [proyectos de investigacién L, Porcentaje |. L o 8.57% - Ascendente ND 11.42% .
- . N, . Gestion-Anual investigacion (ANO 2018 participan en
participan en proyectos de investigacion| total de docentes de tiempo completo o su / Total de docentes de
. . X ) )- UTeM 3 proyectos de
equivalente en horas adscritos al nivel tiempo completo o su PTC/35 PTC =8.57 investigacién 5
. s . . . . =0.. nvi 1. [
B 01.- Realizacion de superior licenciatura equivalente en horas €
proyectos de adscritos al nivel superior)
investigacion, aplicacion *100.
del conocimiento y de
desarrollo tecnoldgico. (NUmero de docentes de
tiempo completo o su
equivalente en horas que
Porcentaje de docentes de tiempo . . d L a 0 Docentes de tiempo
. Sefiala los docentes de tiempo completo o su |participan en proyectos de - L
completo o su equivalente en horas que . - N Eficacia- . | completo que participan
- equivalente en horas que participan en desarrollo tecnoldgico / . Porcentaje 0.00% - Ascendente N/A N/A NA
participan en proyectos de desarrollo L Gestion-Anual en proyectos desarrollo
- proyectos de desarrollo tecnoldgico. Total de docentes de o -
tecnoldgico . tecnoldgico (ANO 2018 )
tiempo completo o su
equivalente en horas) *
100.
Nimero de docentes de
X . N { N . 19 Docentes de
Refiere al Nimero de docentes de tiempo tiempo completo o su 286 Docentes de tiempo tiempo completo
Porcentaje de docentes de tiempo completo o su equivalente en horas, con equivalente en horas, con Eficacia completo con grado de co: rado[:ie
completo o su equivalente en horas con grado de maestria, respecto del Total de grado de maestria / Total Gestion-Anual Porcentaje | maestria (ANO2018) - 40.00% - Ascendente ND 40% maest%ia conun
grado de Maestria profesores de tiempo completo o su de profesores de tiempo UTeM 13 PTC/35 = orce;ta'e
equivalente en horas completo o su equivalente 37.14 P )
57.57%
en horas) * 100.
B 02.- Habilitacién de
docentes.
(NUmero de docentes de
tiempo completo o su 7 Docentes de
Refiere al Numero de docentes de tiempo ) P P . tiempo completo
L . N ) equivalente en horas, con 301 Docentes de tiempo
Actividades Porcentaje de docentes de tiempo completo o su equivalente en horas, con - con grado de
) grado de doctorado / Eficacia- . completo con grado de
completo o su equivalente en horas con | grado de doctorado, respecto del Total de . Porcentaje o 14.28% - Ascendente ND 14.28% doctorado, con un
rado de Doctorado rofesores de tiempo completo o s Total de profesores de | Gestién-Anual doctorado (ANO 2018 - orcentaje
i u .
8 P ¢ po comp tiempo completo o su UTeM 4 PTC/35 = 11.42 P )
equivalente en horas ) 21.21%. Total de
equivalente en horas) * PTC33
100.
((Numero de eventos de
capacitacion o
Refiere al Nimero de eventos de capacitaciéon| actualizacidn disciplinar 172 Cursos de 13 cursos de
. L o actualizacién disciplinar realizados en el afio| realizados en el afioN ) / L o R capacitacion
Porcentaje de eventos de capacitacion o Eficacia- . capacitacion realizados )
L . N, respecto del Total de eventos de (Total de eventos de L, Porcentaje p 62.00% - Ascendente ND ND realizados
actualizacion disciplinar realizados . o L, Gestion-Anual (ANO 2018) - UTeM 3/ .
capacitacion o actualizacion disciplinar capacitacién o 5 = 60.00% porcentaje de
programados en el afio N actualizacién disciplinar s 76.47%
B 03.- Organizacion de programados en el afio N
s )) * 100.
eventos de capacitacion
de profesores.
((Numero de eventos de
Refiere al NUimero de eventos de capacitacién capacitacién o
i ] v itaci R,
L, ~ P actualizacion docente en 397 Cursos de 5 Cursos de
. L o actualizacién docente en el afio N, respecto " - . .
Porcentaje de eventos de capacitacion o L elafio N )/ (Total de Eficacia- . actualizacién docente actualizacién
T . del total de eventos de capacitacion o s L. Porcentaje . & 67.00% - Ascendente ND ND
actualizacion docente realizados eventos de capacitacién o | Gestiéon-Anual realizados (ANO 2018 ) docente

actualizacién docente programados en el afio

N

actualizacién docente
programados en el afio N
)) * 100.

UTeM 4/ 6 = 66.6%

realizados 83.33%




Dimensién- Unidad de Sentido del 1\
Objetivo Nombre del Indicador Método de Célculo Tipo- N Linea Base Metas N | trimestre Il trimestre 1l trimestre R
. Medida Indicador trimestre
Frecuencia
(Numero de docentes
. . evaluados que reciben un
L. Refiere al Nimero de docentes evaluados que L
B 04.- Evaluacion y . ¥ - ) reconocimiento por la 283 Docentes
- Porcentaje de docentes evaluados que | reciben un reconocimiento por la calidad de ) o " .
reconocimiento al N o ~ N calidad de su desempefio Calidad- . reconocidos por su
~ reciben un reconocimiento por la su desempefio en el afio N, respecto del N B . Porcentaje . N 0.00% - Ascendente N/A N/A NA
desempefio docente de n o , en el afio N/ Numero de | Gestién-Anual calidad de desempefio.
) calidad de su desempefio nuimero de docentes que fueron evaluados en o
calidad. N docentes que fueron (ANO 2018)
elafioN o
evaluados en el afio N)
*100
(Numero de PE de
. . Refiere al Numero de programas educativos | licenciatura evaluables, (ANO 2017 ) - UTeM 2 PE
Porcentaje de programas educativos de N N A . N .
N . ) (PE) de licenciatura evaluables, reconocidos |reconocidos por su calidad Calidad- . /14=14.28%
nivel licenciatura evaluables, R . Porcentaje . 21.42% - Ascendente ND 14.28% ND
N N por su calidad, respecto del total de PE de / Total de PE de Gestion-Anual TSU Contaduria
reconocidos por su calidad. . . N R ) . .
licenciatura evaluables licenciatura evaluables) * ING Financiera y Fiscal
100.
(Numero de procesos
Refiere al NUmero de procesos certificados en certificados en normas de
Porcentaje de procesos certificados en N calidad / Total de Calidad- . 100%
! P . normas de calidad, respecto del total de / . Porcentaje UTeM 5 PROCESOS 100.00% - Ascendente ND ND y
normas de calidad e procesos programados | Gestion-Anual 5 PROCESOS
procesos programados para su certificacién e
para su certificacién ) *
100.
(Numero de PE de
licenciatura que
C.- Programas y incorporan al menos una
procesos reconocidos actividad de
Componente N . . I : I,
por su calidad Refiere al Numero de PE de licenciatura que internacionalizacion /
evaluados. incorporan al menos una actividad de Total de programas
internacionalizacion (PEInt ), respecto del educativos de nivel
total de programas educativos de nivel licenciatura) * 100. 25% PE2
. . licenciatura (PE) incorporan al
Porcentaje de Programas Educativos .
ue incorporan actividades de Nota: Se definen como Eficacia menos una
. g N p L, . NOTA: Se definen como actividades de actividades de L, Porcentaje 53.33% 53.33% - Ascendente ND 20% actividad de
internacionalizacién para impulsar su | . . o . ) B Gestion-Anual . . -
calidad internacionalizacién: doble grado, ensefianza internacionalizacién: internacionalizaci
de asignaturas en una segunda lengua, doble grado, ensefianza 6n, en total de los
practicas profesionales en el extranjero, de asignaturas en una 8 PE
aprendizaje en linea con pares en el segunda lengua,
extranjero, PE ofrecidos en un segundo préacticasprofesionales en
idioma, etc. el extranjero, aprendizaje
en linea con pares en el
extranjero, PE ofrecidos
en un segundo idioma,
etc.
(Numero de espacios
. . R . educativos del nivel 46 Espacios educativos
. . . Refiere al Nimero de espacios educativos del . o e
- Porcentaje de espacios educativos del ) . . o superior que recibieron que recibieron
C 01.- Mantenimiento y . N N nivel superior que recibieron mantenimiento L - .
N nivel superior que reciben o - mantenimiento y/o Eficacia- . mantenimiento o .
equipamiento de . . . y/o equipamiento en el afio N, respecto del . . o L. Porcentaje . . o 100.00% - Ascendente ND 102% Acreditada
. . mantenimiento y/o equipamiento para " i equipamiento en el afio N | Gestién-Anual equipamiento. (ANO
espacios educativos. . L total de espacios educativos programados en .
garantizar su operatividad ol afio N / Total de espacios 2018 ) - UTeM 29 aulas
educativos programados (100%)
en el afio N) * 100.
(Ndmero de programas
educativos que
atendieron mas del 30%
Refiere al Numero de programas educativos o 12 Atencion de
h . de las recomendaciones N
. . que atendieron mds de 30% de las . recomendaciones de los
. Porcentaje de programas educativos . . de organismos .
C 02.- Atencidn a las . . recomendaciones de organismos evaluadores . . organismos evaluadores.
. que atendieron mas del 30% de las A evaluadores en el ciclo Calidad- . o
recomendaciones de los . N en el ciclo escolar N, respecto del total de L. Porcentaje (ANO 2018 ) - UTeM 14.28% - Ascendente ND 14.28% ND
N recomendaciones de organismos N L escolar N/ Total de Gestion-Anual e
organismos evaluadores. programas educativos que recibieron . recibid
evaluadores. R A programas educativos que )
recomendaciones de organismos evaluadores o recomendaciones de los
. recibieron .
del ciclo escolar N . 2 PE acreditados
recomendaciones de
organismos evaluadores
del ciclo escolar N) * 100.




Objetivo

Actividades

C 03.- Atencién a las

recomendaciones de los
organismos

certificadores.

C 04.- Fortalecer la
cooperaciony la
internacionalizacion de
la ensefianzay la
investigacion.

Componente

D.- Actividades de
vinculacién con los
sectores productivo y
social, realizados.

Dimensién- Unidad de Sentido del 1\
Nombre del Indicador Definicién del indicador Método de Célculo Tipo- N Linea Base Metas N | trimestre Il trimestre 1l trimestre R
. Medida Indicador trimestre
Frecuencia
(Numero de procesos que
atendieron mas del 50%
X . de las recomendaciones
Refiere al Nimero de procesos que recibidas de los
. N atendieron mas del 50% de las N . 34 Atencién de
Porcentaje de procesos que atendieron ) . . organismos certificadores .
. . recomendaciones recibidas de los organismos N . recomendaciones de los
mas del 50% de las recomendaciones o N de normas de calidad/ Calidad- . N
- R certificadores de normas de calidad, respecto L Porcentaje organismos 0.00% - Ascendente ND ND NA
recibidas de los organismos e Total de procesos que | Gestion-Anual . o
e " del total de procesos que recibieron . certificadores. (ANO
certificadores de normas de calidad . . recibieron
recomendaciones de los organismos ) 2018 )- UTeM O
o R recomendaciones de los
certificadores de normas de calidad . .
organismos certificadores
de normas de calidad) *
100.
Refiere al Nimero de estudiantes en . .
" . . . (Numero de estudiantes
movilidad nacional de nivel superior . .
N . L L en movilidad nacional de
licenciatura con reconocimiento de créditos, R N
. . nivel superior con .
. . . respecto del total de estudiantes de nivel . — 74 Estudiantes en
Porcentaje de estudiantes en movilidad L A reconocimiento de Eficacia- . o A
) L L superior licenciatura - o L. Porcentaje movilidad nacional. 0.00% - Ascendente N/A N/A NA
nacional con reconocimiento de créditos créditos enelafioN/ | Gestién-Anual (ARO 2018)
. Total de estudiantes de
NOTA: el denominador corresponde a la . . o
. . L N nivel superior en el afio N)
matricula de Nivel superior licenciatura en el *100
afioN :
(Numero de estudiantes
en movilidad
Refiere al Ndmero de estudiantes en internacional de nivel
Porcentaje de estudiantes en movilidad movilidad internacional de nivel superior superior con Eficacia 33 Alumnos en
internacional con reconocimiento de | licenciatura con reconocimiento de créditos, reconocimiento de Gestion-Anual Porcentaje | movilidad internacional. 0.00% - Ascendente N/A N/A NA
créditos respecto del total de estudiantes de nivel |créditos en el afio N/ Total (ANO 2018)
superior licenciatura de estudiantes de nivel
superior en el afio N) *
100.
(NUmero de docentes de
tiempo completo o
X . . equivalente en horas que .
Refiere al Nimero de docentes de tiempo a L a 33 Docentes de tiempo
. . . participaron en redes
Porcentaje de docentes de tiempo completo o equivalente en horas que académicas nacionales o completo en redes
. . . X i i - P .
completo o equivalente en horas que | participaron en redes académicas nacionales | . . ) Eficacia- _ |académicas nacionales o
L. L . . . internacionales en el ciclo . Porcentaje | . . o 8.57% - Ascendente ND ND ND
participan en redes académicas o internacionales en el ciclo escolar N, Gestion-Anual internacionales. (ANO
N . . . escolar N/ Total de los
nacionales o internacionales respecto del total de los docentes de tiempo . 2018) - UTeM 3/35=
. docentes de tiempo
completo en el ciclo escolar N N 85.71%
completo o equivalente
en horas en el ciclo
escolar N) * 100.
Nimero de egresados de o 95ING Y 54 TSU
. . ¢ .,g (ANO 2017) - UTeM ) B
Refiere al Numero de egresados de la la generacion N-2 que 87 Egresados en 4rea de trabajan en su are
Porcentaje de egresados que laboranen| generacion N-2 que laboran en su drea de laboran en su drea de Eficacia- . 8 . de competencia,
. . . . N . L, Porcentaje competencia / 200 44.00% - Ascendente ND ND
su area de comp comp , respecto del nimero total de competencia / Nimero | Gestién-Anual eqresados de | total 149 conun
egresados de la generacion N-2 total de egresados de la engeracién —43.5% porcentaje
generacién N-2) * 100. 8 =% 33.78%
Nimero de convenios
formalizados con 9 convenios
Refiere al NUumero de convenios formalizados instancias estatales, formalizados con
Tasa de Variacion de convenios con instancias estatales, nacionales nacionales y extranjeras instancias
. R . o 'y o M . ) — UTeM 2018 Programado
formalizados por cada institucién extranjeras en el afio N, respecto del numero en el afio N / Numero Eficacia- Tasa de estatales,
N ) N . N . L, L 30 (logrados 31) 100% - Ascendente ND 13.30% .
educativa con instancias estatales, total de convenios formalizados con total de convenios Gestion-Anual | variacién 2017 (17 logrados) nacionales y
nacionales y extranjeras instancias estatales, nacionales y extranjeras formalizados con 8 extranjeras,
en el afio. instancias estatales, porcentaje
nacionales y extranjeras 26.47%
en el afio N-1) - 1)




Dimensi6n-

Unidad de Sentido del 1\
Objetivo Nombre del Indicador Método de Célculo Tipo- N Linea Base Metas N | trimestre Il trimestre 1l trimestre R
Frecuencia Medida Indicador trimestre
(Ndmero de empleadores
Refiere al Ndmero de empleadores encuestados que se UTeM 2018 TSU =
i U
Porcentaje de satisfaccion de los encuestados que se encuentrSn satisfechos encuentran satisfechos Calidad 96.32% (258) ING = 9.53% 214 -TSU
empleadores respecto del desempefio g N con el desempefio de los . Porcentaje |94.66% (155) Global 96.00% - Ascendente ND ND il
con el desempefio de los egresados, respecto Gestion-Anual 211 -ING.
de los egresados del total de empleadores encuestados egresados / Total de =95.49% (258+155=
P empleadores 413/432*100= 95.60%)
encuestados) * 100
Refiere al NUmero de organizaciones
atendidas mediante proyectos académicos en
el afio N, respecto del total de organizaciones
registradas por el INEGI en |a base de datos (Numero de
de SCIAN para el estado de Colima en el afio | organizaciones atendidas
N. mediante proyectos
D 01.- Prestacion de | Porcentaje de organizaciones atendidas académicos en el afio N o
restacio entay 8 nes . elafoN/ | oo cia- | (AN02017) - uTem
Servicio Social mediante proyectos académicos por las NOTA: los proyectos académicos son las Total de organizaciones Gestion-Anual Porcentaje 0 0.00% - Ascendente ND ND ND
Constitucional. IES propuestas formales que realiza la institucién | registradas por el INEGI
para atender las demandas del gobierno u en la base de datos de
organizaciones no gubernamentales, que SCIAN para el estado de
contemplen la resolucién de problematicas |Colima en el afio N) * 100.
involucrando la formacién de los estudiantes
y/o las lineas de generacion o aplicacion del
conocimiento de su profesorado
(Ndmero de empresas
Actividades ) ) - beneficiadas p?r‘
Refiere al NUmero de empresas beneficiadas | prestadores de practica
P N N . . 1225 Empresas
por prestadores de practica profesional, profesional, residencias o beneficiadas con
ici
D 02.- Realizacion de Porcentaje de empresas beneficiadas | residencias o estadias registradas por el INEGI | estadias registradas por el Eficacia ractica profesional
residencias, estadias o | por prestadores de practica profesional, en la base de datos de SIEM en el afio N, INEGI en la base de datos L, Porcentaje P! L P! N o 13.06% - Ascendente ND 13.06% ND
P . . : . . N Gestidn-Anual estadia o residencia.
préctica profesional. residencias o estadias. respecto del total de empresas registradas de SIEM en el afioN / o
(ANO 2018) - UTeM 155
por el INEGI en la base de datos SIEM en el Total de empresas
N . Empresas /1225 =12.65
afioN registradas por el INEGI
en la base de datos SIEM
en el afio N)* 100.
(Numero de estudiantes
de superior participantes 50 Programas 309 Estudiantes
L, Refiere al Nimero de estudiantes de superior P . .p P N 8 .
D 03.- Participacion de - . en actividades de educativos evaluados participantes en
" . . . participantes en actividades de N . id
estudiantes en Porcentaje de estudiantes participantes emprendedurismo e innovacién en el ciclo emprendedurismo e Eficacia reconocidos por su actividades de
programas de en actividades de emprendedurismo e P . ) ) innovacién en el ciclo . Porcentaje | calidad. (ANO 2018) - 48.00% - Ascendente ND 37.73% emprendedurism
N . . escolar N, sobre la matricula total inscrita en B Gestion-Anual N R L,
emprendedurismo e innovacion . I N N escolar N / Matricula total UTeM 367 estudiantes / 0 e innovacion,
. . el nivel superior licenciatura en el ciclo R N . . .
innovacion. escolar N inscrita en el nivel 769 matricula MA18 = porcentaje
superior en el ciclo escolar 47.7% 24.44%
N) * 100.
(NUmero de instituciones
N de educacién superior con
E.- Desempefio de y . Lo I
) . T Refiere al porcentaje de instituciones que Planes Institucionales de —
funciones de Porcentaje de instituciones de L L, Eficacia- o
R L N operan planes institucionales de desarrollo Desarrollo en operacion L . (ANO 2017) - UTeM .
Componente instituciones de educacién superior que operan Planes ) N Estratégico- | Porcentaje 100.00% - Ascendente ND 100% Acreditada
. N L como parte de sus instrumentos de en el afio N / Total de 1PIDE
educacion superior Institucionales de Desarrollo. . L L, Anual
) planeacion. instituciones de educacién
realizada. .
superior del estado en el
afio N) * 100
(Numero de planes y/o
rogramas de desarrollo o
E 01.- Planeaciony . . P .g . 38 Planes o programas
conduccioén de la politica [ Porcentaje de planes y/o programas de Refiere al Nimero de planes y/o programas | mejora implementados en Eficacia implemetados (ANO
ucci iti icacia- i .
. P N v P . y prog de desarrollo o mejora implementados el afio N / Total de planes L, Porcentaje P 100% - Ascendente ND 100% Acreditada
educativa en el nivel desarrollo o mejora implementados Gestion-Anual 2018) - UTeM 2 (PIDE-
superior. respecto a los programados y/o programas de POA)
uperior.

desarrollo o mejora
programados) * 100.




Dimensi6n-

Unidad de Sentido del 1\
Objetivo Nombre del Indicador Método de Célculo Tipo- N Linea Base Metas N | trimestre Il trimestre 1l trimestre R
. Medida Indicador trimestre
Frecuencia
(Ndmero de programas
N . . operativos anuales 83 Programas operativos
Refiere al NUmero de programas operativos |. . .
Actividades E 02.- Evaluacién de Porcentaje de programas operativos | anuales implementados en el afio N, respecto implementados en el afiol Eficacia- anuales implementados.
. " N . L N / Numero total de L, Porcentaje | (ANO2018)- UTeM 1 100.00% - Ascendente ND 100% Acreditada
desempefio. anuales implementados del nimero total de programas operativos . Gestién-Anual .
= programas operativos POA integrado por 32
programados para el afio N . -~
programados para el afio indicadores
N) * 100
(Numero de evaluaciones
Refiere al Nimero de evaluaciones de de desempefio realizadas
E 02.- Evaluacién de Porcentaje de evaluaciones de desemI efio re:lizadas en ZI al:”m |N respecto enel aﬁz N/ Totallzde Eficacia UTeM 2018 (Personal
) ) P  resp Porcentaje [Admvo. 51 Docente 113) 100% - Ascendente ND 100% Acreditada

desempefio.

desempefio realizadas

del total de evaluaciones programadas en el
afioN

evaluaciones
programadas en el afio N)
*100.

Gestidn-Anual

=164 = 100%




Clasificacion Programatica:
Denominacién del Pp:

Eje de la Politica Publica (PED):
Unidad Presupuestal:

E-PRESTACION DE SERVICIOS PUBLICOS.
11-INFRAESTRUCTURA EDUCATIVA .
2 - COLIMA CON MAYOR CALIDAD DE VIDA

PRESUPUESTO DE EGRESOS 2019
FICHA TECNICA DE MONITOREO ( FTM )

41507 - INSTITUTO COLIMENSE DE LA INFRAESTRUCTURA FISICA EDUCATIVA.

L . L . . Tipo-Dimensién-| Unidad de . Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo . . Linea Base Metas ) T1 | T2 T3 |T4
Frecuencia Medida Indicador
Contribuir a aumentar la cobertura y calidad < = Calidad- o
. ' l.“ N " B uray cal Agdice de Desarrollo Humano. Componente | ABdice de Desarrollo Humano . Componente - i . - NO DISPONIBLE (ANO | 0.78 0.783 del indice de
Fin educativa mediante una infraestructutra y Educacin Educacii®n indice EstratA©gico- Afidice 2017) desarrollo humano Ascendente 0 0 0
ucaciA®n. ucaci u
equipamiento educativo suficiente y adecuado. Anual
El Estado de Colima cuenta con una Calidad-
fi I dicion de |. i - " o 7.50 indice del 7.50 d
Propésito infraestructura y equipamiento educativo indice de carencias por escuela serefiereala mZStI:CIZInase acarencias en (indicee) EstratA©gico- Ardice (ANO 2017) carel:c'lace oreesc elae Descendente | 0 0 0
uelas. i u
suficiente y adecuado. Anual P
¥ E TIENE
OC/Z),;\‘I(S)IIZS)E;/L[L\IOS’\‘ 0.00 NO SE TIENEN
B o . Porcentaje de obras realizadas en educaciA®n obras realizadas en educaciA3n inicial con N o R Eficiencia- . PROGRAMADAS METAS
A.- Obras en nivel educativo inicial intervenidas. L Sinf_real_ei / Sinf_prog_ei ) * 100 a3 Porcentaje | PLANTELES A ATENDER Ascendente 0 0 0
inicial con respecto de las programadas respecto de las programadas GestiA®n-Anual EN ESTE RUBRO PARA
PARA ESTE NIVEL EN 0
. o ESTE AA'O
ESTE AAO (ANO 2018)
100.00 ATENDER AL
MENOS 120 PLANTELES
DE EDUCACIA“N BASICA
CON ACCIONES DE
~ Porcentaje de obras de infraestructura CONSTRUCCIA“N,
B.- Obras en nivel educativo bAisico Porcentaje de obras de infraestructura de bZ\‘sic; realizadas res| ecto deula: ( Sinf_real_eb / Sinf_prog_eb ) * 100 Eficiencia- Porcentaje 182 PLANTELES A REHABILITACIA“N Ascendente 0 |317] 125
intervenidas. educaciA®n bAjsica ! P - —Prog._ GestiA®n-Anual U | ATENDER (ANO 2018) ! .
programadas MANTENIMIENTO Y/O
EQUIPAMIENTO. NOTA:
Componentes ALGUNOS PLANTELES
PUEDEN LLEVAR MAS DE
UN TIPO DE ACCIA“N.
100.00 NOTA: ESTE
C.- Obras en nivel medio superior intervenidas. Porcentaje de ib}ras de ?nfraestll'uctura de Porcentaje de ib}ras de ?nfraestll'uctura de | (Sinf_real_ems/Sinf__prog_ems) * Ef'{cjzencia- Porcentaje 2 PLANTE~LES A ATENDER INDICAD~C“)R ES DE Ascendente | 14.3 | 14.3 | 85.7
educaciA®n media superior educaciA®n media superior 100 GestiA®n-Anual (ANO 2018) EDUCACIA“N MEDIA
SUPERIOR
D.- Obi ivel educati i P taje de ob ivel educati Eficiencia- 2 PLANTELES A ATENDER 100.00 ATENDER 3
ras en. nivel e ‘uca Vo superior Porcentaje de obras en nivel educativo superior orcentaje de obras ?n nivel educativo ( Sinf_real_es / Sinf__prog_es ) * 100 Elfnua Porcentaje - Ascendente 0 0 66.7
intervenidas. superior GestiA®n-Anual (ANO 2018) PLANTELES
7,032,564.00
- . . Porcentaje de recursos ejercidos para Mide el porcentaje de recursos utilizados para . Eficiencia- .| presupuesto destinado a
E.- DesempeAt+o de funciones realizado. % . L L . ( Srec_ejer / $rec_prog) * 100 a3 Porcentaje . 100 Ascendente |15.2 [ 30.4| 48.7
desempeA+o de funciones del instituto el cumplimiento de las metas del instituto GestiA®n-Anual nomina para el
INCOIFED (ANO 2018)
o
OCAEDT\JI(S)I;E;LEI;IOESN 0.00 NO SE TIENEN
A KO1.- Obras en nivel educativo inicial de . S .x3_| Porcentaje de obras de nivel educativo inicial | .. e - Eficiencia- . PROGRAMADAS METAS
construcciA®n. Obras de nivel educativo inicial en construcciA®n en construcciA®n (Sinf_real_eic / Sinf_prog_eic) * 100 GestiA®n-Anual Porcentaje | PLANTELES A ATENDER EN ESTE RUBRO PARA Ascendente 0 0 0
PARA ESTE NIVEL EN ESTE AR'O
ESTE AA‘O (ANO 2018)
0% NO SE TIENEN
0.00 NO SE TIENEN
. A Porcentaje de obras en nivel educativo incial de | Porcentaje de obras en nivel educativo incial L CONSIDERADOS
A K02.- Obras en nivel educativo inicial de L L L L . . . . Eficiencia- . PROGRAMADAS METAS
rehabilitaciA®n o mantenimiento. rehabilitaciA®n o mantenimiento respecto a las | de rehabilitaciA*n o mantenimiento respecto | (Sinf_real_eir / Sinf_prog_eir ) * 100 GestiA®n-Anual Porcentaje | PLANTELES A ATENDER EN ESTE RUBRO PARA Ascendente 0 0 0
! programadas a las programadas PARA ESTE NIVEL EN 0
. o ESTE AA'O
ESTE AAO (ANO 2018)
o
OCAEJI:I(S)ISE;LEI;‘()ESN 0.00 NO SE TIENEN
A K03.- Obras en nivel educativo inicial de Porcentaje de obras en nivel educativo incial de | Porcentaje de obras en nivel educativo incial . . . . Eficiencia- . PROGRAMADAS METAS
. . R X . X ( Sinf_real_eie / Sinf_prog_eie ) * 100 o Porcentaje | PLANTELES A ATENDER Ascendente 0 0 0
equipamiento. equipamiento respecto a las programadas de equipamiento respecto a las programadas GestiA®n-Anual PARA ESTE NIVEL EN EN ESTE RUBRO PARA
~ o ESTE AA‘O
ESTE AA‘O (ANO 2018)
26 26 espacios
100.00 ATENDER 27
R ~ P taje de ob ivel educati d
B KO1.- Obras en nivel educativo bAjsico de Porcentaje de obras en nivel educativo bAjsico ?rc?n aje de obras .e~n3n|ve ecucativo . . Eficiencia- . programa o0sa . PLANTELES CON
%3 X3 bAisico de construcciA®n respecto a las inf_real_ebc / inf__prog_ebc 53 Porcentaje |intervenir en la categoria Ascendente 0 |[259(111.1
construcciA®n. de construcciA®n respecto a las programadas rogramadas GestiA®n-Anual de construccion (ARO ACCIONES DE
prog 2018) CONSTRUCCIA“N




. . - . . Tipo-Dimensién-{ Unidad de . Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo . . Linea Base Metas ) T1 | T2 T3 |T4
Frecuencia Medida Indicador
100.00 SE ATENDERAN
~ 107 15 espacios 108 PLANTELES CON
. . o Porcentaje de obras en nivel educativo bAjsico Porcentaje de obras en nivel educativo L L pact
B 502.- Obras en nivel educativo bAisico de de rehabilitaciA®n o mantenimiento respecto a | bAjsico de rehabilitaciA3n o mantenimiento | ( $inf_real_ebr/Sinf_prog_ebr) * 100 Eficiencia- Porcentaje rehabilitados con FAM y ACCIONES DE Ascendente 0 |29.6| 92.6
< ilitaci imi i ilitaci imi i i < - . X
rehabilitaciA®n o mantenimiento. las programadas P ! respecto a las programadas - - —Prog_ GestiA®n-Anual ’ 92 con escuelas al cien REHABILITACIA“N,
prog P prog (ARO 2018) REPARACIA“N, Y/O
MANTENIMIENTO
Porcentaje de obras en nivel educativo r:grzfnzzgisen 100.00 SE ATENDERAN
. < v ucative
B 03.- Obras en nivel educativo bAjsico de Porcentaje de obras en nivel educativo bAjsico P . ) . . . Eficiencia- . prog . 55 PLANTELES CON
. ) . ) bAjsico de equipamiento respecto a las inf_real_ebe / inf__prog_ebe - Porcentaje categoria de Ascendente 0 0 32.7
equipamiento. de equipamiento respecto a las programadas rogramadas GestiA®n-Anual equipamiento (ANO EQUIPAMIENTO Y/O
prog quipamt MOBILIARIO ESCOLAR
2018)
0% NO SE TIENEN
0.00 NO SE TIENEN
P taje de ob ivel educati di P taje de ob ivel educati di CONSIDERADOS
C 01.- Obras en nivel educativo media superior orcen a‘Je € obras en n‘|YZe ecucativomedia | Forcen a‘Je € obras en n‘|YZe ecucativo media ( Sinf_real_emsc / Sinf_prog_emsc) * Eficiencia- . PROGRAMADAS METAS
%3 superior de construcciA®n respecto a las superior de construcciA’n respecto a las 53 Porcentaje | PLANTELES A ATENDER Ascendente 0 0 0
de construcciA®n. 100 GestiA®n-Anual EN ESTE RUBRO PARA
programadas programadas PARA ESTE NIVEL EN o
. o ESTE AA'O
ESTE AAO (ANO 2018)
66 PLANTELES A
ATENDER CON ESCUELAS 100.00 ATENDER 7
. . " . Porcentaje de obras en nivel educativo media | Porcentaje de obras en nivel educativo media . . L AL CIEN DE EDUCACION PLANTELES CON
C 02.- Obras en nivel educativo media superior . PN . P ( Sinf_real_emsr / $inf_prog_emsr ) * Eficiencia- .
Sz L superior de rehabilitaciA®n respecto a las superior de rehabilitaciA®n respecto a las a3 Porcentaje MEDIA SUPERIOR ACCIONES DE Ascendente |14.3[14.3| 57.1
de rehabilitaciA®n o mantenimiento. 100 GestiA®n-Anual o
Actividades programadas programadas CATEGORIA REHABILITACIA“N Y/O
REHABILITACION (ANO MANTENIMIENTO
2018)
. . . " . . . " 31 ESPACIOS A 0.00 NO SE TIENEN
. . N R Porcentaje de obras en nivel educativo media | Porcentaje de obras en nivel educativo media N . L
C 03.- Obras en nivel educativo media superior superior de equipamiento respecto a las superior de equipamiento respecto a las ( Sinf_real_emse/ $Sinf_prog_emse ) * Eficiencia- porcentaje INTERVENIR CON FAM PROGRAMADAS Ascendente 0 0 0
de equipamiento. P quip P P quip P 100 GestiA®n-Anual 1€ | MEDIA SUPERIOR (ARO | ACCIONES PARA ESTE
programadas programadas -
2018) RUBRO EN ESTE AA‘O
o
Porcentaje de obras en nivel educativo OCAED:(S)I;E;LEI;‘;SN 0-00 NO SE TIENEN
v ucative
D 01.- Obras en nivel educativo superior de Porcentaje de obras en nivel educativo superior su eriortje construcciA®n respecto a las ( $inf_real_esc/ $inf_prog_esc) * 100 Eficiencia- Porcentaie | PLANTELES A ATENDER PROGRAMADAS METAS Ascendente 0 0 0
construcciA®n. de construcciA®n respecto a las programadas P P - - —ProB_ GestiA®n-Anual ) EN ESTE RUBRO PARA
programadas PARA ESTE NIVEL EN ESTE AR'O
ESTE AA‘O (ANO 2018)
100.00 ATENDER 3
P taje de obl ivel educati i P taje de ob ivel educati PLANTELES CON
D 02.- Obras en nivel educativo superior de orcen aJ‘e‘ eizras €n nive .e .uca Ivo superior orcen aje de c?.ras‘ f: nivele uc? “,/0 ( Sinf_real_esr/ Sinf__prog_esr) * Eficiencia- . 2 NUMERO DE
[N . de rehabilitaciA®n o mantenimiento respecto a | superior de rehabilitaciA®n o mantenimiento 53 Porcentaje o ACCIONES DE Ascendente 0 0 66.7
rehabilitaciA®*n o mantenimiento. 100 GestiA®n-Anual PLANTELES (ANO 2018 ) o
las programadas respecto a las programadas REHABILITACIA“N Y/O
MANTENIMIENTO
Porcentaje de obras en nivel educativo 2(:\:)5?;;1'2\;2\; 0-00 NO SE TIENEN
v ucative
D 03.- Obras en nivel educativo superior de Porcentaje de obras en nivel educativo superior . H . . ( Sinf_real_ese / Sinf__prog_ese) * Eficiencia- . PROGRAMADAS METAS
N B N R superior de equipamiento respecto a las &3 Porcentaje | PLANTELES A ATENDER Ascendente 0 0 0
equipamiento. de equipamiento respecto a las programadas 100 GestiA®n-Anual EN ESTE RUBRO PARA
programadas PARA ESTE NIVEL EN ESTE AR'O
ESTE AA‘O (ANO 2018)
1029 NUMERO DE
DADE:
:L?;II'\A/\IN"I'AIVASS 100.00 REALIZAR AL
PROGRAMADAS A MENOS 507
ACTIVIDADES
REALIZCARSP’;\'E‘:ALSOG RAS SUSTANTIVAS PARA EL
DESEMPEA‘O DE
Indica el nivel de cumplimiento de las ESTABLECIDAS EN LOS FUNCIONES DEL
~ ~ actividades sustantivas del instituto, - . L Eficacia- DIFERENTES
E 01.- PlaneaciA®n y conducciA®n de la Porcentaie de actividades realizadas o ranlnve:das R rel;lizar:“jvurante lel alixlio ara (actividades realizadas / actividades Estraltf\©l ico- | Porcentaie PROGRAMAS (INCL INCOIFED. 120 Ascendente | 193 | 53.5| 127
infraestructura educativa. ) proel . T p programadas)*100 8! d : LEVANTAMIENTOS, 120 : :
el cumplimiento de las metas operativas de Anual LEVANTAMIENTOS PRESUPUESTOS, 27
o ,
cada uno de los programas presupuestales TA/ao(;:(Ij(;(zi,Ti)L:B. DE PROYECTOS, 120
CATALOGOS’ PROCEDIMIENTOS DE
PRESUPUESTO’S CONTRATACION, 120
’ SUPERVISIONES DE
CONTRA'[OS Y OBRA
SUPERVISIA“N DE
OBRAS) (ANO 2018 )
2 Se realizaron 2
evaluaciones del 100.00 COORDINAR LA
x ~ Coordinar la aplicaciA®n de 1 evaluaciA®n del Atender los requerimientos para la Eficiencia- .| desempeA+o, una para APLICACIA“N DE 1
E 02.- EvaluaciA®n de desempeA+o. P = = eval_real / Seval_prog) * 100 < Porcentaje g ~ Ascendente 0 0 0
valuact P desempeA+o evaluaciA®n del desempeA+o (Seval_ / $eval_prog) GestiA®n-Anual ) el ejercicio fiscal 2016 y EVALUACIA“N DEL
otra para el 2017 (ANO DESEMPEA‘O
2018)




Clasificacion Programatica:
Denominacién del Pp:
Eje de la Politica Publica (PED):

E-PRESTACION DE SERVICIOS PUBLICOS.
12- ARTE Y CULTURA.
2 - COLIMA CON MAYOR CALIDAD DE VIDA

PRESUPUESTO DE EGRESOS 2019
FICHA TECNICA DE MONITOREO ( FTM )

Unidad Presupuestal: SECRETARIA DE CULTURA
Tipo-Dimensién- | Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre i6n del indicador Método de Célculo "po-Di ,I ! N Linea Base Metas _I T1 | T2 | T3 |T4
Frecuencia Medida Indicador
1/3* ((Esperanza de vida - 25)/60) + 1/3
~ P taje de alfabetizaciA®n d
Contribuir a fortalecer la formaciA®n integral dela | .. ((Porcentaje de alfabe IZBCI, nde Eficacia- P
. 53 N N . Agdice de Desarrollo Humano del estado de ~ adultos/200) + (Porcentaje de . P o 0.00 Afdice de Desarrollo
Fin poblaciA®*n de Colima mediante el acceso de AOsta . SeAzala N %3 EstratA©gico- Anrdice 0.783 IDH (ANO 2017) Ascendente | O 0 0
Colima matriculaciA®n bruta/200)) + 1/3 Humano
a una mayor oferta cultural. P Anual
((log(PIB per cAjpita PPA) -
2)/(l0g(40,000) - 2))
100.00 Al 2021, lograr
que por lo menos el 60%
~ ~ 60% Se refiere a la parte de la poblaciA®n
La poblaciA®n de Colima accede a una mayor oferta| Porcentaje de la poblaciA®n de Colima que Se refiere a cantidad de personas que (Personas que acceden o participan en Eficacia- den a obllaci/ian tStaI colimensz artilci o en
Propésito cultural a travA©s de la difusiA®n, promociA®n, accede, participa o recibe algA2n servicio o | reciben o participan en eventos organizados eventos culturales/total de la EstratA©gico- | Porcentaje e azcede 4 eventos activida’::les Ee Ascendente | 8.5 | 14.7 | 38.1
creaciA®n y mejora del patrimonio cultural. apoyo cultural respecto al total por la SecretarA-a de Cultura poblaciA®n)*100 Anual clllturales (AND 2017) | fomenten el patr?monioo
y laidentidad de los
colimenses.
100.00 Al 2020, alcanzar
el valor mAiximo de
equidadigual a 1, de
iciA3,
(Proyectos de Infraestructura Ejecutados Eficiencia 6 OBRAS DE Cdoeblzrsu;rau\i’ r::m?;::;ﬁ:
A.- Obras de fortalecimiento del patrimonio Porcentaje de Proyectos de Infraestructura | Se refiere a los Proyectos de Infraestructura v " - . INFRAESTRUCTURA ) auip
. . . . /Proyectos de Infraestructura EstratA©gico- | Porcentaje o infraestructuras Ascendente | 16.7 | 33.3| 16.7
cultural intervenidas. Autorizados etiquetados en el presupuesto . TERMINADA (ANO 2017 .
Autorizados)*100 Anual ) culturales seleccionadas
con vocaciA®n pAgblica,
de acuerdo a los
indicadores la UNESCO y
CONACULTA.
100 ACCIONES DE 100.00 Al 2021,
N N N N N N . . . (Total de artistas formados y Eficiencia- FORMACIA“N Y incrementar en 15
B.- Artistas formados y/o capacitados en materia |Porcentaje de Artistas formados y capacitados Se refiere al porcentaje de Artistas ~ <
! ~ _Y/ pact ! ) ) stast . ¥ capaci ! P ) 5 ! capacitados/Total de Artistas EstratA©gico- | Porcentaje CAPACITACIA“N EN porciento el registro Ascendente | 12.7 | 50 |64.7
artA-stica o cultural. en materia ArtA-stica o Cultural capacitados. - R
programados)*100 Anual MATERIA ARTABTICA Y estatal de artistas en
CULTURAL (ANO 2017) activo.
100.00 Al 2021, ofertar
Componentes . " _— (NA2mero Total de Libros Entregados/ Eficacia- 1700 LIBROS 12 programas de
N . } Se refiere a los libros que distribuye y - N P . o .
C.- Libros para fomento a la lectura entregados. Porcentaje de Libros Entregados ~ NA2mero Total de Libros EstratA©gico- | Porcentaje ENTREGADOS (ANO especializaciA®n en Ascendente | 23.1| 25 |80.8
entrega la SecretarA-a de Cultura . -
Programados)*100 Anual 2017) distintas disciplinas del
arte y la cultura.
100.00 Al 2021, lograr
que por lo menos el 60%
~ 60% Se refiere a la parte de la poblaciA®n
Porcentaje de la poblaciA®n de Colima que Se refiere a cantidad de personas que (Personas que acceden o participan en Eficacia- den a obllaci/ian tStaI colimensz artilci o en
D.- Eventos de promociA®n cultural realizados. accede, participa o recibe algAn servicio o | reciben o participan en eventos organizados eventos culturales/total de la EstratA©gico- | Porcentaje e azcede 4 eventos activida’::les Ee Ascendente | 8.5 | 14.7 | 38.1
apoyo cultural respecto al total por la SecretarA-a de Cultura poblaciA®n)*100 Anual clllturales (AND 2017) | fomenten el patr?monioo
y laidentidad de los
colimenses.
Porcentaje de acciones realizadas respecto de Acciones realizadas respecto de las (Acciones realizadas/Acciones Eficacia- 100.00 Acciones de
E.- Acciones de la polA-tica cultural realizadas. d P P EstratAO©gico- | Porcentaje o Ascendente | 0 0 0
las programadas programadas programadas)*100 Anual polA-tica cultural
. ~ 100.00 Al 2021, ofertar
(NAemero de Actividades de DifusiA®n Eficacia 100 ACTIVIDADES DE 12 programas de
F.- Actividades de difusiA®n y producciA®n cultural Porcentaje de Actividades de DifusiA®n Se refiere al nA2mero de actividades de la Promovidas en el aA+o/NA2mero de Estrath©gico- | Porcentaie DIFUSIA“N CULTURAL e e‘::'alg' acin en Ascendente | 12.5| 37.5 | 62.5
~ < ico- < ializaci . . .
realizadas. Cultural Realizadas SecretarA-a de Cultura promovidas Actividades de DifusiA3n 8! g REALIZADAS (ANO 2017 . .p N
Anual distintas disciplinas del
Programadas)*100_ )
arte y la cultura.




Tipo-Dimensién- | Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Método de Célculo "po-Di ,I ! N Linea Base Metas _I T1 | T2 | T3 |T4
Frecuencia Medida Indicador
100.00 Al 2020, alcanzar
el valor mAiximo de
equidad igual a 1, de
cobertura y reparticiA®n
de los equipamientos
(Obras de Infraestructura Cultural Eficiencia 32 FUNCIONAMIENTO infraestructuras
< < uctura Cultu iciencia-
A SO1.- ConstrucciA®n de obras para la ampliaciA®n Porcentaie Infraestructura Cultural Realizada Se refiere a la Infraestructura Cultural Realizadas/Obras de Infraestructura EstratAOgico Porcentaie DE INFRAESTRUCTURA | culturales relacionadas Ascendente | 0 |33.3333
del patrimonio cultural. : Edificada en el aAzo. Cultural Programadas)*100 Mens gal € | CULTURAL REALIZADA | con vocaciA®n pAoblica, : :
ultu u <
8 (ANO 2017) de acuerdo a los
indicadores de cultura
para el desarrollo de la
UNESCO y del sistema de
informaciA®n cultural de
CONACULTA.
100.00 Al 2020, alcanzar
el valor mAiximo de
equidad igual a 1, de
cobertura y reparticiA®n
de los equipamientos
Eficiencia 6 CONSERVACIA“N Y infraestructuras
A KO02.- EjecuciA®n de obras de conservaciA®ny Porcentaje de obras de conservaciA®ny Se refiere al nA2mero de Proyectos de NA2mero de Proyectos Realizados con EstratA©gico Tasade MANTENIMIENTO DEL | culturales relacionadas Ascendente | 12.5| 12.5 | 37.5
~ ~ 1CO- = ~ ~ . . .
mantenimiento del patrimonio cultural. mantenimiento concluidas Infraestructura realizados RelaciA®n al AA+o Anterior Anualg VariaciA®n | PATRIMONIO CULTURAL| con vocaciA®n pA2blica,
(ANO 2017) de acuerdo a los
indicadores de cultura
para el desarrollo de la
UNESCO y del sistema de
informaciA®n cultural de
CONACULTA.
100.00 Al 2021, Lograr el
Total de Pensiones Entregados a 3.2 iento de |
. . . . Se refiere a la cantidad de apoyos ( ! . 8 Eficiencia- 100 APOYOS N por‘clen odelas
B SO1.- Otorgamiento de apoyos para la Porcentaje de Pensiones de 65y mAijs P Adultos de 65y mAijs/Total de P . o contribuciones del sector
53 - econA*micos a adultos mayores en . EstratA©gico- | Porcentaje ENTREGADOS (ANO Ascendente | 0 |[33.3]66.7
formaciA®n artA-stica y cultural. entregadas . x3 s Pensiones Programadas a Adultos de 65 cultural al valor Agregado
situaciA®n de vulnerabilidad P Anual 2017)
y mAjs)*100 Censal Bruto del estado
de colima.
100.00 Al 2021, lograr 60
puntos del indicador de
Actividades . . (Total de Personas Capacitadas/Total de Eficacia- 100 PERSONAS sostenibilidad del
53 RN . . . Se refiere al porcentaje de personas que L S . ~ . .
B S02.- EducaciA®n y capacitaciA®n artA-stica. Porcentaje de Personas Capacitadas reciben capacitaciA®n Personas Programadas para recibir EstratA©gico- | Porcentaje | CAPACITADAS (ANO | patrimonio de acuerdo a | Ascendente | 20.7 | 50 |72.5
P CapacitaciA®n)*100 Anual 2017) indicadores de culturas
para el desarrollo de la
UNESCO (2016).
100.f 2021
Se refi IP taje de Tall d (Total de Tall deF toal. Eficaci 15 TALLERES DE 00120A| ; 'm;enar
~ e refiere al Porcentaje de Talleres de otal de Talleres de Fomento a la icacia- rogramas de
C SO1.- RealizaciA®n de talleres de fomento al libro Porcentaje de Talleres de Fomento a la d ) N P . FOMENTO A LA p‘ g %3
. Fomento a la Lectura que se realizan Lectura Realizados/Total de Talleres de | EstratA©gico- | Porcentaje especializaciA®n en Ascendente | 15 | 25 | 50
y alalectura. Lectura realizados LECTURA REALIZADOS o N
anualmente Fomento a la Lectura Programados)*100 Anual o distintas disciplinas del
(ANO 2017)
arte y la cultura.
100.00 Al 2021, lograr
que por lo menos el 60
L 100 EVENTOS "
) L . (Total de Eventos ArtA-sticos y . ~ por ciento de la
k3 F o . X e Se refiere a la eficiencia de las acciones ) Eficacia- ARTABTICOS Y x3 K
D SO1.- RealizaciA®n de eventos artA-sticos y Porcentaje de Eventos ArtA-sticos y Culturales M o Culturales Realizados/Total de Eventos P . poblaciA®n colimense
culturales Realizados desarrolladas a travA©s de los subsidios ArtA-sticos y Culturales EstratA©gico- | Porcentaje CULTURALES articipe en actividades Ascendente | 24 | 48 | 84
g federales v Anual REALIAZDOS (ANO 2017 | PP
Programados)*100 ) que fomenten el
patrimonio y la identidad
de los colimenses.
. ~ 100.00 Al 2021, ofertar
(NA2mero de Producciones ArtA-sticas y Eficacia 100 ACTIVIDADES DE 12 programas de
E SO1.- PrestaciA®n de servicios de apoyo para la Porcentaje de Actividades de ProducciA®n Se refiere a la cantidad de producciones Culturales Realizadas/NA2mero de Estrath©gico- | Porcentaie PRODUCCIA“N e e‘::'alg' acin en Ascendente | 10 | 30 | s0
= - < ico- < ializaci
cultura. ArtA-stica y Cultural realizadas artA-sticas y Culturales realizadas Producciones ArtA-sticas y Culturales 8 : REALIZADAS (ANO 2018 . .p N
Anual distintas disciplinas del

Programadas)*100

)

arte y la cultura.




de Bienestar e InnovaciA®n Creativa.

Centro

innovaciA®n creativa

centro)*100

Trimestral

actividades programadas

Tipo-Dimensién- | Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Método de Célculo "po-Di ,I ! N Linea Base Metas _I T1 | T2 | T3 |T4
Frecuencia Medida Indicador
. 100.00 Al 2021, ofertar
(NA2mero de actividades realizadas para Eficacia 20 ACTIVIDADES DE 12 programas de
E S02.- RealizaciA®n de actividades de apoyo para Porcentaje de actividades cumplidas para  |Se refiere a la eficiencia de las actividades de| Producciones ArtA-sticas/NA2mero de P . PRODUCCIA“N p‘ g %3
53 P . - 53 L - EstratA©gico- | Porcentaje o especializaciA®n en Ascendente | 16.7 | 16.7 | 66.7
la formaciA®n artA-stica. producciones artA-sticas apoyo a la prestaciA®n de servicios actividades programadas para REALIZADAS (ANO 2018 . N
) o Anual distintas disciplinas del
Producciones ArtA-sticas)*100 )
arte y la cultura.
~ 100.00 Al 2021, ofert
(NA2mero de actividades realizadas para Eficacia 20 ACTIVIDADES DE 12 oro rama:de; ar
< o = icacia- =
F SO1.- RealizaciA®n de actividades de apoyo a la Porcentaje de actividades cumplidas para |Se refiere a la eficiencia de las actividades de| Producciones ArtA-sticas/NA2mero de R . PRODUCCIA“N p. g X3
X3 . - 53 . L EstratA©gico- | Porcentaje o especializaciA®n en Ascendente | 16.7 | 16.7 | 66.7
producciA®n cultural. producciones artA-sticas apoyo a la prestaciA®n de servicios actividades programadas para REALIZADAS (ANO 2018 . o
: K cricac)® Anual distintas disciplinas del
Producciones ArtA-sticas)*100 )
arte y la cultura.
o x - S ) - (- N - . (NA2mero de Actividades de DifusiA®n Eficiencia- 100 ACTIVIDADES DE -
F S02.- RealizaciA®n de actividades de difusiA® P taje de Actividades de DifusiA® Se ref la efi del tividades d - < = 100.00 Actividades d
ealizac "C Tta:a'lv \dades de dliusiAn oreentaje de R:a:"“a;a:s € DltusiArn - psere 'er;,? sa ;:f"li'araleR:I,aca;"a'sa % %€| Realizadas/NAemero de Actividades de | Estrath©gico- | Porcentaje | DIFUSIA“N REALIZADAS o 5'53:1 :;;, :;a: Ascendente | 16.7 | 16.7 | 66.7
ultural. iz ifusi ultu iz < < ifusi iz
DifusiA®n Programadas)*100 Anual (ANO 2018)
Se refiere al conjunto de actividades que se actividades realizadas en el centro, < 100.00 100 por ciento de
F 03.- Apoyo a actividades culturales en el Centro Porcentaje de actividades realizadas en el ' . u |v‘| au { IVI_ . = / Eficacia-GestiA®n- . . .p !
realizan en el Centro de Bienestar e actividades programadas en el Porcentaje cumplimiento de las Ascendente | 0 0 0




Clasificacion Programdtica:
Denominacién del Pp:

Eje de la Politica Publica (PED):
Unidad Presupuestal:

F-PROMOCION Y FOMENTO.
13-PROMOCION TURIBTICA.
1- COLIMA COMPETITIVO

PRESUPUESTO DE EGRESOS 2019
FICHA TECNICA DE MONITOREO ( FTM )

41905 - FIDEICOMISO PARA LA PROMOCION TURIBTICA DEL ESTADO DE COLIMA.

. L - . . Tipo-Dimensién-| Unidad de . Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo . . Linea Base Metas ) T1|T2|T3(T4
Frecuencia Medida Indicador
TASA DE VARIACIA“N DE LOS RECURSOS 10.00 Se refiere al
Contribuir al desarrollo econAmico del Estado de o iws ECONA“MICOS QUE INGRESAN A LA ENTIDAD ((DERRAMA DEL PERIODO Eficacia- . )
N " N 53 A - Tasa de variaciA®n de derrama . P Tasa de 19000000 MILLONES DE | incremento de la derrama
Fin Colima mediante una promociA®n y publicidad turA-stica econAimica POR CONCEPTO DE LA ACTIVIDAD TURASTICA | T)/(DERRAMA DEL PERIODO T-1)- | EstratA©gico- VariaciA®n PESOS (ANO 2019) econA3mica en un 10% con Ascendente | 0| 0| O
eficaz. ! CON RESPECTO AL PERA®DO INMEDIATO 1)*100 Trimestral X x ° .
relaciA®n al aA+o anterior
ANTERIOR.
El sector turA-stico de Colima cuenta con una ~ ((Afluencia turA-stica en Eficacia- ~
< Tasa de variaciA®n anual de la afluencia Mide el cambio en el valor de la afluencia < = Tasa de o 5.00 afluencia turA-stica al
Propdsito promociA®n y publicidad eficaz a nivel nacional e s l ! “ R uend ¢ ) 0 v N I 2019/Afluencia turA-stica en 2018)-| EstratA©gico- x5 |65 HOTELES (ANO 2019) uenciatu K ! Ascendente | 0| 0|0
R R turA-stica al Estado de Colima. turA-stica del aA+o actual contra el anterior ) VariaciA®n Estado de Colima
internacional. 1)*100 Trimestral
Porcentaje de campaAtas realizadas Se refiere a la campaAtas ejecutadas por la (Campahsas Eficacia-GestiA®n 2 CAMPAR'AS DE 100.00 campahsas
< < - +; iz i [= + u r . icacia-GestiA®n | .
Componentes | A.- CampaA+as de promociA®n turA-stica realizadas. res ejcto de Iaspro ramadas de anenciaj P realizadas/CampaAtas Trimestral Porcentaje PROMOCIA“N realizadas respecto de las | Ascendente | 0| 0 | O
P prog . P ! programadas)*100 TURABTICA (ANO 2019 ) programadas.
Porcentaje de la recaudaciA®n del (Impuestos recaudados de 0.65 recaudaciA’n del
Actividades A S01.- AdministraciA®n de los recursos del Fideicomiso impuesto Jcle hospedaje destinado a Son los impuestos recabados que son destinados hos et;)a'e/lm esto proyectado Eficacia-GestiA3n{ Tasa de 13300000 MILLONES DE impuesto de hospedaje Ascendente | 0] 0| o
ivi = impu i = < u = o a
(recaudaciA®n del 3% del Impuesto al Hospedaje) P _Nsp e . ala promociA®n de la actividad turA-stica. pecal P . proy Trimestral VariaciA®n PESOS (ANO 2019) destinado a promociA®n
promociA®n turA-stica. de hospedaje)*100 turh-stica




Clasificacion Programatica:
Denominacién del Pp:

Eje de la Politica Publica (PED):
Unidad Presupuestal:

E-PRESTACION DE SERVICIOS PUBLICOS
14-DEPORTE Y RECREACION

7 - VARIOS EJES

41503 - INSTITUTO COLIMENSE DEL DEPORTE.

PRESUPUESTO DE EGRESOS 2019
FICHA TECNICA DE MONITOREO ( FTM )

Tipo-Dimensién- | Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo 'po-Di _I ! N Linea Base Metas ,I Tl T2 T3 (T4
Frecuencia Medida Indicador
Contribuir al mejoramiento integral de las 27.08 Coadyuvar a
! .u‘| ! . ' ! g " = Eficacia- 27.08 Prevalencia de . X yuv
. condiciones de vida de los colimenses . Mide el nA2mero de personas con . P Tasa evitar que incremente la
Fin . %3 Prevalencia de Sobrepeso SPrevalencia_sobrepeso EstratA©gico- Sobrepeso del estado . Ascendente | 0 0 0
mediante la adopciA®n del deporte como sobrepeso (Absoluto) | o Prevalencia de
. Sexenal de Colima (ANO 2012)
forma de vida. Sobrepeso en el Estado
5.00 Tener por lo menos
541658 Cantidad de una tasa de variaciA3n
< < i
Tasa de variaciA®n anual de las personas | ((Personas Beneficiadas en el aAto actual - Eficacia ersonas beneficiadas anual de 5 por ciento en
L La poblaciA®n del Estado de Colima adopta el Tasa de variaciA®n de personas beneficiadas por los diferentes servicios Personas beneficiadas en el aA+o PR Tasa de P ) la cantidad de personas
Proposito N - L ) ) ) . EstratA©gico- s por los diferentes . Ascendente | 0 71 71.1
deporte como forma de vida. beneficiadas por los servicios del INCODE| otorgados por el Instituto Colimense del anterior)/ Personas Beneficiadas en el VariaciA®n L beneficiadas por los
- ) Anual servicios otorgados por N L
Deporte aAt+o anterior) 2 diferentes servicios
el INCODE (ANO 2018)
otorgados por el
INCODE
2582 Personas 5.00 Lograr por lo
((Personas atendidas por los programas de atendidas por los menos una tasa de
Tasa de variaciA®n en la poblaciA*n < & Desarrollo del Deporte en el aA+o actual Eficacia- Programas de ariaciA®n de 5 puntos
A.- Programas para el desarrollo del deporte ) vartact P ! Tasa de variaciA®n en la poblaciA®n atendida h P val / cact . Tasa de 8 vartact pu
. atendida en los programas de desarrollo Personas atendidas por los programas de | EstratA©gico- =5 | Desarrollo del Deporte | porcentuales en el total | Ascendente | 0 61.6 | 57.1
implementados. en los programas de desarrollo del deporte - VariaciA®n . N
del deporte Desarrollo del Deporte en el aA+o Anual del INCODE al ultimo | de personas atendidas
inmediato anterior) - 1)*100 trimestres del 2018 por los programas de
Componentes -
(ANO 2018) desarrollo del deporte
45765846 Gasto 100.00 Ejercer, por lo
B.- Actividades administrativas para la ~ Promedio del gasto pA2blico aprobado que Gasto pA2blico ejercido para ~ Acblico aprobado menos, el gasto
'_V.'a 5 n '_V P Porcentaje del gasto pAgblico ejercido ' . 8 p ! p . au (_.3 P o J \dop: Eficacia-GestiA®n- . p ! P L P 8
operaciA®n del Instituto Colimense del ara |2 operaciAin del INCODE es destinado para la operatividad del operaciA®n/Gasto pAgblico aprobado para Anual Porcentaje | para la operatividad | pA2blico aprobado para| Constante |(20.3| 39.4 | 61.4
Deporte. P P Instituto que es ejercido operaciA®n)*100 del INCODE (ANO 2019 la operatividad del
) INCODE
1.70 Activar
< P taje de la poblaciA®n total . FA-si teal 1.7
A SO1.- Desarrollo de acciones de activaciA®n . 53 . o‘rcen aJ~e .e @ poblaci'n total que es 53 . L Eficacia- 750000 PoblaciA®*nde | sicamente a ‘onr
fA-sica y recreativa del programa MuA©vete Porcentaje de poblaciA®n activada activada fA-sicamente por el Programa de (PoblaciA®n activada fA-sicamente/ EstratAOgico Porcentaje | Colima en 2016 (ARO ciento de la poblaciA®n Constante o |1518] 489
\ ) prog fisicamente ActivaciA®n FA-sica \\\\\\\\"MuA©vete PoblaciA®n total)*100 8 ’ del estado (IA-nea base: i :
Colima. N " Sexenal 2018) %3 )
Colima\\\\\\\\ poblaciA®n de colima al
2016)
781.13 En promedio,
durante el 2018 se | 3.00 Incrementar en por
~ isti 781 I 3 iento el
N . . (Entradas anuales del aA+o actual / 365 - o regis rarorf 0 menos 4 PO!' c{en 0 el
TR .| Cantidad promedio de entradas diarias a los X " Eficacia- entradas diarias a las promedio diario de
&3 . . . Entradas promedio diarias a los espacios ) ) . Entradas anuales del aA+o inmediato P Tasa de y . )
A K02.- GestiA®n de instalaciones deportivas. . o diferentes espacios deportivos ) ~ EstratA©gico- L x3 diferentes ingresos a las Unidades | Ascendente | 0 76.4 | 75.7
deportivos administrados por el INCODE . 3 anterior / 365) / Entradas anuales del aAto VariaciA®n . . N
administrados por el Instituto . . . Anual instalaciones Deportivas
inmediato anterior / 365 . .
deportivas administradas por el
administradas por el INCODE
Instituto (ANO 2017)
3.00 Apoyar a por lo
NA2mero de asociaciones deportivas Eficacia- 40 Asociaciones menos 3 asociaciones
A S03.- RegularizaciA®n de la normatividad de| Asociaciones deportivas regularizadas . . P NA2mero de Asociaciones deportivas PR Tasa deportivas registradas | deportivas del estado a
. . . regularizadas normativamente durante el ) . EstratA©gico- . . ) Ascendente | 33.3| 33.3 | 66.3
asociaciones deportivas. normativamente akto regularizadas normativamente Anual (Absoluto) en el Directorio del regularizarse
X u o
INCODE (ANO 2019) | normativamente en el
presente aA+o
10.00 Lograr una tasa de
(Numero total de eventos planeados y variaciA®n anual de por
Tasa de variaciA®n anual en la cantidad total | organizados en el aA+o actual - Numero Eficacia 52 Cantidad de eventos| lo menos 10 puntos
< - < icacia-
A SO4.- PlaneaciA®n y organizaciA®n de Tasa de variaciA®n de los eventos de eventos deportivos y recreativos total de eventos planeados y organizados EstratAOgico Tasade (realizados, organizados porcentuales en la Ascendente | 0 542 | 600
eventos deportivos. planeados y organizados planeados, organizados y apoyados por el en el aAzo anterior)/ Numero total de An alg VariaciA®n | y/o apoyados por el cantidad de eventos ) .
u -
Instituto Colimense del Deporte eventos planeados y organizados en el INCODE (ANO 2018) | realizados, organizados
aAto anterior y/o apoyados por el
INCODE




Tipo-Dimensién- | Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo 'po-Di _I ! N Linea Base Metas ,I Tl T2 T3 (T4
Frecuencia Medida Indicador
0.00 Lograr, por lo
. . . " 83 Deportistas con grar, p
o xa (Deportistas con discapacidad atendidos en . . menos que se mantenga
L xs Tasa de variaciA®n anual de las personas con - ) L discapacidad que N
X3 Tasa de variaciA®n en las personas con . . . el aAto actual - Deportistas con Eficacia- L la cantidad de personas
A S05.- ImplementaciA®n de programas de ) . ) discapacidad atendidas por los programas n . . % PR Tasa de participaron en la . .
iR em discapacidad atendidas por los : discapacidad atendidos en el aA+o EstratA©gico- . x3 con discapacidad que | Ascendente | 0 |119.3(108.4
activaciA®n fA-sica para el Deporte Adaptado. de desarrollo del deporte del Instituto ) N . R VariaciA®n etapa estatal de la .
programas de desarrollo del deporte . anterior)/ Deportistas con discapacidad Anual - ) participaron el la etapa
Colimense del Deporte atendidos en el aA+o anterior Paralimpiada Nacional estatal de Colima de la
Actividades . (ANO 2018) - )
Paralimpiada Nacional
. A 253 Deportistas 5.00 Tener una tasa de
((Deportistas de alto rendimiento en el articipantes en la ariaciA®n anual en los
< - ici variaci u
iR3 i3 . Tasa anual de VariaciA®n en la cantidad de aAto actual - Deportistas de alto Eficacia- p. . P : : i
A S06.- FormaciA®n y desarrollo de Tasa de variaciA®n de deportistas . . . ~ ) PR Tasa de Olimpiada Nacional, | deportistas calificados a
. o . deportistas seleccionados en el Estado de rendimiento en el aA+o anterior)/ EstratA©gico- iz N i Ascendente 0 |125.4|137.4
deportistas de alto rendimiento. seleccionados " . . ~ VariaciA®n Nacional Juvenil y ON, NJ y PN de por lo
Colima Deportistas de alto rendimiento en el aA+o Anual - .
. Paralimpiada Nacional menos 5 puntos
anterior) s
(ANO 2018) porcentuales
14 NAemero de 30.00.Lo.gl'fr una tasa de
o, - I L variaciA®n de por lo
Tasa de variaciA®n anual en el nA2mero ((NAemero de Capacitaciones en el aAto capacitaciones menos 30 por ciento en
A S07.- CoordinaciA®n del Programa Estatal s L L ) . actual - NA2mero de Capacitaciones en el | Eficacia-GestiA3n{ Tasa de organizadas, o
i3 Tasa de variaciA®n en las capacitaciones total de capacitaciones impartidas, % . ~ o ma . . las capacitaciones Ascendente | 0 714 | 82.4
de CapacitaciA®n. . L aAto anterior)/ NA2mero de Anual VariaciA®*n impartidas y/o . A )
organizadas y apoyadas por el instituto o % . organizadas, impartidas
Capacitaciones en el aA+o anterior) apoyadas por el /o apoyadas por el
. 7 Y
INCODE (ANO 2018
( ) INCODE
. . . . 5.00 Lograr una tas de
((NA2mero de deportistas participantes en 253 Deportistas variaciA*n anual de por
Tasa de variaciA®n anual en los deportistas | NJ, ON'y PN en el aAto actual - NA2mero Eficacia participantes en la 1o menos 5 unto:
A 08.- ParticipaciA®n en la Olimpiada y Tasa de variaciAn de los deportistas que participaron en Nacional Juvenil (NJ), [de deportistas participantes en NJ, ON y PN P Tasa de Olimpiada Nacional, P
- . L L N A ~ N ~ EstratA©gico- L x3 N h porcentuales en la Ascendente 0 |125.4|137.4
Paralimpiada Nacional. participantes de NJ, ON y PN Olimpiada Nacional (ON) y Paralimpiada en el aA+o anterior)/ NA2mero de Anual VariaciA®n Nacional Juvenil y cantidad de deportistas
Nacional (PN) deportistas participantes en NJ, ON'y PN en Paralimpiada Nacional L P
~ . o participantes en la ON,
el aAto anterior (ANO 2018)
NJy PN
45765846 Gasto 100.00 Ejercer, por lo
~ P dio del gasto pAgbli bad Gasto pAgblico ejercid, ~ Achli bad. , el gast
B SO1.- Acciones emprendidas para un Porcentaje del gasto pAgblico ejercido rome |o‘ €l gasto p ico a‘pr‘o ado que (, ~:;|5 op ISO eJ‘ercl o para Eficacia-GestiA®n/| . P ico apro‘ ? ° . m.enos €l gasto
desempefi£o de funciones eficiente para la operaciA®n del INCODE es destinado para la operatividad del operaciA®n/Gasto pAgblico aprobado para Anual Porcentaje | para la operatividad | pA2blico aprobado para| Constante |(20.3( 39.4 | 61.4
a ! Instituto que es ejercido operaciA®n)*100 del INCODE (ANO 2019 la operatividad del
) INCODE
100% El gasto pA2blico
Ko i . e 8 P ! 100.00 Ejercer el gasto
(Gasto pA¢blico ejercido para los Servicios ejercido por el INCODE Aeblico aprobado para
. . Porcentaje del gasto pA2blico ejercido | Porcentaje del gasto pA2blico ejercido para personales del Instituto Colimense del L para los servicios P P L P
B 02.- Servicios personales del Instituto . . L . oll Eficiencia- . los servicios
. para los Servicios personales del Instituto los Servicios personales del Instituto Deporte/Gasto pA2blico aprobado para los 3 Porcentaje personales, fue el ! Constante 0 0 0
Colimense del Deporte . N . ) GestiA®n-Anual R profecionales del
Colimense del Deporte Colimense del Deporte Servicios personales del Instituto mismo que el iNCODE sin
Colimense del Deporte)*100 aprobado para dicha
N - sobrepasarlo
funcion (ANO 2018 )




Clasificacion Programatica:
Denominacién del Pp:

Eje de la Politica Publica (PED):
Unidad Presupuestal:

E-PRESTACION DE SERVICIOS PUBLICOS.
15-MODERNIZACION DEL REGISTRO CIVIL.
7 - VARIOS EJES

PRESUPUESTO DE EGRESOS 2019
FICHA TECNICA DE MONITOREO ( FTM )

41521 - INSTITUTO COLIMENSE PARA LA SOCIEDAD DE LA INFORMACION Y EL CONOCIMIENTO.

Tipo-
Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo Dimensién- N Linea Base Metas N T1| T2 T3 (T4
. Medida Indicador
Frecuencia
0 Porcentaje de
o . L De todos los actos registrales que se realicen R . L J 100.00 Porcentaje de
Contribuir a mejorar la certeza juridica de la . . . _ ) L (Registros de personas bajo el modelo Eficacia- personas registradas )
. . . . . Porcentaje de registros de personas bajo el | enlas oficialias y registro civil estatal, este Lo . - . personas registradas
Fin poblacién de Colima mediante el acceso a servicios Lo - B . basado en individuos anual/total de registros | Estratégico- | Porcentaje | con modelo basado Ascendente 0.0 | 48.8 |133.6
) L N modelo basado en individuos. indicador mostrara el porcentaje de o o con modelo basado
registrales civiles seguros y eficaces. X anual)*100 Anual en individuos (ANO Lo
registros con el nuevo modelo. en individuos
2017)
Porcentaje de emision de registro de .
. ) . g . L . — 100.00 Porcentaje de
Lo . . nacimiento en hospitales (Hospital Regional | Del total de nacimientos en Hospitales este . . Eficacia- . o .
L La poblacién del Estado de Colima tiene acceso a N L N 3 L o, ) R (total de registros en hospitales/total de L . 0 Actos registrales | emision de registro
Proposito L . . ) Universitario, Hospital Materno Infantil en indicador medira el porcentaje de registro i . . Estratégico- | Porcentaje o - Descendente | 0.0 | 0.0 | 3.4
servicios registrales civiles seguros y eficaces. N - R certificados médicos)*100 (ANO 2017) de nacimiento en
Villa de Alvarez, del Sector Salud de de nacimiento con el nuevo sistema Anual hospitales
Manzanillo y Tecoman) P
. " R De todos los actos registrales que se realicen (total de registros de personas emitidos 48 Porcentaje de .
Porcentaje de emision de registros de -~ ) s L . ) - ” . 100.00 Porcentaje de
Lo - . 5 o L en las oficialias y registro civil estatal, este | cuyos certificados de nacimiento integren la |Eficacia-Gestion . registros con CURP .
A.- Prestacion de servicios registrales mejorados. personas cuyos certificados de nacimiento . . . N . Porcentaje | . & registros con CURP Ascendente 0.0 [ 48.8 | 99.9
A indicador mostrara el porcentaje de CURP anual/total de registros emitidos de Semestral integrada (ANO 2017 .
integren la CURP . . L « integrada
registros con el nuevo modelo. certificado de nacimiento anual)*100 )
Componentes -
. 57 Porcentaje de
De todas las actividades programadas para .
. . P X L . . . - i acciones para la
R - . Porcentaje de acciones programadas parala | la modernizacién integral del registro civil, (acciones ejecutadas/ acciones Eficacia-Gestion . T, .
B.- Infraestructura del Registro Civil modernizada R . . - . : . Porcentaje | modernizacién del 100.00 Acciones Ascendente 0.0| 0.0 | 20.0
modernizacién del registro civil este indicador mostrara el porcentaje de programas)*100 Anual . R
) o . registro civil (ANO
ejecucion de éstas
2017)
. . De todas las etapas programadas para el . .
A SO1.- Desarrollo del sistema web integral de N . (etapas cumplidas para el desarrollo del — L, 40 Porcentaje de
. L ) L. . L, N N desarrollo del sistema, este indicador . Eficacia-Gestion . N .
Registro Civil con firma electrdnica e informacion Porcentaje de sistema WEB j sistema anual / etapas programadas para el . Porcentaje | avance de sistema | 100.00 Sistema WEB [ Ascendente [70.0(100.0| 0.0
N mostrara el avance de acuerdo a lo ) Trimestral -
biométrica. desarrollo del sistema anual)*100 WEB (ANO 2017)
programado
0 Porcentaje de
Documento del informe de evaluacién del | (avance real informe de evaluacion integral ) y
. . AP . . - . avance de informe | 100.00 Informe de
. Porcentaje de informe de evaluacion integral | proyecto / aseguramiento de la calidad / del proyecto anual/avance programado  |Eficacia-Gestion . L. .
A S02.- Evaluacion del Proyecto. o . . . o Porcentaje de evaluacién evaluacién integral Ascendente 0.0 | 70.0 | 100.0
del proyecto afio 2018/ archivos de aseguramiento de la | informe de evaluacién integral del proyecto Anual .
calidad anual)*100 integral del proyecto del proyecto
(ANO 2017)
0 Porcentaje de
De todas las etapas programadas para la .
. R o L - - L L, avance de informe 100.00 Informe de
L Porcentaje de informe de auditoria del auditoria del proyecto, este indicador (Avance real auditoria/avance programado |Eficacia-Gestién . o, o
- A S03.- Auditoria del proyecto. . ik Porcentaje de auditoria del auditoria del Ascendente 0.0 | 35.0 |100.0
Actividades proyecto mostrara el avance de acuerdo al auditoria)*100 Anual o
proyecto (ANO 2017 proyecto
programado. )
. L . Este indicador mostrard el porcentaje | de . .
Porcentaje de oficinas que ofrecen servicios . . . - . - N . 57 Porcentaje de 100.00 Oficinas que
R . L . L . actualizacion en infraestructura de TIC/’s en | (Oficinas actualizadas / Total de oficinas que |Eficacia-Gestion . . ) L
B 01.- Actualizacion de infraestructura de TiC's de registro civil y CURP con infraestructura de . - . o Porcentaje | oficinas actualizadas | ofrecen servicios de Ascendente 0.0]| 0.0 | 0.0
B N la oficina central, 10 oficialias municipales, 9 ofrecen servicios de ) *100 Anual o ) .
TIC/’s actualizada - ) (ANO 2017) registro civil y CURP
auxiliares y médulos de CURP
100 Porcentaje
o ) ) © ) 100.00 Campaias
Este indicador mostrard el porcentaje anual campafias para la .
L, N o " . N L L, L, ejecutadas para la
B 02.- Implementacién de campaiias de . P de campafias implementadas para la (campafias ejecutadas / campafias Eficacia-Gestion . regularizacion del o
L o Porcentaje de campafias implementadas L L Porcentaje . regularizacion del Ascendente 0.0 [ 0.0 [200.0
regularizacion del estado civil de las personas regularizacion del estado civil de las programadas) *100 Anual estado civil de las estado civil de las
personas respecto a las programadas personas (ANO 2017
) personas




Clasificacion Programdtica:
Denominacién del Pp:

Eje de la Politica Publica (PED):
Unidad Presupuestal:

E-PRESTACIA“N DE SERVICIOS PAZBLICOS.
16-EQUIDAD DE GA%oNERO.

PRESUPUESTO DE EGRESOS 2019
FICHA TECNICA DE MONITOREO ( FTM )

5 - TRANSVERSAL II.- COLIMA POR LA IGUALDAD
41515 - INSTITUTO COLIMENSE DE LAS MUJERES.

Tipo-
Unidad d Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo Dimensién- n a‘ € Linea Base Metas en ,I o ce T1 T2 T3 T4
: Medida Indicador
Frecuencia
Contribuir a mejorar la igualdad de oportunidades y de
ibui i igu: 3 P : u.l. y 60.00 Reducir
trato entre los gA©neros mediante el ejercicio pleno de
. . " . . - anualmente los
los derechos de las mujeres del Estado de Colima con . ) . Se refiere a la violencia que sufren las . . . Eficacia- C R o
. L . - Prevalencia de la violencia entre las . ~ (SPrevalencia de la violencia entre P | 0No aplica IA-nea base indicadores de
Fin condiciones igualitarias respecto a los hombres en los ) = ~ mujeres de 15 aAtos en adelante a lo . ~ = EstratA©gico- | Porcentaje o . N - Descendente | 0 0 0
PR ) N O = mujeres de 15 aA+os y mAjs A las mujeres de 15 aA+os y mAis) (ANO 2018) violencia de gA©nero
Aimbitos social, educativo, econA®mico, polA-tico, largo de su vida. Sexenal !
. " . . contra las mujeres de
cultural y de salud, un ambiente libre de violencia de o -
- 15 aA+os y mAis.
gAOnero.
100.00 Es el
te d
Las mujeres del Estado de Colima ejercen plenamente | . _ o L - - . componen 5.!. e
L . o Ardice de Fortalecimiento Institucional Ardice de Fortalecimiento Institucional (SComponente de corresponsabilidad
sus derechos y cuentan con condiciones igualitarias . . . ) . . . L - R
. . del Instituto Colimense de las Mujeres |del Instituto Colimense de las Mujeres que| corresponsabilidad institucional Eficacia- — institucional del
L, respecto a los hombres en los Ajmbitos social, N N . . P L o P 0 No aplica IA-nea base P
Propésito N w3 o que presenta el Instituto Nacional de presenta el Instituto Nacional de del ARdice de Fortalecimiento | EstratA©gico-| AfBdice o A-ndice de Ascendente 0 0 0
educativo, econA®mico, polA-tico, cultural y de salud, ) ~ . - o ) (ANO 2018) .
- R . . . Desarrollo Social ante la SecretarA-ade | Desarrollo Social ante la SecretarA-a de Institucional del Instituto Anual fortalecimiento
asA- como con un ambiente libre de violencia de N . P N P o N A L
AOnero hacienda y CrA©dito PA%blico.- IFI- (ICM) hacienda y CrA©dito PA%blico Colimense de las Mujeres) institucional del
8 : Instituto Colimense
de las Mujeres
100.00 Se refiere a
los servicios de
. 10000 PERSONAS 10 000 v.|~|
Se refiere a as personas que son (numero total de Eficacia PERSONAS ATENDIDAS atenci®’ny
= ~ = u I la- ~
A.- Servicios de atenciA®n y prevenciA®n de violencia de | Porcentaje de personas beneficiadas a beneficiadas a travA©s de los diferentes . U . prevenciA®n de
Componentes ~ ) ~ 5 beneficiarias/Personas EstratA©gico- [ Porcentaje | EN LOS 10 MUNICIPIOS | . . ~ Ascendente |31.2 0 141.7
gA©nero proporcionados. travA©s de los programas del ICM programas que ofrece el Instituto . violencia de gA©nero
) ) Programadas a Beneficiar ) * 100 Anual DEL ESTADO DE COLIMA . )
Colimense de las Mujeres o brindados a mujeres
(ANO 2016) .
en los 10 municipios
del Estado
L ixs . . Se refiere al nA2mero total de programas (NA2mero total de programas L . 100.00 Se refiere al
A SO1.- RealizaciA®n de tareas de apoyo administrativo ejecutados en el ak+o y son: Provecto ejecutados en el ak+o entre el Eficacia- 14 NASMERO TOTAL DE n&emero total de
para la operaciA®n de los programas de prevenciA®n de Porcentaje de programas ejecutados ) oy son: . v ) - EstratA©gico- | Porcentaje | LAS METAS POA 2016 ) Ascendente 0 0 |2,000.00
. . - PAIMEF, Proyecto Transversalidad y total de programas programados o programas a ejecutar
la violencia de gA©nero. . o ) Anual (ANO 2016)
Proyecto Refugio en el aAto por cien) (3)
3000 MUJERES
ATENDIDAS 3000
MUIJERES ATENDIDAS EN
ALGASN SERVICIO DE 100.00 Se refiere a
% L Ea ok 5o . — ASESORAR las personas que son
AS02.- A A- |1A%gica, jurA-dica, mA©d d . . Se refi I . Efi - ~ ~ . ~
. sesc‘>r @ pSIf:O sica, JL," ca m ,Jfa yde Porcentaje de personas atendidas en los € re.lere alas Persona‘s qufzs?n (Personas atendidas entre el total |c~ac|a. .| PSICOLA“GICA JURABICA| atendida en le Ajrea
trabajo social gratuita para mujeres en situaciA®n de X3 atendidas en el Ajrea psicolA’gica, EstratA©gico- | Porcentaje x o R3o: Ascendente |46.7 (134.7 174.4
Violencia centros de atenciA®n del ICM (urA-dicamA®dica v de trabajo social de personas programadas por 100) Anual MA%0DICA Y DE PsicolA3gica,
: ! ’ v : : TRABAJOSOCIAL | jurA-dica, mA®dica y
GRATUITA PARA de trabajo social
MUJERES EN SITUACIA“N
DE VIOLENCIA. (ANO
2016)
Actividades - - -
. . 53 Porcentaje de avance en convenios — 100.00 Se refiere al
A S03.- Firma de convenios de colaboraciA®n con . L . ~ N L R Eficacia- L -
. %3 . Porcentaje de convenios firmados con | firmados entre la SecretarA-a de Turismo | ((convenios firmados)/(convenios o . 4 convenios firmados nA2mero total de
dependencias de los tres A’rdenes de gobierno para . . . . EstratA©gico- | Porcentaje o . ) Ascendente 0 100 0
. . % dependencias de gobierno y diversas dependencias del sector programados)*100) (ANO 2018) convenios a firmar en
avanzar en materia de igualdad de gA©nero. . i Anual -
pA¢blico y privado el aAto (4)
100.00 Se refiere al
nAemero de personas
e 5 . . Se refiere al numero de personas (NA2mero total de personas Eficacia- beneficiarias a
A S04.- SensibilizaciA® I A% de | P taje d bilizad: ~ ~ ~ - o -
R ensl.l |zac|~ nparafa Frevencl ndela orcentaje de petszonas sen‘sl ! IZ? asen beneficiadas a travA©s de la campaAta | sensibilizadas / NA2mero total de | EstratA©gico-| Porcentaje 0N/A (ANO 2016) travA©s de una Ascendente 2 19.8 37.5
violencia de gA©nero a nivel estatal. la prevenciA®n de la violencia %3 X R M ~
para la prevenciA®n de la violencia personas programadas)*100 Anual campaAta de
prevenciA®n de la
violencia.
(Recursos financieros ejercidos por
Porcentaje de recursos financieros concepto de servicios Eficiencia- &
< ) oreental ursos Hinancler . " icos cendt | 6380305.00 InversiA®n | 100.00 Se refiere al
A S05.- DesempeA+o de Funciones. ejercidos por concepto de servicios Pago de nA®mina. personales/Recursos financieros GestiA®n- Porcentaje o 3 Ascendente |35.3| 60.2 76.2
N estatal 2018 (ANO 2018 )| pago de nA®mina
personales. programados por concepto de Trimestral
servicios personales)*100




Clasificacion Programatica:
Denominacion del Pp:

Eje de la Politica Publica (PED):
Unidad Presupuestal:

E-PRESTACION DE SERVICIOS PUBLICOS.
18-CONSOLIDACION DE LA FAMILIA, APOYO A LA NINEZ Y GRUPOS VULNERABLES.
2 - COLIMA CON MAYOR CALIDAD DE VIDA
41502 - SISTEMA ESTATAL PARA EL DESARROLLO INTEGRAL DE LA FAMILIA.

PRESUPUESTO DE EGRESOS 2019
FICHA TECNICA DE MONITOREO ( FTM )

Meta

. . . N Tipo-Dimensién- Unidad de . Sentido del
Objetivo Nombre Definicion del indicador Método de Célculo P ) ) Linea Base Programada Metas N T1 T2 T3 T4
Frecuencia Medida Indicador
2019
Contribuir a aumentar la calidad de vida de la poblaci@n 25 % apoyar con programas
Fin Colima mediante el acceso a medios suficientes para | “indice de desarrollo humano. (Indice de desarrollo humano) | Eficacia-Gesti@nual Indice 177750 y/o servicios del total de la Ascendente 46.3 45.2 | 49.497
superar la condicie vulnerabilidad. poblacion en el Estado
138834.00 suma de personas
La poblaci@n estado de vulnerabilidad del Estado de Mide la condicifle L " P
- " . . " . . ” - - . Eficiencia- 0.00548 IVS 2017 atendidas con programas y
Propésito Colima cuenta con los medios suficientes para superar | Indice de Vulnerabilidad Social vulnerabilidad de la indice de Vulnerabilidad Social W Tasa (Absoluto) o 138834 L . . . Ascendente 59.3 57.8 | 63.371
- . Estratf#co-Anual (ANO 2017) servicios sujetos de asistencia
tal condicil/td> PoblaciPitd> .
sacial
umero de apoyos (numero de personas
Cantidad de apoyos " . oy beneficiadas con apoyos L 100.00 suma de apoyos
" . " " ) alimentarios entregados a " . Eficiencia- N 53085 personas . .
A.- Apoyos alimentarios a poblaci@ulnerable entregados.| alimentarios entregados a la . alimentarios entregados/total Porcentaje o 57384 alimentarios a la Ascendente 793 79.7 81.73
. la poblacion vulnerable en Estrat!f2co-Anual (ANO 2018) .
poblacion vulnerable . de personas programadas en el poblaciBulnerable
el estado de colima
ar100
numero de servicios (suma de poblaciulnerable
- : : . - mfcos otorgados a la atendida con servicios mfcos, S 100.00 suma de
B.- Servicios mfZcos y asistenciales a poblaciPulnerable |Servicios mfcos otorgados a la ; 8 . _2 / Eficiencia- B 127650 personas . .
) poblaciBlulnerable en el total de Blas con servicios B Porcentaje o 62600 poblaciBulnerable atendida con | Ascendente 44.6 413 | 49.744
proporcionados. . N . " Estratf#co-Anual (ANO 2018) L
estado de colima durante | m#cos en materia de asistencia servicios mfiZcos
el aftd> social programadas por a100
(suma de apoyos educativos a la
. numero de apoyos poblaciPulnerable L 16750 nil nily 100.00 suma de apoyos
. Apoyos educativos a la . . Eficiencia- N < .
Componentes | C.- Apoyos educativos a poblat Inerable entregados. . educativos a la proporcionados/total de apoyos Porcentaje adolescentes (ANO 17850 educativos a la Ascendente 49.5 48.9 | 55.552
poblaciPulnerable ; . Estrat!f2co-Anual .
poblaciBulnerable educativos programados en el 2018) poblaciBulnerable
ar100
o numero de beneficiarios (numero I?eneﬁuanos de las 100.00 Beneficiarios de las
: Beneficiarios de las obras de de las obras de obras de infraestructura en L :
D.- Obras de infraestructura en apoyo a la . . ; Eficiencia- . 2000 personas obras de infraestructura en
infraestructura en apoyo ala [infraestructura enapoyoa | apoyo a la poblaciBulnerable & Porcentaje o 1000 y Constante 0.0 0.0 0
" " . Estrat/#co-Anual (ANO 2018 ) apoyo a la poblaci@ulnerable
poblaciBulnerable realizadas la poblacilulnerable realizadas/total de obras realizadas
realizadas programadas por a@100
orcentaje de Cumplimiento de las metas 90% Cumplir
Cumplimiento de las metas .p . y ( P . L ﬁ N P 100.00 Cumplimiento de las
" " . cumplimiento de las metas | anuales derivadas del programa | Eficacia-Estratfco- N anualmente con .
E.- Desempefle funciones realizado. anuales derivadas del ) : Porcentaje & 90 metas anuales derivadas del Ascendente 27.8 27.8 | 27.778
rograma operativo del DIF anuales derivadas del operativo del DIF/ total de Anual las metas (ANO rograma operativo del DIF
prog P programa operativo del DIF metas anuales)*100 2018) prog P
(beneficiarios atendidos con
. numero de desayunos desayunos escolares/total de o 39500 nil 100.00 Se refiere a los
. Desayunos escolares para nivel . - Eficiencia- " & o N
A SO1.- Entrega de Desayunos escolares para nivel bo. . escolares para el nivel beto |  beneficiarios con desayunos i Porcentaje adolescentes (ANO 43000 beneficiarios atendidos con Ascendente 91.9 91.9 91.9
bo a la poblaci@ulnerable . Estratfco-Anual
a la poblaciulnerable escolares programados por 2018) desayunos escolares
aP100
(numero de nilly ni@menores de
. . . numero de dotaciones | 5 alBlcon dotaciones alimentarias . 100.00 se refiere al numero de
Dotaciones alimentarias para alimentarias para ni entregadas/total de niy Eficiencia 935 iy niy ni@menores de 5 alcon
A S02.- DotaciPlimentaria para niBy nifmenores de 5 a@ nilly ni@menores de 5 ; P . 8 Porcentaje enores de 5 1517 . ) . Ascendente 61.6 62.6 61.6
ni@menores de 5 ni@menores de 5 alicon Estrat!#tco-Anual ~ dotaciones alimentarias
ntregadas N . N al(ANO 2018 )
allentregadas dotaciones alimentarias entregadas
programadas por 00
(numero de familias victimas de
Dotaciones alimentarias para numero de dotaciones :zf:::;z::;‘:z:;i?ﬁ: 100.00 se refiere al numero de
A S03.- Dotacilllimentaria para familias v@imas en IR P alimentarias para familias o Eficiencia- . 6700 personas familias victimas de desastres
familias victimas de desastres L entregadas/total de familias Porcentaje o 3452 . Constante 0.0 0.0 34.8
desastres naturales. victimas de desastres o Estratfco-Anual (ANO 2018) naturales con dotaciones
naturales victimas de desastres naturales " :
naturales . . . alimentarias
con dotaciones alimentarias
programas por aZ100
( pobla n situacille
. vulnerabilidad beneficiada con
Dotaciones alimentarias parala | """ de dotaciones dotaciones alimentarias/
A S04.- Di iBlimentaria para la poblacilZn situacie o ; P alimentarias para la P . Eficiencia- N 3250 personas 100.00 Dotaciones alimentarias
. poblaciln situacie ; . y poblaciln situacife i Porcentaje o 2065 ; Ascendente 89.6 100.0 100.0
vulnerabilidad. i~ poblacifin situacifle - Estratf#co-Anual (ANO 2018 ) para la poblaciEitd>
vulnerabilidad i~ vulnerabilidad programada con
vulnerabilidad . " N
dotaciones alimentarias por
AF100
(beneficiarios con dotaciones
alimentarias otorgadas en
Dotaciones alimentarias numero de dotaciones comedores Eficiencia 1800 personas 100.00 dotaciones alimentarias
A 05.- DotacilZe alimentos en comedores comunitarios. otorgadas en comedores alimentarias otorgadas en | comunitarios/beneficiarios con Estratfhco-Anual Porcentaje (ANS 2018) 1950 otorgadas en comedores Ascendente 94.9 94.9 94.9
comunitarios comedores comunitarios dotaciones alimentarias . comunitarios
programados en comedores
romunitarine nor aB100
(poblacin general beneficiada
Numero de dotaciones con dotaciones
A 06.- Dotaciones alimentarias para la poblacifin Dotaciones alimentarias para la alimentarias/total poblacifin Eficiencia- 9000 personas 100.00 Dotaciones alimentarias
P P P alimentarias para la / P Porcentaje p 5400 Constante 25.0 25.0 25.0

general.

poblacifZn general

poblacifZn general

general programada con
dotaciones alimentarias por
aR100

Estratfitco-Anual

(ARO 2018)

para la poblacilZn general




Meta

Tipo-Dimensién- Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo P . . Linea Base Programada Metas ) T1 T2 T3 T4
Frecuencia Medida Indicador
2019
Numero de beneficiarios (personas atendidas con
’ L Beneficiarios en la atencil@ discapacidad temporal y N 60000 personas 100.00 se refiere a las personas
B SO1.- Atencil® rehabilitaciPara personas con o en la atenci Eficiencia- B ) 5 ) ) .
) . rehabilitacilemporal y L permanente/total de personas w Porcentaje con discapacidad 18000 atendidas con discapacidad Ascendente 41.7 41.7 42.0
discapacidad temporal y permanente. rehabilita mporal y " ) Estratf*co-Anual o
permanente con discapacidad programadas (ANO 2018) temporal y permanente
permanente 100
- (beneficiarios atendidos con
- . numero de beneficiarios y . . M. "
. Beneficiarios con atenciones 3 . atenciones medicas y acciones L 100.00 beneficiarios atendidos
B S02.- Atencil#fifca y preventiva en salud a la . . . con atenciones medicas y . Eficiencia- N 9000 personas . .
" medicas y acciones preventivas . . preventivas/total de Porcentaje & 5000 con atenciones medicas y Ascendente 54.6 40.8 46.5
poblaciBulnerable. acciones preventivas entre o Estrat!f2co-Anual (ANO 2018) . )
entre la poblaciBulnerable beneficiarios programados por acciones preventivas
la poblaciulnerable
ar100
(numero de adultos y adultas
numero de adultos mayores atendidos en los 100.00 se refiere al numero de
B S03.- Atencilreventiva a personas adultas mayores en | Adultos y adultas mayores en v v ) . o
. ) . . . . adultas mayores en los centros de convivencia del DIF Eficiencia- N 650 personas adultos y adultas mayores
los centros asistenciales de convivencia del DIF para los centros de convivencia del . . Porcentaje o 600 ) Constante 91.7 833 83.3
) o centros de convivencia del | estatal/total de la cobertura en Estratffco-Anual (ANO 2018 ) atendidos en los centros de
impulsar un envejecimiento saludable. DIF estatal ) . ) .
DIF estatal los centros de convivencia del convivencia del DIF estatal
DIF estatal por a@100
(numero de personas con
Apoyos asistenciales y en Numero de personas con apoyos asistenciales y en Eficiencia 6000 Personas 100.00 Apoyos asistenciales y
B S04.- Apoyos asistenciales y/o en especie. especie otorgados a apoyos asistenciales y en especie otorgados/total de Estratico-Anual Porcentaje (ARD 2018) 6000 en especie otorgados a Ascendente 43.2 29.7 273
Actividades poblaci@ulnerable especie otorgados apoyos asistenciales y en poblaci@ulnerable
especie programados por a@100
- (numero beneficiarios de
. . R N numero beneficiarios de o I M.
B 05.- Ejecucifle programas para nil@ nilly adolescentes Beneficiarios de programas rogramas para nily programas para nil nily Eficiencia 44000 nil nily 100.00 numero beneficiarios de
para transformar su situacile riesgo y problempca prog P . . adolescentes en situacille Porcentaje adolescentes (ANO 30000 programas para nit2 nilly Ascendente 435 46.7 58.0
X adolescentes en situacifle N L Estratfico-Anual IO
social. riesgo riesgo/total de beneficiarios 2018) adolescentes en situaciPe riesgo
8 programados nor 2?1100
N beneficiarios con acciones para N
M. . numero de beneficiarios ( clart ! P 100.00 Beneficiarios con
o " . Beneficiarios con acciones para . la proteccile las personas en L : "
B 06.- Aplicaci®@e acciones para la proteccie las con acciones para la - Eficiencia- . 8000 personas acciones para la proteccile las
L la protec las personas en . estado de vulnerabilidad/total i Porcentaje o 3000 Constante 50.0 0.0 57.7
personas en estado de vulnerabilidad. - proteccil@e las personas en L Estrat/#co-Anual (ANO 2018 ) personas en estado de
estado de vulnerabilidad L de beneficiarios programados .
estado de vulnerabilidad vulnerabilidad
por a#@100
numero de beneficiarios (numero de beneficiarios con
L . Beneficiarios con acciones para . acciones para el fomento del o 6000 nild nilly 100.00 Beneficiarios con
C S01.- AplicacilZe acciones para el fomento del con acciones para el . . Eficiencia- N - .
) ) el fomento del desarrollo de la desarrollo de la infancia/total de Porcentaje adolescentes (ANO 7500 acciones para el fomento del Ascendente 60.0 64.9 42.4
desarrollo de la infancia. . . fomento del desarrollo de - Estrat#co-Anual ) 5
infancia . . beneficiarios programados por 2018) desarrollo de la infancia
la infancia
a@100
- numero de beneficiarios -
M. . numero de beneficiarios . : 100.00 Beneficiarios con
Beneficiarios con acciones para con acciones para el atendidos con acciones para el acciones para el
CS02.- Realiza acciones para el fortalecimiento de el fortalecimiento de la . P fortalecimiento de la identidad y Eficiencia- . 2000 personas i~ P . .
. . . . . . . fortalecimiento de la . s Porcentaje 1200 fortalecimiento de la identidad Ascendente 100.0 98.8 57.7
la identidad y pertenencia cultural estatal y nacional. identidad y permanencia . ) . permanencia cultural estatal y Estrat!fco-Anual (ARO 2018) .
. identidad y permanencia . . y permanencia cultural estatal
cultural estatal y nacional . nacional/total de beneficiarios )
cultural estatal y nacional y nacional
programados por a2100
(numero de beneficiarios de las
actividades en los centros de ,
. . . . numero de beneficiarios - 100.00 se refiere al numero de
C 03.- Imparticil@e actividades en los centros de Beneficiarios de las actividades L desarrollo comunitario del DIF L - L
L ) de las actividades en los - Eficiencia- N 5000 personas beneficiarios de las actividades
desarrollo comunitario que fomentan la generaciie en los centros de desarrollo estatal/ total de beneficiarios Porcentaje o 8000 Ascendente 375 313 74.2
. . . . T centros de desarrollo Estrat!ico-Anual (ANO 2018) en los centros de desarrollo
ingresos extras que contribuyan al bienestar familiar comunitario del DIF estatal - programados en los centros de T
comunitario del DIF estatal L comunitario del DIF estatal
desarrollo comunitario por
a@100
Numero de beneficiarios con
I : . : Numero de beneficiarios royectos productivos "
C 04.- Contribucill mejorar las condiciones sociales de - prov .p . v 100.00 se refiere a los
- ) o Beneficiarios de proyectos de los proyectos comunitarios con o .
vida en las localidades con marginaci travfiide grupos X o X o Eficiencia- . 3600 personas Beneficiarios de proyectos
. L productivos y comunitarios con productivos y participaciflocial/total de i Porcentaje o 1000 . L Constante 0.0 0.0 0.0
de desarrollo que 1tan proyectos c ios L o - . Estratf#co-Anual (ANO 2018) productivos y comunitarios con
I parti C ios con proyectos productivos y PP
con participaciPocial. L - participacif@ocial
participaciocial comunitarios programados por
aP100
(numero de beneficiarios
C 05.- AplicaciZle acciones para beneficiar a nif nilly - numero de beneficiarios atendidos en los centros de N 150 100.00 numero de beneficiarios
. . . Beneficiarios de los centros de . R . Eficiencia- . 8 :
adolescentes en los centros de asistencia social, para su . . . de los centros de asistencia social del DIF/ total de w Porcentaje adolescentes (ANO 150 atendidos en los centros de Ascendente 90.7 109.3 75.3
asistencia social del DIF . . . . Estratff:co-Anual . . .
derechos. asistencia social del DIF beneficiarios programados por 2018) asistencia social del DIF
am100
numero de beneficiarios de los
S numero de beneficiarios { . 100.00 Beneficiarios de
. . Beneficiarios de proyectos para proyectos para la proteccilZle N ;
D SO1.- InstrumentacilZe proyectos para la proteccilZe de proyectos para la Eficiencia- N 2000 personas proyectos para la proteccilZle
I la protec personas en personas en estado de Porcentaje & 1000 Constante 0.0 0.0 0.0
las personas en estado de vulnerabilidad. ) protec personas en ) Estrat#2co-Anual (ANO 2018) personas en estado de
estado de necesidad . necesidad/total de proyectos .
estado de necesidad necesidad
programados por a@100
humero de actividades (numero de actividades anuales
y . . Actividades anuales realizadas . realizadas derivadas del o A 90% Cumplir 100.00 Actividades anuales
E SO1.- Planeaci® conduct la polBca de asistencia ) anuales realizadas . Eficacia-Estratfi#co- N ) .
social derivadas del programa derivadas del programa programa operativo del Anual Porcentaje anualmente con la 90 realizadas derivadas del Ascendente 27.8 27.8 27.8
: operativo del DIF N prog DIF/total de actividades anuales meta (ANO 2018 ) programa operativo del DIF
operativo del DIF
prosramadas)*100
(numero de programas —_— o
; numero de programas Eficacia-Estratfco- . 4 programas (ANO 100.00 Programas evaluados
E S02.- EvaluaciBiel desempe/td> Programas evaluados anuales prog evaluados/ total de programas & Porcentaje |+ P"8 ( %0 8 Ascendente | 0.0 0.0 0.0

evaluados al afltd>

programados por a@100

Anual

2018)

anuales




Clasificacion Programatica:
Denominacién del Pp:

Eje de la Politica Publica (PED):
Unidad Presupuestal:

E-PRESTACION DE SERVICIOS PUBLICOS.

PRESUPUESTO DE EGRESOS 2019

19-DESARROLLO SOCIAL. APOYO A GRUPOS VULNERABLES CON DISCAPACIDAD.

7 - VARIOS EJES

41513 - INSTITUTO COLIMENSE PARA LA DISCAPACIDAD.

FICHA TECNICA DE MONITOREO ( FTM )

Tipo- . .
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo Dimensién- Umda‘d de Linea Base Metas Sent.ldo del T1| T2 | T3 T4
. Medida Indicador
Frecuencia
indice definido por conapo como
resultado de la cantidad de poblacion que
no cuenta no cuenta con ciertas
oportunidades para el desarrollo, ni las 0.72 INDICE DE
. cappacidades parapadquirirlas o generarlas, Eficiencia- 0.3 IND,ICE bE MARGINACION SOCIAL
INDICE DE MARSINACION pero también a privaciones e INDICE DE MARGINACION SOCIAL | Estratégico- iNDICE MAERGIENACION SOCIéL DETERMINADO DE MANERA | DESCENDENTE 0 0 0
CONTRIBUIR A UNA MAYOR SOCIA inaccesibilidad a bienes y servicios Unica (FUENT ;:J)FSA)PO] (ANO QUINQUENAL POR CONAPO
CALIDAD DE VIDA DE LA fundamentales para el bienestar; y )
POBLACION DE COLIMA contempla cuatro dimensiones: vivienda,
Fin MEDIANTE LA SUPERACION DE ingresos por trabajo, educacion y
CONDICIONES DE distribucién de la poblacion.
VULNERABILIDAD Y EL EJERCICIO
PLENO DE DERECHOS SOCIALES. . . . .
Elidh lo publica el pnud, y sintetiza el
avance obtenido en tres dimensiones 0.76 INDICE DE DESARROLLO
INDICE DE DESARROLLO bésica para el desarrollo de las personas: ) Eficiencia- ) 0.763 INDICE DE HUMANO DEL ESTADO DE
HUMANO 1. la posibilidad de gozar de una vida INDICE DE DESARROLLO HUMANO Estr/atégico- INDICE DESARROLLO HU~MANO COLIMA DETERMINADO DE ASCENDENTE 0 0 0
larga y saludable, 2. la educaciony 3. el Unica (FUENTE PNUD) (ANO 2012 ) | MANERA QUINQUENAL POR
acceso a recursos para gozar de una vida ELPNUD)
digna.
El CONEVAL mide la pobreza en funcién a
3 I
| et s comono tener s o | idenci 336%PORCENTAIEDE | 3350 PORCENTAVE O
PORCENTAIJE DE POBLACION 2+ la educacién bisica, servicios de salud PORCENTAJE DE POBLACION EN Estratégico- (NDICE PO’BLACION EN POPREZA POBLACION EN POBREZA DE DESCENDENTE 0 o | 309
EN POBREZA seguridad social, una \’/ivienda de calidad’ POBREZA Unica SEGUN CONEVAL (ANO 2017 ACUERDO A REPORTES
. L . ' ) BIENALES DE CONEVAL)
LA POBLACION DE COLIMA servicios basicos de la vivienda, y por
SUPERA CONDICIONES DE Gltimo no tener acceso a la alimentacion.
Propésito VULNERABILIDAD, ACCEDE A UNA
MAYOR CALIDAD DE VIDAY CONEVAL lo mide considerando los ocho
EJERCE PLENAMENTE SUS indicadores siguientes: Ingreso corriente
DERECHOS SOCIALES. er capita, Rezago educativo promedio en 2.50 PORCENTAIJE DE
. pel hogar, Accesi alos serviciZs de salud, 4 Eficiencia- 2.6% PQRCENTAJE DE POBLACION EN POBREZA
POBLACION EN POBREZA Acceso a la seguridad social, Calidad y PORCENTAJE DE POBLACION EN Estratégico- INDICE POBLACION E,N POBREZA EXTREMA DE ACUERDO A DESCENDENTE o] 0 24
EXTREMA ) L POBREZA EXTREMA . EXTREMA SEGUN CONEVAL
espacios de la vivienda, Acceso a los Unica (ANO 2017) REPORTES BIENALES DE
servicios basicos en la vivienda, Acceso a CONEVAL)
la alimentacién y Grado de cohesion
social.
8.40 PORCENTAIJE DE
8.5 PORCENTAJE DE POBLACION CON CARENCIA
POBLACION CON CARENCIA | porcentaje de poblacién con carencia por | POBLACION CON CARENCIA POR Eficiencia- POBLACION CON CARENCIA POR ACCESO A LOS
POR ACCESO A LOS SERVICIOS acceso a los servicios bésico en la ACCESO A LOS SERVICIOS BASICOS | Estratégico- iNDICE POR ACCESO A LOS SERVICIOS BASICOS EN LA DESCENDENTE 0 0 | 105
BASICO EN LA VIVIENDA vivienda segun indicadores de CONEVAL EN LA VIVIENDA Bienal SERVICIOS BASICO EN LA VIVIENDA DE ACUERDO A
VIVIENDA (ANO 2018 ) REPORTES BIENALES DE
B.- Obras de infraestructura social CONEVAL )
realizadas.
11.20 PORCENTAJE DE
POBLACION CON CARENCIA | Porcentaje de Poblacion con carencia por | PORCENTAJE DE POBLACION CON Eficiencia- ) PO;&;%?\‘RE;’:‘TQ:EE;CIA :g:af:gz;?ssiigfgscéﬁ
POR CALIDAD Y ESPACIOS EN calidad y espacios en la vivienda de CARENCIA POR CALIDAD Y Estr/atégico- INDICE POR CALIDAD Y ESPACIOS EN | LA VIVIENDA DE ACUERDO A DESCENDENTE 0 0 9.4
componentes LA VIVIENDA acuerdo a CONEVAL ESPACIOS EN LA VIVIENDA Unica LA VIVIENDA (ARIO 2018 ) REPORTES BIENALES DE
CONEVAL )
100.00 PROMEDIO
PORCENTUAL DEL
Promedio porcentual del cumplimiento 0 PROMEDIO PORCENTUAL CUMPLIMIENTO DE LAS
. . Lo . CUMPLIMIENTO DE LAS . . L, . SUMATORIA DEL PORCENTAJE DE L DE CUMPLIMIENTO DE LAS ACTIVIDADES PARA LA
F.- Acciones para la inclusion social de las actividades para la inclusién social Eficiencia- )
ACTIVIDADES PARA LA CUMPLIMIENTO / CANTIDAD DE PORCENTAJE | ACTIVIDADES DE FOMENTO INCLUSION SOCIAL CON CONSTANTE 26 | 52 | 26%

realizadas.

INCLUSION SOCIAL

con respecto a las actividades
programadas

PROGRAMAS EJECUTADOS

Gestion-Anual

A LA INCLUSION SOCIAL
(ANO 2018)

RESPECTO A LAS
ACTIVIDADES
PROGRAMADAS 4
programas)




Tipo-

Unidad di Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo Dimension- n a. e Linea Base Metas en ,' o del T1| T2 | T3 T4
N Medida Indicador
Frecuencia
100.00 OBRA DE
INFRAESTRUCTURA DE
ACCESIBILIDAD UNIVERSAL
PORCENTAJE=(NUMERO DE OBRAS EN LAS INSTALACIONES DE
B S03.- Construccién de obras | OBRAS DE INFRAESTRUCTURA |  Porcentaje de obras de infraestructura DE INFRAESTRUCTURA PARA LA 337Y 49 CONSTRUCCION DE LA CLINICA 1, EN EL
- ucci l uctu
infraestructura para la PARA LA ACCESIBILIDAD DE ara la aJccesibiIidad de personas con ACCESIBILIDAD CONSTRUIDAS) / Eficiencia RAMPAS Y PASACALLES HOSPITAL UNIVERSITARIO,
accesibilidad de efsonas con PERSONAS CON d":ca acidad construidas Zon respecto a (NOMERO DE OBRAS DE Gestion-Anual PORCENTAJE PARA PERSONAS CON EN VARIAS CALLES DEL ASCENDENTE oo 50
discla Ialcidad (FpOTRADIS) DISCAPACIDAD CONSTRUIDAS rer las pro :;madas i INFRAESTRUCTURA PARA LA I ’ DISCAPACIDAD (ANO 2018 ) MUNICIPIO DE COLIMA Y EN
P . prog! ACCESIBILIDAD PROGRAMADAS) EL CENTRO DE SEGURIDAD
*100 SOCIAL (RAMPAS,
PASACALLES, BANQUETA
CON GUIAS TACTILY ZONA
Actividades DE PARADERO 4 obra)
F 01.- Prestacion de servicios PORCENTAJE DE SERVICIOS ¥ Se refiere a las personas con discapacidad PORSCEE:V.II-?:;S::T;:)A:(SS > Eficiencia 1300 SERVICIOS Y APOYOS 100.00 SERVICIOS Y APOYOS
- il ICl I I [ ICIt la-
. . APOYOS OTORGADOS POR EL . . “ P OTORGADOS A PERSONAS
aslst:enrifrlleassiz::igcz ;:C?dpac:jyos a INCODIS RESPECTO DE LOS que port‘;:’::\)r;eedseelri’ljlc(‘:fD/lz ;eptzbzn algin ENTZEE(;C:DC?;)S/Y(::(’)\:IIZZO DE EstrAa:egllco- PORCENTAIJE OTC)lz(Zg[[):I)SS(I;C’%I;PZA(\)IgE] DEL CON DISCAPACIDAD 1946 ASCENDENTE 26 | 52 | 78.4
i idad. i icioy, Y u, .
D .
PROGRAMADOS PROGRAMADOS) *100 personas con disc. )
(RECURSOS ECONOMICOS
PORCENTAJE DE RECURSOS EJERCIDOS EN CONCEPTO DE PAGO
F 04.- Pl ion, i0 . o 100.00 PORCENTAJE DE
" ,ma,;‘:f:f:l:spe;:,'::sy ECONOMICOS EJERCIDOSEN |  Porcentaje de recursos econémicos DE DESEMPERNO DE Efciencia CUMPLIVIENTO DEL PAGO
uimis It ICl 1a-
8 P CONCEPTO DE PAGO DE ejercidos en concepto de pago de FUNCIONES/RECURSOS PORCENTAJE CONSTANTE 25|50 | 75

relacionadas con la atencién de
personas con discapacidad

DESEMPENO DE FUNCIONES
(INCODIS)

desempefio de funciones.

ECONOMICOS APROBADOS EN
CONCEPTO DE PAGO DE
DESEMPERNO DE FUNCIONES)*100

Gestion-Anual

DE DESEMPENO DE
FUNCIONES 100%)




Clasificacion Programdtica:
Denominacién del Pp:

Eje de la Politica Publica (PED):
Unidad Presupuestal:

E-PRESTACION DE SERVICIOS PUBLICOS.

PRESUPUESTO DE EGRESOS 2019
FICHA TECNICA DE MONITOREO ( FTM )

20-GESTION Y CONTROL DEL PATRIMONIO INMOBILIARIO.
4 - TRANSVERSAL I.- COLIMA CON UN GOBIERNO MODERNO, EFECTIVO Y TRANSPARENTE
- SECRETARAR DE ADMINISTRACIA“N Y GESTIA“N PASBLICA.

Tipo-Dimensién-| Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo 'po-Di _' ! N Linea Base Metas ,' T1L| T2 | T3 |T4
Frecuencia Medida Indicador
- . i pRop - .
Contnbu|~r a mejorar !os servicios pA2blicos y el ) ) ) Contribuir al refo‘rzamllerjto del.:f\de‘cuado o 100.00 REGISTRO EN EL
desempeA+o del Gobierno del Estado de Colima Porcentaje de registro en el sistema de control del patrimonio inmobiliario del " . Eficiencia- Lo
. i ¥ L %3 . w3 I R %3 (Inmuebles validados/Total inmuebles o . |2 Alta de un bien inmueble SISTEMA DE
Fin mediante una eficaz administraciA®n de su informaciA®n inmobiliaria del Estado de estado de colima en atenciA®n a las . GestiA®n- Porcentaje o o Ascendente | 87 | 88.6 | 96.5
. L - . . ) L - registrados) * 100 ) (ANO 2019) INFORMACIA“N
patrimonio inmobiliario, con estricto apego a la Colima necesidades del servicio al cual estAin Trimestral
. " . INMOBILIARIA
normatividad aplicable. destinados
Convenios realizados con
Analizar, discutir y adoptar criterios (Convenios realizadc 1 CONVENIOS REALIZADOS
. " . . . dependencias centralizadas y 100.00 CONVENIOS
El Gobierno del Estado de Colima realiza una . . N comunes y de medidas eficaces y oportunas N L CON DEPENDENCIAS
N L %3 N R Porcentaje de convenios realizados con L %3 descentralizadas durante el ejercicio L REALIZADOS CON
- eficaz administraciA®n de su patrimonio . . para lograr la adecuada administraciA®n de ) . Eficiencia- . CENTRALIZADAS Y
Propésito . I ) dependencias centralizadas y ) . . fiscal/Convenios programados con 3 Porcentaje DEPENDENCIAS Descendente | 0 0 0
inmobiliario, con estricto apego a la ) AR los bienes inmuebles que el gobierno del ) N GestiA®n-Anual DESCENTRALIZADAS
L . descentralizadas durante el ejercicio fiscal. R ) P dependencias centralizadas y CENTRALIZADAS Y
normatividad aplicable. estado o cualquier otra entidad pA2blica o ) . DURANTE EL EJERCICIO
. ) descentralizadas durante el ejercicio . DESCENTRALIZADAS
privada le transfiera ) FISCAL (ANO 2019)
fiscal) * 100
jerci iri 100.f TO EJERCID
(G‘asto ejercido para adquirir, 2 ADQUIRIR, 00.00 GASTO EJERCIDO
administrar, conservar y mantener los ADMINISTRAR PARA ADQUIRIR,
Porcentaje de gasto ejercido para adquirir, [ Gasto ejercido para adquirir, administrar, bienes inmuebles del gobierno del Eficiencia- ! ADMINISTRAR,
A- Bienes inmuebles del Gobierno del Estado aje de gasto ejercido para adquirl jercido para adguirlr, admint enes Inmu £ob! cenciz | CONSERVAR Y MANTENER
Componentes estionados administrar, conservar y mantener los conservar y mantener los bienes inmuebles estado/Gasto programado para EstratA©gico- | Porcentaje LOS BIENES INMUEBLES CONSERVAR Y Ascendente |7.4| 9.1 [39.2
8 . bienes inmuebles del Gobierno del Estado. del Gobierno del Estado adquirir, administrar, conservar y Anual DEL GOBIERNO DEL MANTENER LOS BIENES
manten?rlos bienes inmuebles del ESTADO (ANO 2019 ) INMUEBLES DEL
gobierno del estado= *100 GOBIERNO DEL ESTADO
2 INTEGRAR Y ACTUALIZAR| 100.00 INTEGRACIA“N Y
DEL SISTEMA DE ACTUALIZACIA“N DEL
- - ) Porcentaje de integraciA®n y actualizaciA*n ’ . INFORMACIA“N SISTEMA DE
ASO1.- Int A3 tual iA%n del Sist ~ Int tual del sist d ~
de Inforgai'g;r?lnr:Zt?’T’aur?alf:zt: eIrTn eentlasr‘eon:jae del sistema de informaciA®n inmobiliaria 'nforrr;zf'l:g:ny'ztr:nltj)ab'llz'::'aio:sefr:aeniar'o (Inmuebles validados/Inmuebles Eficiencia- Porcentaje INMOBILIARIA CON INFORMACIA“N ascendente | 25 | 50 | 75
! iari nvi l 1 . 1 iari nvi l =
los bienes inmuebles administrados con el inventario de los bienes inmuebles de los bienes inmuebles administrados registrados) * 100 GestiA®n-Anual g EL\\NINVENTARIO DE LOS | INMOBILIARIA CON EL
) administrados BIENES INMUEBLES INVENTARIO DE LOS
ADMINISTRADOS (ANO BIENES INMUEBLES
2019) ADMINISTRADOS
0 EVALUACIA®N DE LA
PROBLEMA/TICA QUE ~
~ ~ ~ ~ ~ 100.00 PROBLEMAITICA
A S02.- EvaluaciA®n de la problemAitica que ProblemAjtica que afecta al patrimonio EvaluaciA®n de la problemAitica que afecta o . AFECTA AL PATRIMONIO !
. PR s | I %3 L I %3 (ProblemAitica detectada / Eficiencia- . QUE AFECTA AL
afecta al patrimonio inmobiliario bajo la gestiA®n | inmobiliario bajo la gestiA®n y control del | al patrimonio inmobiliario bajo la gestiA’ny Problemitica atendida) * 100 GestiA®n-Anual Porcentaje | INMOBILIARIO BAJO LA PATRIMONIO Ascendente | 0 0 0
y control del Gobierno del Estado. Gobierno del Estado. control del gobierno del estado. ! GESTIA®N Y CONTROL DEL INMOBILIARIO
ivi GOBIERNO DEL ESTADO
Actividades o
(ANOD2019)
~ 100.00 BIENES
~ ~ | bles adquirid Total Eficiencia- 1 ADQUISICIA“N DE
A 03.- AdquisiciA®n de bienes inmuebles. Porcentaje de bienes inmuebles adquiridos. AdquisiciA®n de bienes inmuebles ( nmuebles adquirt ,0,5/ ot {ijnua Porcentaje Q o INMUEBLES POR Descendente | 0 | 100 | 100
inmuebles por adquirir) * 100 GestiA®n-Anual INMUEBLES (ANO 2019 )
ADQUIRIR
2 ADMINISTRACIA®N DE
. 53 . . Porcentaje de bienes inmuebles . x3 . . (Bienes inmuebles administrados / Eficiencia- . o 100.00 ADMINISTRAR
A 04.- AdministraciA3n de bienes inmuebles. L AdministraciA®n de bienes inmuebles . ) a3 Porcentaje | BIENES INMUEBLES (ANO Descendente | 0 |33.3(66.7
administrado. Total de bienes registrados) * 100 GestiA®n-Anual 2019) BIENES INMUEBLES
2 CONSERVACIA®N
A 05.- ConservaciA®n (rehabilitaciA®n) de bienes | Porcentaje conservaciA®n (rehabilitaciA®n) | ConservaciA®n (rehabilitaciA®n) de bienes (Inmuebles rehabilitados / Total de Eficiencia- Porcentaje (REHABILITACIA®N) DE 100.00 CONSERVAR Y Descendente | 0 |33.366.7
inmuebles. de bienes inmuebles. inmuebles inmuebles administrados) * 100 GestiA®n-Anual " | BIENES INMUEBLES (ARIO | REHABILITAR INMUEBLES : :
2019)
(INMUEBLES CON MANTENIMIENTO 2 Mantenimiento de 100.00 DAR
imi
Porcentaje de Mantenimiento a bienes Eficiencia- o MANTENIMIENTO A
A 06.- Mantenimiento de bienes inmuebles. ) . mt ! Mantenimiento de bienes inmuebles APLICADO / TOTAL DE INMUEBLES !le ! Porcentaje | bienes inmuebles (ANO Descendente | 0 |33.3(66.7
inmuebles GestiA®n-Anual INMUEBLES

ADMINISTRADOS) * 100

2019)

ADMINISTRADOS




Clasificacion Programatica:
Denominacién del Pp:

Eje de la Politica Publica (PED):
Unidad Presupuestal:

E-PRESTACION DE SERVICIOS PUBLICOS.
21-ATENCION A LA JUVENTUD.

2 - COLIMA CON MAYOR CALIDAD DE VI
150000 - SECRETARIA DE LA JUVENTUD.

PRESUPUESTO DE EGRESOS 2019
FICHA TECNICA DE MONITOREO ( FTM )

DA

Tipo-Dimensién{ Unidad d Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo o |men.5|on n a. e Linea Base Metas en _' o del T1 T2 T3 T4
Frecuencia Medida Indicador
CONTRIBUIR A MEJORAR LA CALIDAD DE VIDA DE LA Se refiere al calculo de la poblacién L 4.40 SE REFIERE A
JUVENTUD COLIMENSE MEDIANTE APOYOS Y SERVICIOS juvenil desocupada respecto del total Eficiencia- TASA S-9%TASADE | - ANZAREL 4.4 DE
. Juvenil U L. X
Fin TASA DE DESEMPLEO JUVENIL N/A Estratégico- DESEMPLEO JUVENIL DESCENDENTE 0.0 0.0 0.0
! PARA SU DESARROLLO EMPRENDEDOR Y de la poblacién econdmicamente / Anu?l (ABSOLUTO) (AND 2017) DESEMPLEO EN 2019
PARTICIPACION JUVENIL. activa juvenil )
) ) (APOYOSYSE/RVICIOS OTORGf\DOSA o ) 59900.00 BENEFICIAR
LAS Y LOS JOVENES COLIMENSES RECIBEN APOYOS Y TASA DE VARIACION DE APOYOS Y Porcentaje de servicios proporcionados LAS Y LOS JOVENES EN ELANO T/ Eficacia- TASA 17 TASA DE JOVENES AL 100 POR CIENTO
Propésito SERVICIOS PARA SU DESARROLLO EMPRENDEDOR Y SERVICIOS OTORGADOS A LAS Y LOS ) . p P APQYOS Y SERVICIOS OTORGADOS A Estratégico- BENEFICIADOS (ANO . ASCENDENTE 0.0 0.0 0.0
4 . ala juventud colimense < o (ABSOLUTO) DE LOS JOVENES
PARTICIPACION JUVENIL. JOVENES LAS Y LOS JOVENES EN EL ANO T-1)- Anual 2017)
PROGRAMADOS )
1)*100
(JOVENES BENEFICIADOS CON 1.9 TASA DE JOVENES
. - SERVICIOS PARA EL DESARROLLO BENEFICIADOS CON | 6350.00 BENEFICIAR
L Tasa de jévenes beneficiados con - L L,
A.- Servicios para el desarrollo emprendedor TASA DE SERVICIOS PARA EL o EMPRENDEDOR/JOVENES Eficacia-Gestion-| TASA SERVICIOS PARAEL | AL 100 POR CIENTO
. servicios para el desarrollo . ASCENDENTE | 12.9 50 70.0
proporcionados. DESARROLLO EMPRENDEDOR emprendedor PROGRAMADOS PARA SER Anual (ABSOLUTO) DESARROLLO DE LOS JOVENES
P BENEFICIADOS CON SERVICIOS PARA EMPRENDEDOR PROGRAMADOS )
EL DESARROLLO EMPRENDEDOR)*100 (ANO 2017)
OVENES BENE| D .
s(EJ;)\\/ﬂcTo: DE’\I‘.OFSIS:J/JO()SVEE’;S 6.9 TASA DE JOVENES 30000.00 BENEFICIAR
B.- Prestacion de servicios a través de los Centros Poder | TASA DE JOVENES BENEFICIADOS POR | Tasa de jévenes beneficiados por los PROGRAMADOS PARA SER Eficiencia- TASA BENEFICIADOS POR | AL 100 POR CIENTO ASCENDENTE 363 50 6.7
Joven. LOS CENTROS PODER JOVEN Centros Poder Joven BENEFICIADOS CON SERVICIOS DE LOS Gestion-Anual | (ABSOLUTO) | LOS CENTROS PODER DE LOS JOVENES ) !
JOVEN (ANO 2017) | PROGRAMADOS )
CPJ)*100
Componentes
(JOVENES BENEFICIADOS CON 8.5 TASA DE JOVENES
SERVICIOS DE PARTICIPACION BENEFICIADOS CON 23550.00 BENEFICIAR
TASA DE JOVENES BENEFICIADOS CON Tasa de j6 beneficiad . Eficiencia- TASA AL 100 POR CIENTO
C.- Servicios a la juventud impulsados. SERVICIOS DE PARTICIPACION JUVENIL stra,cijs‘);ee"easrt,jnzc'f;: _°5::,'|‘ JUVENIL/JOVENES PROGRAMADOS Gest'f;":': 2 | esoLuTo) SERVICIOS DE D L6 JovENEs | ASCENDENTE | 289 | 50 | 75.0
vicios de participacion juveni PARA SER BENEFICIADOS DE fon-and PARTICIPACION |0 1AD0S)
PARTICIPACION JUVENIL)*100 JUVENIL (ANO 2017 )
100.00 MANTENER
100 TASA DE AL 100 POR CIENTO
(CENTROS PODER JOVEN EN o CENTROS PODER LA TASA DE
TASA DE CENTROS PODER JOVEN EN Tasa de Centros Poder ) . Efi - TASA DE 4
D.- Centros Poder Joven operados. OPERACIN asade eg r:fa;’é:r OVENEN | OPERACION/CENTROS PODER JOVEN Gest',‘;":': | vamacon JOVEN EN VARIACION ANUAL | CONSTANTE | 25.0 | 50 | 50.0
[ 4 [ - U A o
P EN OPERACION PROGRAMADOS)*100 OPERACION (ANO DE LOS CENTROS
2017) PODER JOVEN EN
OPERACION )
1784 JOVENES QUE
. Porcentaje de jovenes asesorados en | (JOVENES BENEFICIADOS EN TEMAS L RECIBIERON 100.00 BENEFICIAR
PORCENTAJE DE JOVENES temas de emprendimiento respectoal | DE EMPRENDIMIENTO/JOVENES Eficiencia- ASESORIA EN TEMAS | AL 100 POR CIENTO
A S01.- Fortalecimiento de | Ity dedora. ASESORADOS RESPECTO AL TOTAL Gestion- PORCENTAJE . ASCENDENTE 37.1 50 75.0
ortalecimiento de fa cultura emprendedora QUE SOLICITARON ASESORIA, | 1911 8ue solcitaron asesoria en temas | PROGRAMADOS PARA ASESORAR EN Tr,en:e':t'r'al DE DE LOS JOVENES
. 1
de emprendimiento. TEMAS DE EMPRENDIMIENTO)*100 EMPRENDIMIENTO PROGRAMADOS )
(ANO 2017)
. (JOVENES VINCULADOS A .
El EDE ENE. 2 ENE.
PORCENTAJ JOVENES PROGRAMAS DE 60 JOVENES 100.00 BENEFICIAR EL|
VINCULADOS A PROGRAMAS DE . o N A - . VINCULADOS A
. Numero de jévenes vinculados a FINANCIAMIENTO/JOVENES Eficacia-Gestion 100 POR CIENTO DE
A S02.- Convocatoria a concurso del INADEM. FINANCIAMIENTO CON RESPECTO AL ) i N PORCENTAJE PROGRAMAS DE . ASCENDENTE 0.0 0.0 74.9
B 3 programas de financiamiento PROGRAMADOS VINCULAR A UN Trimestral JOVENES
NUMERO DE JOVENES QUE FINANCIAMIENTO
SOLICITARON FINANCIAMIENTO. PROGRAMA DE (ANO 2017) PROGRAMADOS )
) FINANCIAMIENTO)*100
(JOVENES BENEFICIADOS CON LOS 1500 JOVENES QUE
PORCENTAJE DE JOVENES SERVICIOS DE LAS CASAS DEL RECIBIERON
L Relacién porcentual de jovenes . - L 100.00 BENEFICIAR
A S03.- Operacion de programas federales para el BENEFICIADOS CON SERVICIOS L L EMPRENDEDOR/JOVENES Eficacia-Gestion-| SERVICIOS DE LA .
- K . beneficiados con los servicios ) PORCENTAJE AL 100 DE JOVENES | ASCENDENTE 40.0 60 75.0
emprendimiento y desarrollo juvenil OTORGADOS POR LA CASA DEL otorgados de la casa del emprendedor PROGRAMADOS PARA RECIBIR Trimestral CASA DEL PROGRAMADOS )
EMPRENDEDOR 8 P SERVICIOS DE LAS CASAS DEL EMPRENDEDOR
EMPRENDEDOR)*100 (ANO 2017)
. 480 NUMERO DE
(JOVENES VINCULADOS AL SECTOR JOVENES 100.00 BENEFICIAR
A S04.- Capacitacion, certificacion y canalizacién al PORCENTAJE DE JOVENES Porcentaje de jévenes vinculados al | LABORAL/ JOVENES PROGRAMADOS | Eficacia-Gestion| PORCENTAJE VINCULADOS AL AL 100 POR CIENTO ASCENDENTE 0.0 0.0 75.0
mercado laboral (Red de Empleo Juvenil). VINCULADOS AL SECTOR LABORAL sector laboral PARA SER VINCULADOS AL SECTOR Trimestral SECTOR LABORAL DE JOVENES . : :
LABORAL)*100 PROGRAMADOS )

(ANO 2018)




Tipo-Dimensién| Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo 'po-Di N ! ! N Linea Base Metas _' T1 T2 T3 T4
Frecuencia Medida Indicador
PORCENTAJE DE JOVENES Porcentaje de jévenes que han sido SUMA DE JOVENES CANALIZADOS VTEEC)LJJOL,\A/E,(\‘)ZSA 100.00 BENEFICIAR
" . : )] Jov u 1 — o
A S05.- Vi I d d i Efi -Gestion:| AL 100 POR CIENTO
incu ac'°”;;;ﬁ:mas cacclonesde | -ANALIZADOS PARA PROGRAMAS DE | canalizados para la atencién de PARA LOS PROGRAMAS DE ACCION 'CTar?::este;I"’" PORCENTAJE |  OPCIONES DE OE JOVENES ASCENDENTE | 0.0 | 0.0 | 75.0
' ES DE VIVIEND. i ivi DE VIVIEND. ENDA (ANO 201
ACCIONES DE VIVIENDA acciones de vivienda VIVIENDA VIVIENDA )(ANO 017 PROGRAMADOS )
. 250 JOVENES
. . . . (JOVENES BENEFICIADOS POR L 100.00 BENEFICIAR
PORCENTAIJE DE JOVENES P taje de jo h d . Efi - BENEFICIADOS POR
AS06.- Entrega de apoyos alimentarios (Programa BENEFICIADOS POR APOYOS be:;jecr']a?:s iﬁﬁnci:q::or: Szladoer APOYOS ALIMENTARIOS/ JOVENES G:Isetn:rlf PORCENTAJE APOYOS AL100PORCIENTO | ceenpente | 00 | 00 | 748
1ClI; on- 4 . . 3
Comedores Poder Joven). ALIMENTARIOS P ‘oven P PROGRAMADOS PARA APOYOS Trimestral ALIMENTARIOS (ARO DE JOVENES
) ALIMENTARIOS)*100 2018) PROGRAMADOS )
120 JOVENES
BENEFICIADOS CON | 100.00 BENEFICIAR
A S07.- Gestién de becas mediante convenios con IES Relacién porcentual de becas (BECAS ENTREGADAS AL 2018/BECAS Eficacia-Gestion BECAS DE AL 100 POR CIENTO
: . PORCENTAJE DE BECAS PROMOVIDAS . p . ESTIMADAS A ENTREGAR AL N PORCENTAJE ’ ASCENDENTE 29.7 50 75.0
privadas. otorgadas a jévenes para |ES privadas 2018)*100 Trimestral DESCUENTO EN IES DE JOVENES
PRIVADAS (ANO 2017| PROGRAMADOS )
)
60 JOVENES
< . APOYADOS PARA 100.00 BENEFICIAR
A S08.- Entrega de apoyos para terminacién de estudios | PORCENTAJE DE JOVENES APOYADOS Porcentaje de beneficiados por el (JOVENES APOYADOS AL 2018/ Eficacia-Gestion TERMINAR SU AL 100 POR CIENTO
de secundaria (Programa Jévenes por un México PARA QUE TERMINEN SU EDUCACION programa jévenes por un México JOVENES PROGRAMADOS PARA Trimestral PORCENTAJE EDUCACION DE JOVENES ASCENDENTE 50.0 | 100 75.0
Alfabetizado). SECUNDARIA Ifabetizad APOYO AL 2018)*100 o
abetizado) altabetizaco ) SECUNDARIA (ANO | PROGRAMADOS )
2017)
) (JOVENES QUE ATIENDEN ) 320 JOVENES
A S09.- Promocién de la participacion juvenil en PORCENTAIJE DE PARTICIPACION DE Relacién porcentual de jévenes CONVOCATORIAS DE PARTICIPACION PARTICIPANTES EN 100.00 BENEFICIAR
- { ICl| { uveni 4 [ u Vi <
L P P ) o JOVENES COLIMENSES EN . P i . JUVENIL/ JOVENES PROGRAMADOS | Eficacia-Gestion| AL 100 POR CIENTO
actividades del INJUVE (Programa de seguimiento a . participantes en convocatorias del . PORCENTAJE | CONVOCATORIAS . ASCENDENTE 0.0 0.0 75.0
convocatorias de concursos del IMJUVE) CONVOCATORIAS DE PARTICIPACION IMJUVE PARA PARTICIPAR EN Trimestral DEL IMJUVE (ARO DE JOVENES
v ! Y : JUVENIL EMITIDAS POR EL IMJUVE. ) CONVOCATORIAS DE PARTICIPACION 2018) PROGRAMADOS )
JUVENIL)*100
‘ 5,538 JOVENES 100.00 BENEFICIAR
B S01.- Modernizacién de los Centros Poder Joven, para . N (JOVENES ATENDIDOS EN LOS Eficiencia- ’
PORCENTAJE DE JOVENES ATENDIDOS |J6 tendid I t d ? ATENDIDOS EN LOS | AL 100 POR CIENTO
. que sirvan de plataforma de servicios de la oferta ovenes atendidos en los centros POCET| )} /)OVENES PROGRAMADOS PARA | Gestién- | PORCENTAJE ) ASCENDENTE | 21.8 | 70 | 75.0
Actividades rogramatica federal y estatal en materia de juventud EN LOS CENTROS PODER JOVEN. Joven. SER ATENDIDOS POR LOS CPJ)*100 Trimestral CENTROS PODER DEJOVENES
prog! \ ) : JOVEN (AR02017) | PROGRAMADOS)
. 10,000 JOVENES
. (JOVENES PARTICIPANTES EN L g 100.00 BENEFICIAR
PORCENTAIJE DE JOVENES . Efi - PARTICIPANTES EN
B 502.- Realizacion de actividades culturales juveniles. | PARTICIPANTES EN ACTIVIDADES D | umero de beneficiarios delas | ACTIVIDADES DE CULTURA/JOVENES Estlrcaltee'nc‘lcao PORCENTAJE | AcTiviDaDs | AT100PORCIENTO | cenpente | 30 | s0 | 750
- 1zaci VI ultu uveni . 1CO- 4 A
J CULTURA REALIZADAS. actividades artisticas y culturales PROGRAMADOS PARA PARTICIPAR EN Trimeftral CULTURALES (ARO DE JOVENES
) ACTIVIDADES DE CULTURA)*100 2017) PROGRAMADOS )
< 120 JOVENES EN
PORCENTAJE DE JOVENES EN Numero de jévenes en situacién de WOVENES APOYADOS CON BECA DE CONDICIONES DE 100.00 BENEFICIAR
. . ” u Jove Ituacl 4 . . L.
C S01.- Entrega de becas de asistencia a jovenes en - ASISTENCIA/JOVENES ESTIMADOS | Eficacia-Gestion-| AL 100 POR CIENTO
condicién de vulnerabilidad. CONDIA(;IgL\l;;gSE(\:/(;JNLNBEEF:;BSILIDAD vulnerabllldadaas!::z:gzs con becas de PARA RECIBIR BECA DE Trimestral PORCENTAJE \/AL:’L(;\IVE:SSQLL[()::\‘D DE JOVENES ASCENDENTE 25.5 50 75.0
. {l il
ASISTENCIA)*100 o PROGRAMADOS
) BECAS (ANO 2018) )
1 OVENE!
- . . . . 5,000 JOVENES 100.00 BENEFICIAR
P N N N PORCENTAIJE DE JOVENES Nuimero de jévenes que han sido SUMA DE JOVENES ATENDIDOS POR - L. BENEFICIADOS CON
C S02.- Realizacion de acciones preventivas en materia ) . Eficacia-Gestion AL 100 POR CIENTO
N IMPACTADOS POR PROGRAMAS DE | atendidos a través de los programas y LOS PROGRAMAS DE SALUD . PORCENTAJE | ACCIONES DE SALUD . ASCENDENTE 17.0 50 75.0
de salud integral. SALUD INTEGRAL acciones en salud integral INTEGRAL Trimestral INTEGRAL (AND 2017|  DEJOVENES
: 8 PROGRAMADOS )
< 200 JOVENES
PORCENTAJE DE JOVENES (JOVENES ASESORADOS EN ASESORADOS EN 100.00 BENEFICIAR
C S03.- Asesoramiento en Programa de Nutricién y ASESORADOS EN TEMAS DE Numero de jévenes asesorados sobre |NUTRICION/JOVENES PROGRAMADOS | Eficacia-Gestion- PORCENTAJE TEMAS DE AL 100 POR CIENTO ASCENDENTE 77 20 789
Alimentacion Sana en Jévenes. NUTRICION nutricién y alimentacion sana PARA RECIBIR ASESORIA DE Trimestral NUTRICION (ARO DE JOVENES . .
) NUTRICION)*100 PROGRAMADOS )
2018)
(JOVENES INFORMADOS SOBRE .
. < 250 JOVENES 100.00 BENEFICIAR
PORCENTAIJE DE JOVENES . TEMAS DE SALUD MENTAL/JOVENES Eficiencia-
C 504.- Realizacion de campafia de salud mental en INFORMADOS SOBRE TEMAS DE JOVENES BENEFICIADOS CON PROGRAMADYS PARA R/ECIBIR G':':t":"]a poncenTase | INFORMADOSEN | ALIOOPORCIENTO | o oo |
4 [ - 4 . 3
adolescentes y Jovenes. SALUD MENTAL INFORMACION DE SALUD MENTAL INFORMACION SOBRE SALUD Trimestral TEMAS DE SALUD DE JOVENES
. MENTAL (ANO 2018)| PROGRAMADOS )
MENTAL)*100
(JOVENES RECEPTORES DE 1,200 JOVENES
PORCENTAJE DE JGVENES INFORMACION SOBRE PREVENCION INFORMADOS SOBRE 100.00 BENEFICIAR
M . Lo . " . DE VIOLENCIA Y ADICCIONES/ - . TEMAS DE .
E e e e | o ey | "o rormaiosn | veaes ocuanoos s |15 soncare | oancince | 00010 | o | 235 | 50 | 750
cclones y Violencia. VIOLENCIA ' cciones y violendt RECIBIR INFORMACION SOBRE ! ADICCIONES Y PROGRAMADOS)
) PREVENCION DE VIOLENCIA Y VIOLENCIA (ARO
ADECCIONES)*100 2018)




Tipo-Dimensién| Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo 'po-Di N ! ! N Linea Base Metas _' T1 T2 T3 T4
Frecuencia Medida Indicador
(JOVENES RECEPTORES DE CAPA 800 JOVENES
4 CITACION EN PREVENCION DE CAPACITADOS EN 100.00 BENEFICIAR
C S06.- Difusion de informacion sobre prevencién de PORCENTAIJE DE JOVENES Numero de jévenes capacitados en ACCIDENTES/ JOVENES Eficacia-Gestion TEMAS DE AL 100 POR CIENTO
accidentes (Campafia Soy responsable, prevencion de INFORMADOS SOBRE TEMAS DE temas de prevencion de accidentes . PORCENTAJE . . ASCENDENTE 29.9 50 75.0
accidentes), PREVENCION DE ACCIDENTES. mediante la campafia soy responsable PROGRAMADOS PARA RECIBIR Trimestral PREVENCION DE DE JOVENES
) ) P v resp CAPACITACION EN PREVENCION DE ACCIDENTES (ANO PROGRAMADOS )
ACCIDENTES)*100 2018)
OVENES BENE| DI ED 2 OVENE!
i (JOVENES BENEFICIADOS I?ORLAR o 000 JOVENES 100.00 BENEFICIAR
I AT PORCENTAIJE DE JOVENES . ) - DE VOLUNTARIADO/JOVENES Eficiencia- BENEFICIADOS POR
C S07.- Fomento a la participacion y asociacionismo Porcentaje de jovenes beneficiados por » AL 100 POR CIENTO
iuvenil BENEFICIADOS POR LA RED DE la red de voluntariado juvenil PROGRAMADOS PARA SER Gestion- PORCENTAJE LA RED DE DE JOVENES ASCENDENTE 42.9 50 75.0
) : VOLUNTARIADO JUVENIL. ) BENEFICIADOS POR LA RED DE Trimestral VOLUNTARIADO
o PROGRAMADOS )
VOLUNTARIADO)*100 JUVENIL (ANO 2017)
Relacién porcentual de los centros 100.00 MANTENER
CENTROS PODER JOVEN EN i joven abiertos y e operacién (CENTROS PODER JOVEN EN Eficacia- 1PORCENTAJE (a0 | B 100 POR CIENTO
Vv i ion, . -
D SO1.- Prestacion de servicios a la juventud. OPERACION czn resJ ectoa los cenZ’os c‘:der ioven OPERACION/CENTROS PODER JOVEN Estratégico- PORCENTAJE 2018) LOS CENTROS PODER | ASCENDENTE 25.0 50 75.0
: P poder] PROGRAMADOS)*100 Semestral JOVEN EN

programados

OPERACION )




Clasificacion Programatica:
Denominacién del Pp:

Eje de la Politica Publica (PED):
Unidad Presupuestal:

E-PRESTACION DE SERVICIOS PUBLICOS.
22-DESARROLLO SOCIAL. ADULTOS EN PLENITUD.

7 - VARIOS EJES

41506 - INSTITUTO PARA LA ATENCION DE LOS ADULTOS EN PLENITUD.

PRESUPUESTO DE EGRESOS 2019
FICHA TECNICA DE MONITOREO ( FTM )

Tipo- . :
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo Dime:sic'm- Umda‘d de Linea Base Metas Sent.ldo del T1 | T2 T3 |T4
. Medida Indicador
Frecuencia
indice definido por conapo como
resultado de la cantidad de poblacion que
no cuenta no cuenta con ciertas
oportunidades para el desarrollo, ni las 0.72 INDICE DE
. ca:acidades parapadquirirlas o generarlas, Eficiencia- 073 IND,ICE bE MARGINACION SOCIAL
INDICE DE MARGINACION pero también a privaciones e INDICE DE MARGINACION SOCIAL | Estratégico- iNDICE MARGINACION SOCleL DETERMINADO DE MANERA | DESCENDENTE 0 0 0
SOCIAL . - N L . (FUENTE CONAPO) (ANO
CONTRIBUIR A UNA MAYOR inaccesibilidad a bienes y servicios Unica 2015) QUINQUENAL POR CONAPO
CALIDAD DE VIDA DE LA fundamentales para el bienestar; y )
POBLACION DE COLIMA contempla cuatro dimensiones: vivienda,
Fin MEDIANTE LA SUPERACION DE ingresos por trabajo, educacion y
CONDICIONES DE distribucién de la poblacion.
VULNERABILIDAD Y EL EJERCICIO
PLENO DE DERECHOS SOCIALES. Elidh lo publica el pnud, y sintetiza el
avance obtenido en tres dimensiones 0.76 (NDICE DE DESARROLLO
INDICE DE DESARROLLO bésica para el desarrollo de las personas: ) Eficiencia- ) 0.763 INDICE DE HUMANO DEL ESTADO DE
HUMANO 1. la posibilidad de gozar de una vida INDICE DE DESARROLLO HUMANO Estr’atégico- INDICE DESARROLLO HUhMANO COLIMA DETERMINADO DE ASCENDENTE 0 0 0
larga y saludable, 2. la educacién y 3. el Unica (FUENTE PNUD) (ANO 2012 )  MANERA QUINQUENAL POR
acceso a recursos para gozar de una vida ELPNUD)
digna.
El CONEVAL mide la pobreza en funcién a
] o o | e
PORCENTAIJE DE POBLACION a: la educacion basica, servicios de salud, PORCENTAJE DE POBLACION EN Estratégico- (NDICE PO(BLACION EN PO?REZA POBLACION EN POBREZA DE DESCENDENTE o o 30.9
EN POBREZA seguridad social, una vivienda de calidad, POBREZA Unica SEGUN CONEVAL (ANO 2017 ACUERDO A REPORTES
N o ! ) BIENALES DE CONEVAL )
LA POBLACION DE COLIMA servicios basicos de la vivienda, y por
SUPERA CONDICIONES DE Gltimo no tener acceso a la alimentacién.
Propésito VULNERABILIDAD, ACCEDE A UNA
MAYOR CALIDAD DE VIDA'Y CONEVAL lo mide considerando los ocho
EJERCE PLENAMENTE SUS indicadores siguientes: Ingreso corriente
DERECHOS SOCIALES. er capita, Rezago educativo promedio en 2.50 PORCENTAJE DE
. peI ho;ar, Accesi alos servicizs de salud, . Eficiencia- 2.6% PQRCENTAJE DE POBLACION EN POBREZA
POBLACION EN POBREZA ) ) ) PORCENTAJE DE POBLACION EN L P POBLACION EN POBREZA
EXTREMA Acceso‘ ala segm.'u?ad social, Calidad y POBREZA EXTREMA Estr’an.egn:o- INDICE EXTREMA SEGUN CONEVAL EXTREMA DE ACUERDO A DESCENDENTE 0 0 2.4
espacios de la vivienda, Acceso a los Unica (ARO 2017 ) REPORTES BIENALES DE
servicios basicos en la vivienda, Acceso a CONEVAL)
la alimentacién y Grado de cohesion
social.
100.00 PROMEDIO
0 PROMEDIO PORCENTAL DE PORCENTUAL DEL
CUMPLIMIENTO DE LAS Promedio porcentual del cumplimiento | SUMATORIA DEL PORCENTAJE DE L CUMPLIMIENTO DE CUMPLIMIENTO DE LAS
G.- Apoyos a adultos mayores o Eficiencia-
entregados. ACTIVIDADES DE APOYO A de las actividades de apoyo a adultos CUMPLIMIENTO / CANTIDAD DE Gestion-Anual PORCENTAJE [ PROGRAMAS DE APOY(E A | ACTIVIDADES DE APOYO A CONSTANTE 13 | 50 80
ADULTOS MAYORES mayores con respecto a las programadas PROGRAMAS EJECUTADOS ADULTOS MAYORES (ANO ADULTOS MAYORES CON
componentes 2018) RESPECTO A LAS
PROGRAMADAS )
PORCENTAIJE DE PENSIONES Porcentaje de pensiones entregadas a (BECAS ENTREGADAS MEDIANTE EL Eficacia- 3800 PENSIONES 100.00 16,002 PENSIONES
G 01.- Entrega de pensiones para | ENTREGADAS A PERSONAS DE N PROGRAMA 60 A 64/BECAS L. ENTREGADAS A PERSONAS ENTREGADAS A 2667
personas de 60 a 64 afios de edad. |60 A 64 AROS, RESPECTO A Las| Personas de 60a 64 afios, respectoalas | oo oo vianas en eL pROGRAMA | ESUT2teBICO- | PORCENTAE | o ) 64 ARIOS (ARO 2018 | ADULTOS MAYORES DE 6o A | ASCENDENTE | 0 | 0 | 24.3
PROGRAMADAS programadas 60 A 64) ¥100. Anual ) 64 AROS )
100.00 2190 PENSIONES
i PORCENTAIJE DE PENSIONES ‘ i (TOTAL DE PENSIONES o 464 CANTIDAD DE ENTREGADAS A 365
G 02.- Entrega de pensiones para ENTRﬁEGADASlA PERSONAS DE | Porcentaje de pensiones entregadas a ENTREGADOS A ADULTOS DE 65 Y Eficacia- PENSIONES DE 65 Y MAS ADULITOS MAYORES DE 65 Y
personas de 65 y mds afios de 65 ANO§ Y MAS, RESPECTO AL personas' de 65 aﬁos.y.mlés, r‘especto al MAS/TOTAL DE PENSIONES DE 65 Y Estratégico- | PORCENTAJE ENTREGADAS EN 2018 (ANO MAS RFGISTRADOS EN ASCENDENTE 0 0 0
edad. PADRON DE BENEFICIARIOS padron de beneficiarios vigente MAS EN PADRON VIGENTE)*100 Anual 2018) PAD,RON VIGENTE (EL’
VIGENTE PADRON DECRECE SEGUN
FALLECIMIENTOS) )
) PORCENTAJE DE APOYOS . . (E:(?F;i;[l:ED:\IPAC:;gz Eficacia- 100.00 1470 APOYOS
G 03.- Entrega de apoyos EXTRAORDINARIOS Porcentaje de apoyos extraordinarios - o EXTRAORDINARIOS
extraordinarios a adultos mayores.| ENTREGADOS RESPECTO A LOS| entregados respecto a los programados ENTRE:::A%S;;?NT:;'ZZOYOS EstrAa:igllco- PORCENTAJE 250 (ANO 2018) ENTREGADOS A UN PADRON ASCENDENTE 173 56
PROGRAMADOS PROGRAMADOS)*100 DE 245 ADULTOS MAYORES )




Tipo-
Unidad di Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo Dimensién- n a‘ € Linea Base Metas en _I o de T1| T2 T3 (T4
. Medida Indicador
Frecuencia
Actividades i
PORCENTAJE DE ADULTOS (PERSONAS QUE RECIBEN Eficacia 100.00 Porcentaje de adultos
I la-
G 04.- Prestacion de servicios MAYORES ATENDIDOS Porcentaje de adultos mayores atendidos o mayores atendidos respecto
% Frestat vid ) Y v ' SERVICIOS / PERSONAS QUE Estratégico- | PORCENTAJE 5000 (ANO 2018) Y ! P ASCENDENTE | 20 | 115 | 231
asistenciales al adulto mayor. RESPECTO A LOS respecto a los programados SOLICITAN SERVICIOS) *100 Anual a los programados 5000
PROGRAMADOS Y personas )
(RECURSOS ECONOMICOS
PORCENTAJE DE RECURSOS EJERCIDOS EN CONCEPTO DE PAGO
G 05.- Pl ion, i0 . o 100.00 PORCENTAJE DE
. ,m?::ta:'::laospe;ﬁf,';"sv ECONGMICOS EJERCIDOS EN | Porcentaje de recursos economicos DE DESEMPENIO DE Efciencia CUMPLIVIENTO DEL PAGO
uimi It Il la-
relacifnadas conla atescién de los CONCEPTO DE PAGO DE ejercidos en concepto de pago de FUNCIONES/RECURSOS Gestion-Anual PORCENTAJE DE DESEMPERIO DE CONSTANTE 0 50 75
adultos mayores DESEMPENO DE FUNCIONES desempefio de funciones. ECONOMICOS APROBADOS EN FUNCIONES )
u .
v (IAAP) CONCEPTO DE PAGO DE
DESEMPENO DE FUNCIONES)*100




Clasificacion Programatica:
Denominacién del Pp:

Eje de la Politica Publica (PED):
Unidad Presupuestal:

F-PROMOCION Y FOMENTO.
24-DESARROLLO ECONOMICO.

7 - VARIOS EJES

SECRETARIA DE FOMENTO ECONOMICO

PRESUPUESTO DE EGRESOS 2019
FICHA TECNICA DE MONITOREO ( FTM )

. . - . . Tipo-Dimensién- | Unidad de . Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo . . Linea Base Metas ) T1|T2( T3 |T4
Frecuencia Medida Indicador
Contribuir al desarrollo econA*mico y la Economk-a 100956 PRODUCTO
Fin generaciA®n de empleo en el Estado de Colima |Tasa de variaciA®n anual del Producto Interno| Crecimiento anual del producto interno (PIB a precios constantes aAo t/ PIB a EstratAOgico Tasade INTERNO BRUTO DEL 2.00 incrementar en Ascendente | 0 | o] o
i < ~ ~ ico- ~
mediante un ambiente propicio para la Bruto (PIB) per cAjpita en tA©rminos reales bruto Estatal precios constantes aA+o t-1)*100 Anualg VariaciA®n ESTADO EN MILES DE 2% el PIB
inversiA®n, la innovaciA®n y la competitividad. MILLONES (ANO 2016 )
((NA2mero total de empresas registradas en
La economA-a estatal cuenta con un ambiente el padrA®n del DENUE en el aAto t- NA2mero 35943 EL NUMERO DE 100 Incremento del
ropicio para fortalecer la inversiA®n, la Unidades econA®micas registradas en el SON EL NUMERO DE EMPRESAS QUE SE total de empresas re| istradas;n el padrA®n EconomA-a- Tasa de UNIDADES 1% en el nAemero total
Propésito 'nn?) apc‘Aznpla competitividad y el desa'rrollo Estado ¢ TIENEN REGISTRADAS ANTE EL INEGI EN EL del DENUE Zn el a/iﬂg)( 1)/ (N/i"mepro total EstratAGgico- VariaciA3n | ECONA“MICAS EN EL de empresas Ascendente | 0 | 0 | 98.5
innovaciA®n, itivi ~ +0 t- o iaci X
P icacy DIRECTORIO DE UNIDADES ECONA“MICAS . 3, Anual “ registradas en el
empresarial. de empresas registradas en el padrA®n del ESTADO (ANO 2018 ) DENUE
DENUE en el aA+o t-1)*100
. . N . N . 100.00 1 proyectos
Porcentaje de los proyectos ejecutivos de (Proyectos ejecutivos de alto impacto para el . .
[ X 53 O X N i3 11 PROYECTO DE ALTO ejecutivos de alto
A.- Proyectos estratA©gicos para el desarrollo | alto impacto para el desarrollo econA®mico desarrollo econA®mico realizados / Proyectos | Eficiencia-GestiA®n | . s
X3 . . . N . Porcentaje IMPACTO PARA EL impacto para el Ascendente | 0 [0 | O
econA®mico del estado ejecutados. del estado ejecutados respecto de los ejecutivos de alto impacto para el desarrollo Anual o I
x5 . ESTADO (ANO 2018 ) | desarrollo econA3mico
proyectos programados econA®mico programados) * 100 .
del estado ejecutados
100.00 Permanecer
Resultados del estudio dentro de los tres
" Eficiencia- en el aAto 2016 primeros lugares
B.- Acciones de mejora regulatoria PosiciA®n del indicador general del doni =
! im Iemenjtadas 8u ! Subindice nacional de mejora regulatoria Subindice nacional de mejora regulatoria (Posici bus;nelss del ag/i+o Y s EstratA©gico- RESULTADOS DEL dentro del ranking del | Ascendente | 0 | O [ 100
P . - Bienal ESTUDIO EN EL AA+O indicador Sub indice
2016 (ANO 2016 ) nacional de mejora
regulatoria.
100.00 Cumplimiento
< - ~ ~ P taje d icios d ItorA-a, NAg; total d ici lizad | ~ d icios d
C.- CapacitaciA®n y gestiA®n pA2blica en materia Servicios de consultorA-a, capacitaciA®n y orce.n aj,e~3 € ser\nf:los .e consu f)r a (. mero fotal de S_EI?“CIOS realizacos en e Eficiencia-GestiA®n-| . 10 Capacitaciones a los € ser\/|c|o~s €
. . e . . . capacitaciA®n y equipamiento realizados | aA+o t /total de servicios programados en el Porcentaje - o consultorA-a, Ascendente | 0 | 0 [83.3
Componentes de mejora regulatoria y competitividad. equipamiento realizados % Anual Municipio. (ANO 2019 ) o ix3
respecto de los programados aAto t)*100 capacitaciA’ny
equipamiento.
D.- Acciones para la atracciA®n de inversiones al ((IED del aAzo t)-(IED del aA+o t-1)/IED aAzto t- EconomA-a- 5 ACCIONESPARA LA 1100.00 Aumentar el 1%
.- Acci i inversi x ~ +0 t)- +0 t- +o ~ " <
P Estado realizadas. InversiA®n Extranjera Directa InversiA®n Extranjera Directa 1)*100 EstratA©gico- Porcentaje ATRACCIA“N DE LA de InversiA®n Ascendente | 0 | 0 [81.3
. Anual INVERSIA“N (ANO 2018 )|  Extranjera Directa
. 2.00 incrementar en
EconomA-a 2 porcentaje de n 2% la inversiA*n en
< < < " < . < -a- < u inversi
E.- Acciones para el desarrollo cientA-fico InversiA®n en InvestigaciA®n y Desarrollo en |InversiA®n en InvestigaciA®n y Desarrollo en ((Monto del aAto t)-(monto del aAto t- EstratAOgico Tasa de InversiA®n en In:esti ciAon Ascendente | 0 |o| o
efectuadas. relaciA®n al PIB estatal relaciA®n al PIB estatal 1)/Monto aA+o t-1)*100 8 VariaciA®n InvestigaciA3ny 8 Y
Anual o Desarrollo con
Desarrollo (ANO 2018 ) -
respecto al aA+o base.
(Programas y proyectos en Fomento 10 programas y 100.00 PORCENTAJE
F.-D Ato de funci d Ei i jecutad P Eficacia-GestiA®n- t DE Pi
esempeAto de unclonei e.prografmasy Programas y proyectos implementados Programas y proyectos implementados conomico ejecutados / rogram‘asy cacia-GestAT Porcentaje | . proyectos o roramasy Ascendente | 0 | 0| 75
proyectos en fomento econA*mico realizado. proyectos en Fomento Economico Anual implementados (ANO proyectos
programados)*100 2018) implementados
. . . (Proyectos de factibilidad L % 11 PROYECTO DE ALTO
A S01.- D llo d tos de factibilidad P tos de factibilidad realizad Ef -GestiA®n-
con alto 'E:I:a:cotooeneer;?;:rzfloiczillkzlrv:'ar) Proyectos de factibilidad realizados :ZT::;;: : Iecltlo: rfar;zrzazzfn realizados/Proyectos de factibilidad |c|en:|: ales A Porcentaje IMPACTO PARA EL 100.00 1 PROYECTO | Ascendente [ O |0 O
i ico. i u -
P proyectos prog! programados)*100 ESTADO (ANO 2018 )
" . 00 CA%.DULA CON
~ ~ CAOdulas validadas de trAimites y servicios %
B 01.- SimplificaciA®n de trAimites y servicios . A - N (CA©dulas validad IMIES Y SEIVICIOS | ¢ o cia-GestiA®n- | TRAMITES Y SERVICIOS | 100.00 100% de los
A ~ o TrAimites y servicios simplificados TrAimites y servicios simplificados simplificados /CA©dulas programadas de Porcentaje - 3 Ascendente | 20| 0 | 80
para un gobierno mAjs eficiente. P P % Anual SIMPLIFICADOS (ANO | tramites programados
trAimites y servicios simplificados)* 100
2018)
1 ACCIONES DE MEJORA
100.00 P taje d
B 02.- Fortalecimiento del marco legal en materia| Acciones de mejora para agilizar los procesos Acciones de mejora para agilizar los (Cantidad de acciones de mejora realizadas / Eficacia-GestiA®n PARA AGILIZAR LOS acc‘onegrdcee:wzl'zrae
- imi i i iliz, = icacia-GestiA®n- i
regulatoria y com etitivijad de apertura 4 o epracif\fn de em fesas procesos de apertura y operaciA®n de Cantidad de acciones de mejora Anual Porcentaje | PROCESOS DE APERTURA realizadas res, eJcto R Ascendente | 10 | 0 | 80
8 v P . P yop P . empresas. programadas) * 100 Y OPERACIA“N DE |as bro rampadas
EMPRESAS. (ARO 2018 ) prog




L . L . . Tipo-Dimensién- | Unidad de . Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo . . Linea Base Metas ) T1|T2( T3 |T4
Frecuencia Medida Indicador
40 FUNCIONARIOS 100.00 Porcentaje de
B 03.- CapacitaciA3n y gestiA3n pAcblica en Funcionarios acreditados en el diplomado de | Funcionarios acreditados en el diplomado (Cantidad de funcionarios acreditados / Eficacia-GestiA®n- Porcentaje CAPACITADOS (ARO funcionarios Ascendente | 0 | o] 100
materia de mejora regulatoria y competitividad. mejora regulatoria. de mejora regulatoria. Cantidad de funcionarios proyectados )*100 Anual : 2018) capacitados respecto a
las programadas
150 EMPRESAS 100.00 Porcentaje de
~ < ~ Cantidad de empresas ~ empresas beneficiadas
C 01.- PromociA®n de productos colimenses en NA2mero de empresas beneficiadas a NA2mero de empresas beneficiadas a _(_ ! ) P Eficacia-GestiA3n- . APOYADAS EN P o
N o i3 - %3 beneficiadas/Cantidad de empresas Porcentaje o - respecto a las Ascendente | 6.7 0| 20
eventos locales y nacionales. travA©s de la promociA®n. travA©s de la promociA®n. vk Anual PROMOCIA“N (ANO 2018
proyectadas a beneficiar) *100 ) empresas proyectadas
a beneficiar
N Convenios firmados con instituciA*nes Convenios firmados con instituciA®nes =
€ 02.- Fortalecimiento de las MyPiMEA's a onvenios firm, nstitud onvenios firm nstituck ) - Eficacia-GestiA*n- | Tasa 1 CONVENIO FIRMADO | 100.00 porcentaje de
- . 23 pA@blicas o privadas para impulsar el pA¢blicas o privadas para impulsar el Cantidad de convenios firmados o . Ascendente | O [ 0| 80
travA©s de convenios con la federaciA3n L N . L . . Anual (Absoluto) (ANO 2018) convenios firmados
fortalecimiento de las MiPyME\'s fortalecimiento de las MiPyME\'s
100.00 Porcentaje de
- ~ < 2500 EMPRENDEDORES Y| atenciones realizadas
Fortalecer el sector econA®mico del estado | Fortalecer el sector econA®mico del estado (Atenciones realizadas/atenciones Eficacia-GestiA3n- . ! 'z
C 03.- Red de apoyo al emprendedor. ) ) Porcentaje | EMPRESAS ATENDIDAS respecto a las Ascendente | 0 [0 | O
atendiendo a empresas y emprendedores atendiendo a empresas y emprendedores programadas)*100 Anual o .
(ANO 2018) atenciones
programadas
100.00 Porcentaje de
empresas y
~ 300 Ef ded
L . - . - . (NA2mero de emprendedores . 53 .rTlpren ecores emprendedores
C 04.- Fortalecimiento del ecosistema NA2mero de emprendedores participantes | NA2mero de emprendedores participantes . % Eficacia-GestiA’n- . participantes en los .
. . %3 X %3 beneficiados/NA2mero de emprendedores Porcentaje R .x3_ | beneficiadas respecto [ Ascendente | 0 [ O | 100
emprendedor en el estado de Colima. en los eventos de vinculaciA®n. en los eventos de vinculaciA®n. . Anual eventos de vinculaciA®n
proyectados a beneficiar)*100 - a las empresas
(ANO 2018)
proyectadas a
beneficiar
100.00 Porcentaje de
" " t I
. - - (NA2mero de empresas artesanales . 53 100 NA2mero de emprefs:':\s artesanales
C 05.- Fortalecimiento de la productividad de la ~ NA2mero de empresas artesanales - Eficacia-GestiA®n- . beneficiadas respecto
economA-a artesanal NA2mero de empresas artesanales apoyadas anoyadas apoyadas/NA2mero de empresas artesanales Anual Porcentaje | empresas artesanales 2 las empresas Ascendente | 0 | 0| 80
. poy programadas para apoyo)*100 apoyadas (ANO 2018) P
proyectadas a
beneficiar
100.00 Apoyar a 20
C 06.- Fomento a las elinzpresas parala Empresas Apoyadas Empresas Apoyadas (NA2mero de empresas apoyadas/NA2mero | Eficacia-GestiA®n- Porcentaje 20 Empl:esas apoyadas en:pres‘as enel Ascendente | 0 | ol so0
exportaciA®n de empresas meta)*100 Anual (ANO 2018) Aimbito de
exportaciA®n.
100.00 Porcentaje de
- d d
C07.- Fomento empresarial a travAs de | DERRAMA DE RECURSOS PROMEDIO ANUAL | CTERAR UNA DERRAMA DE RECURSOS | (Derrama de recursos generada a tvA©s de | g o 6ocrigan enerada s travA©s de
- i V) < icacia-GestiA®n- < V.
rovectos dezinanciamiento A TRAVA%.S DE FINANCIAMIENTO PROMEDIO ANUAL A TRAVA%oS DE financiamiento/ Derrama de recuersos a Anual Porcentaje | $139.1 MDP (ANO 2015) 8 financiamiento con Constante 0|0|] O
Actividades proy! ! o FINANCIAMIENTO travA©s de financimiento programada)*100
respecto al
programado.
100.00 Porcentaje de
D 01.- EjecuciA®n de la agenda anual con (NAemero de eventos para promociA®n 5 Asistencia a eventos eventos para
cAimaras empresariales para el establecimiento Asistencia a eventos para la promociAn Asistencia a eventos para la promociA®n 3 p‘ ,.pz ~ Eficacia-GestiA®n- . para la promociA®n promociA®n
. : X3 £3 53 econA’mica a los que se asistiA’/NA2mero de Porcentaje P x3 Ascendente | 0 | O | 80
de estrategias comerciales y de atracciA®n econA®mica del Estado econA3mica del Estado eventos programados en agenda)*100 Anual econA®mica del Estado | econA®mica a los que
inversiones. progl 8 (ANO 2018) se asistiA® respecto a
los programados
((NA2mero de incentivos logrados en el aA+o .
~ ~ ~ ~ ~ ~ 1INCENTIVOS PARA LA | 100.00 Crecimiento en
D 02.- Desarrollo de incentivos para la atracciA®n [ Crecimiento en el nA2mero de incentivos Crecimiento en el nA2mero de incentivos | t- nA2mero de incentivos logrados en el aA+o | Eficacia-GestiA®n- | Tasa de ATRACCIA“N DE LA ol nZ\"mler; de Ascendente | 0 | o] 30
de inversiones. identificados y ejecutados identificados y ejecutados t-1)/nA2mero de incentivos logrados en el Anual VariaciA*n P o . .
akto t1)*100 INVERSIA“N (ANO 2018 ) incentivos
4.00 Incrementar en
4% anual el nA2mero
E 01.- Apoyo a los investigadores vinculados a | Crecimiento de Investigadores registrados en | Crecimiento de Investigadores registrados | ((Investigadores del aAto t)-(investigadores | Eficacia-GestiA®n- Tasa de 28 investigadores de investigadoras(es) ascendente | 0 |o| o
proyectos de innovaciAn. el Sistema Nacional de Investigadores en el Sistema Nacional de Investigadores | del aA+o t-1)/investigadores aA+o t-1)*100 Anual VariaciA®n | registrados (ANO 2018 ) vinculadas(os) a
proyectos de
innovaciA®n.
- NA2mero de Patentes registradas del aA+o .
E 02.- Fomento a la investigaciA®n y registro de . . ( ~ gl_ ~ Eficacia-GestiA®n- Tasa de 1incremento de 100.00 Incremento de
Incremento de Patentes registradas Incremento de Patentes registradas t)-(NA2mero de Patentes registradas del aA+o x3 o N Ascendente | 0 |0 | O
patentes. t1)/NAemero de Patentes del ko t-1)*100 Anual VariaciA®n | patentes (ANO 2018) | Patentes registradas




L . L . . Tipo-Dimensién- | Unidad de . Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo . . Linea Base Metas ) T1|T2( T3 |T4
Frecuencia Medida Indicador
: .- - % . . N 5 Acciones de .
E 03.- Acciones de fortalecimiento de la ciencia, ((NA2mero de acciones ejecutadas del aA+o t) fortalecimiento de la 100.00 acciones
la tecnologA-a y la innovaciA®n en el Estado de Porcentaje de acciones ejecutadas en Porcentaje de acciones ejecutadas en (NA2mero de acciones ejecutadas del aA+o t- | Eficacia-GestiA®n- Tasade L - ejecutadas en
. i . . i&3 N K3 : X . . P X3 ciencia, tecnologA-a e ix3 : Ascendente | 0 | 0| O
Colima a travA©s del ordenamiento territorial y relaciA®n a las acciones programadas relaciA®n a las acciones programadas 1)/NA2mero de acciones ejecutadas del aAto Anual VariaciA’n innovaciA®n ejecutadas relaciA®n a las acciones
la construcciA®n de infraestructura afin. t-1)*100 o ) programadas
(ANO 2018)
~ ~ 5 Acciones de
e R L ((NA2mero de acciones ejecutadas del aA+o t) o 100.00 acciones
E 04.- Fortalecimiento empresarial en ciencia, . . . . N . & . . x N 3 fortalecimiento de la N
- . 73 Porcentaje de acciones ejecutadas en Porcentaje de acciones ejecutadas en (NA2mero de acciones ejecutadas del aAto t- | Eficacia-GestiA®n- Tasa de L % ejecutadas en
tecnologA-a e innovaciA®n en el Estado de 73 ) 23 . = . . x a3 ciencia, tecnologA-a e 53 . Ascendente | 0 [0 | O
. relaciA®n a las acciones programadas relaciA®n a las acciones programadas 1)/NA2mero de acciones ejecutadas del aA+o Anual VariaciA®n | | e relaciA®n a las acciones
Colima. 1)*100 innovaciA®n ejecutadas rogramadas
(ARO 2018) progl
% : . % 5 Acciones de .
((NA2mero de acciones ejecutadas del aA+o t) fortalecimiento de la 100.00 acciones
E 05.- Fomento al desarrollo, producciA®ny Porcentaje de acciones ejecutadas en Porcentaje de acciones ejecutadas en (NA2mero de acciones ejecutadas del aA+o t- | Eficacia-GestiA®n- Tasade L - ejecutadas en
e %3 x . X3 N %3 . %o . . ~ o x3 ciencia, tecnologA-a e 53 N Ascendente | 0 |0 O
utilizaciA®n de energA-as alternativas. relaciA®n a las acciones programadas relaciA®n a las acciones programadas 1)/NA2mero de acciones ejecutadas del aAto Anual VariaciA’n innovaciA®n ejecutadas relaciA®n a las acciones
t-1)*100 o ) programadas
(ANO 2018)
E 06.- Fortalecimiento de la cienciay la NA2mero de convenios firmados del aA+o < 1.00 NA2mero de
- - 3 v " o - < L < (( ~ o - Eficacia-GestiA®n- Tasa 1 CONVENIO FIRMADO L
tecnologA-a a travA©s de convenios con la NA2mero de convenios firmados en el aAto | NA2mero de convenios firmados en el aAto |t/NA2mero de convenios firmados del aA+o t- o convenios firmados en | Ascendente [ O [0 | O
x3 Anual (Absoluto) (ANO 2018) ~
federaciA®n. 1) el aAto
100.00 Porcentaje de
10 programas acciones realizadas
23 53 . . Porcentaje de programas operativos (Ejercicio presupuestal cumplido en el aAo L &3 pros v para la conducciA®n de
F 01.- PlaneaciA®n y conducciA®n del fomento | Porcentaje de programas operativos anuales . o Eficiencia-GestiA®n-| . proyectos L
53 ) anuales ejecutados respecto a los t)/(total de ejercicio presupuestal Porcentaje | . o las actividades de la Constante [ 25| 0| 75
econA’mico en el estado. ejecutados respecto a los programados ) Anual implementados (ANO -
programados correspondiente a la SEFOME)*100 2018) SecretarA-a en
funciA®n del techo
presupuestal otorgado.
L . 100.00 Porcentaje de
. . (Ejercicio presupuestal cumplido para L .
. . ~ Porcentaje de evaluaciones de . % . Eficiencia- . evaluaciones de
53 ~ Porcentaje de evaluaciones de desempeA+o ~ . evaluacion en el aA+o t)/(total de ejercicio P | Ono se a ejecutado esta .
F 02.- EvaluaciA®n de desempeAto. ) desempeAto realizadas respecto a las . EstratA©gico- Porcentaje a3 o desempeA+o Constante [ 0 (0] O
realizadas respecto a las programadas presupuestal correspondiente a la SEFOME acciA*n (ANO 2018) .
programadas Anual realizadas respecto a

para evaluacion )*100

las programadas




Clasificacion Programdtica:
Denominacién del Pp:

Eje de la Politica Publica (PED):
Unidad Presupuestal:

F-PROMOCIA“N Y FOMENTO.

PRESUPUESTO DE EGRESOS 2019
FICHA TECNICA DE MONITOREO ( FTM )

25-MODERNIZACIA“N DEL SECTOR AGROPECUARIO, ACUABOLA, PESQUERO Y FORESTAL.

1- COLIMA COMPETITIVO
- SECRETARAB DE DESARROLLO RURAL.

Tipo-

e . L . . R .. Unidad de . Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo Dimension- . Linea Base Metas . T1| T2 | T3 (T4
N Medida Indicador
Frecuencia
0.01 Se refiere a un
Contribuir a mejorar la calidad de vida de los - . . x4 $804,509,713 Valor L ! u
. ~ a3 o o x3 . . ((PIB de las actividades primarias en el aA‘o - =3 | crecimiento del 1% en
N productores agropecuarios, acuA-colas, forestalesy | Tasa de variaciA®n anual del PIB primario en | Tasa de variaciA®n anual del PIB primario en L N N R Eficacia- Tasa de de la producciA®n . A
Fin : . : . t/PIB de las actividades primarias en el aA‘o t- a3 s - el PIB primario del | Ascendente [ 0| 0O 0
pesqueros mediante una alta competitividad en la el Estado de Colima el estado de colima . GestiA®n-Anual| VariaciA®n | del sector primario ~
%3 . 1)-1)*100 o aAto t respecto al
producciA®n agropecuaria. (ANO 2017) o
aAtot-1
3,342,093
N . . . . 3.70 Aumentar las
El Estado de Colima cuenta con una alta competitividad K3 ix3 o iR3 %3 % ((NA2mero de toneladas agrA-colas producidas TS Toneladas de la
L &3 . = Tasa de variaciA®n de la producciA®n Tasa de variaciA®n la producciA®n agrA-cola o ~ ~ Eficiencia- Tasa de 23 3,466,611 toneladas
Proposito en la producciA®n agropecuaria, acuA-cola, forestal y - en el aA+o t/nA2mero de toneladas agrA-colas 3 s producciA®n o ) Ascendente | 0| 0 0
agrA-cola en el estado en el estado N . GestiA®n-Anual| VariaciA®n - o agrA-colas producidas
pesquera. producidas en el aA+o t-1)-1)*100 agrA-cola (ANO " .
en el aAto anterior
2017)
~ 100.00 APOYAR 404
NA2mero de proyectos productivos ~
) " ! _ (NAsmero de proyectos productiv 562 NAemero de PROYECTOS
Porcentaje del nA2mero de proyectos Porcentaje del nA2mero de proyectos agropecuarios, acuA-colas y pesqueros en el Eficiencia proyectos PRODUCTIVOS
A.- Apoyos a proyectos productivos entregados. roductivos agropecuarios, acuA-colas roductivos agropecuarios, acuA-colas aA+o t/NA2mero de proyectos productivos . Porcentaje 5 o Ascendente | 0| O 0
POYOs @ proyectos productiv & procuctivos agropecuarios, acu V| productivos agropecuarios, acu v /NAE '€ proyectos productivs | oo ixsn Anual 1€ | productivos (ANO | AGROPECUARIOS,
pesqueros pesqueros agropecuarios, acuA-colas y pesqueros en el
akto t-1)-1¥100 2017) ACUICOLAS Y
_ PESQUEROS
(NASMERO DE SERVICIOS A PRODUCTORES 156 Servicios a 100.00 REALIZAR 150
B.- Servicios a productores rurales proporcionados Tasa de valor absoluto del nA2mero de Tasa de valor absoluto del nA2mero de RURALES PROPORCIONADOS/NASMERO DE Eficiencia- Tasa productores rurales SERVICIOS A Ascendente | 0| o 0
Componentes . P prop ) servicios a productores rurales servicios a productores rurales SERVICIOS A PRODUCTORES RURALES GestiA®n-Anual| (Absoluto) proporcionados PRODUCTORES
PROGRAMADOS) (ANO 2017) RURALES
9 programas 100.00 Se refiere al
Porcentaje de programas de apoyo al sector [ Porcentaje de programas de apoyo al sector < - operados para el | numero de programas
- . . ) p‘ 8 ~ PO ) p. e % poy (NA2mero de programas operados/nA2mero Eficacia- . P F progl
C.- DesempeAt+o de funciones realizado. agropecuario, acuA-cola y pesquero agropecuario, acuA-cola y pesquero 3 Porcentaje | desempeAtode | operados para prestar | Ascendente [ 0| 0O 0
. . de programas proyectados)*100 GestiA®n-Anual . ~
ejecutados por la SEDER. ejecutados por la SEDER. funciones de la en el desempeAto de
SEDER (ANO 2017 ) | funciones de la SEDER
562 NA2mero de
~ . 100.00 Apoyar 404
(NA2mero de proyectos productivos proyectos rovectos de
. Porcentaje de apoyos para proyectos de Porcentaje de apoyos para proyectos de agropecuarios, acuA-colas y pesqueros N productivos . proy
A 101.- Apoyos para proyectos de infraestructura, . . . N . k . . % . Eficiencia- . . infraestructura,
o o s infraestructura, equipamiento, maquinaria y| infraestructura, equipamiento, maquinaria y | apoyados/ NA°mero de proyectos productivos oy Porcentaje | agropecuarios, B Ascendente | 0 [ O 0
equipamiento, maquinaria y material biolA%gico. s X e N R 5 GestiA®n-Anual - equipamiento,
material biolA’gico y vegetativo material biolA%gico y vegetativo agropecuarios, acuicolas y pesqueros acuA-colasy maquinaria y material
) uinari i
programados) pesqueros (ANO |, . 113 X M .
biolA%gico y vegetativo
2017)
NA2mero de hectAjreas hidroagrA-colas para
{ Alreas hidroag P o 100.00 Apoyo a 4,058
. P . . el aprovechamiento del suelo y agua en L 975 NA2mero de .
~ . . Porcentaje de hectAijreas apoyadas para el | Porcentaje de hectAireas apoyadas para el o ) ~ Eficiencia- . hectAijreas para el
A102.- NA2mero de hectAjreas para el aprovechamiento . . distritos de riego apoyadas/NA2mero de - . hectAijreas de R
L . aprovechamiento del suelo y el agua en aprovechamiento del sueloy el agua en . ) ~ EstratA©gico- | Porcentaje - . aprovechamiento del | Ascendente | 0| 0 12
del suelo y el agua en distritos de riego. - . o ) hectAjreas hidroagrA-colas para el distritos de riego
distritos de riego distritos de riego . - Anual o sueloy aguaen
aprovechamiento del suelo y agua en distritos (ANO 2017) - )
) distritos de riego
de riego programadas)*100
NA, de hectAj hid A-col
(NA2mero de hecf / ireas hidroagrA-colas para B 100,00 Apoyar 366
. P . X el aprovechamiento del suelo y agua en N 161 NA%mero de ~
- . . Porcentaje de hectAjreas apoyadas para el | Porcentaje de hectAjreas apoyadas para el . . M Eficiencia- . hectAijreas para el
A 103.- NA2mero de hectAjreas para el aprovechamiento . . unidades de riego apoyadas/NA2mero de PP . hectAijreas de h
h . aprovechamiento del suelo y el agua en aprovechamiento del suelo y el agua en - > - EstratA©gico- | Porcentaje . . aprovechamiento del | Ascendente [ 0| 0O 8.2
del suelo y el agua en unidades de riego. N N N ) hectAjreas hidroagrA-colas para el unidades de riego
unidades de riego unidades de riego . . Anual o sueloy agua en
aprovechamiento del suelo y agua en unidades (ANO 2017) . .
N unidades de riego
de riego programadas)*100
N . Porcentaje de incentivos para el fomento de Valor porcentual de incentivos para el 100.00 APOYAR 19
A104.- Incentivos para el desarrollo de infraestructura, L . ~ L . . . x
equipamiento, crA-as v asistencia thOcnica de las la actividad pesquera y acuicola a travA©s | fomento de la actividad pesquera y acuicola | (Numero de incentivos motores apoyados / Eficacia 19 NA2mero de INCENTIVOS
ac?ivi’;ades es' Leras M aculi-colas a travA©s de la de la sustituciA®n de motores fuera de atravAOs de la sustituciA®n de motores Numero de incentivos motores programados) GestiA®n-Anual Porcentaje | motores marinos PROGRAMADOS A | Ascendente [ 0 | O 0
.p _q.a M . borda, embarcaciones y adquisicion de fuera de borda, embarcaciones y *100 (ANO 2017) TRAVA%oS DE
modernizaciA®n de embarcaciones menores. ) . N
equipo adquisiciA®n de equipo MOTORES MARINOS
A105.- Incentivos para el desarrollo de infraestructura, Porcentaje de incentivos a los proyectos R . . . . 100.00 APOYAR 18
. . x . o . . . . Valor porcentual de incentivos a los Numero de incentivos acuacultura apoyados / - 20 Incentivos de
equipamiento, crA-as y asistencia thOcnica de las agricolas, pecuarios, acuicolas y pesqueros royectos agrAgolas, pecuarios, acuicolas Numero de incentivos acuacultura Eficacia- Porcentaje | acuacultura rural INCENTIVOS Ascendente [0 | O 0
actividades pesqueras y acuA-colas a travA©s de la que contribuyan al desarrollo del sector proy! 8 es' peros ' v rogramados) *100 GestiA®n-Anual ) (ANO 2017 ) PROGRAMADOS PARA
u
acuacultura rural. rural pesa prog ACUACULTURA RURAL
(Numero de hectAjreas restauradas y ND HECTAREAS DE 100.00 APOYAR
~ ~ ~ ~ das d (| laA'ot MANGLARES HECTAREAS PARA LA
A 106.- RestauraciA®n y conservaciA®n de manglares en Porcentaje de hectAijreas restauradasy | Valor porcentual de hectAjreas restauradas y conservadas de mfng ares en el ak‘o t/ Eficacia- . o
la zona costera del estado de Colima conservadas de manglares. conservadas de manglares Numero de hectAireas restauradas y GestiA*n-Anual Porcentaje | RESTAURADAS Y RESTAURACIA'NY | Ascendente | O | 0 0
- glares. 8 conservadas de manglares en el aA‘o t-1)- CONSERVADAS | CONSERVACIA“N DE
1)*100 (ANO 2017) MANGLARES




Tipo-
- R . } PO | Unidad de ) Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo Dimension- . Linea Base Metas . T2 | T3 (T4
N Medida Indicador
Frecuencia
ND Repoblamiento [ 100.00 APOYAR EL
. . . . de hato ganaderoa| REPOBLAMIENTO DE
. . . R . Valor porcentual de vientres bovinos (Numero de vientres bovinos apoyados / L o
A 07.- Repoblamiento de hato ganadero a travA©s de la| Porcentaje de vientres bovinos apoyados . . . Eficacia- . travA©s de la HATO GANADERO A
L ag . . . . apoyados para el repoblamiento del hato Numero de vientres bovinos 3 Porcentaje L xg ~ Ascendente 0 0
adquisiciA®n de vientres bovinos en el estado de Colima.| para el repoblamiento del hato ganadero GestiA®n-Anual adquisiciA®n de TRAVA%oS DE LA
ganadero programados)*100 A . o
vientres bovinos ADQUISICIA“N DE
(ANO 2017) VIENTRES BOVINOS
~ Porcentaje de acciones para el Valor porcentual de acciones para el Porcentaje de avance del proyecto ejecutivo 100.00 APOYAR EL
A 08.- Establecimiento de un Rastro Tipo InspecciA®n ) J_ ! P . . p ! ! . p " { ) . v proy . jecutlv — ND Establecimiento
~ A establecimiento de un rastro tipo establecimiento de un rastro tipo inspeccion | del rastro tif apoyado / Porcentaje de avance Eficacia- . ) PROYECTO EJECUTIVO
Federal (TIF) con |A-neas de proceso para bovinos y . x3 . . . . ) ) ) a3 Porcentaje | de un Rastro tipo Ascendente 0 0
orcinos inspecciA®n federal (tif) con lineas de federal (tif) con lineas de proceso para del proyecto ejecutivo del rastro tif GestiA®n-Anual TIF (ARIO 2017 ) DEL RASTRO TIF
P : proceso para bovinos y porcinos bovinos y porcinos programado) PROGRAMADO
A 09.- TecnificaciA®n de 6,000 hectAjreas de sistema de | Porcentaje de hectAijreas tecnificadas de | Valor porcentual de hectAjreas tecnificadas (Numero de hectAireas tecnificadas de sistema Eficacia ND HECTAREAS DE 100.00 APOYAR
- ificaci X i ifi u ifi . P icacia- . -
riego en el estado de C!)Iima sistema jie riego enlel Estado de Colima | de sistha deriegoenel eIEstado de Colima de riego apoyadas / Numero de hectAireas GestiA®n-Anual Porcentaje | SISTEMA DE RIEGO | HECTAREAS DERIEGO | Ascendente 0 0
8 . 8 8 tecnificadas de sistema de riego programadas) (ANO 2017) TECNIFICADO
100.00 APOYAR
- ! ) (Numero de hectAjreas con plantas de palma - ND PLANTAS DE | HECTAREAS PARA EL
A 10.- Establecimiento de plantaciones de palma de Porcentaje de plantas de palma de coco Valor porcentual de plantas de palma de ~ Eficacia-
m P ! P g P P . P . P p . de coco apoyadas / Numero de hectAjreas con _13 ! Porcentaje | PALMA DE COCO | ESTABLECIMIENTO DE | Ascendente 0 0
coco. apoyadas para su establecimiento. coco apoyadas para su establecimiento GestiA®n-Anual o
plantas de palma de coco programadas) (ANO 2017) PLANTACIONES DE
PALMA DE COCO
- ~ x ~ 100.00 APOYAR
A 11.- Establecimiento y conversiA®n de hectAireas de . P . . . (Numero de hectAjreas de limA®n mexicano - ND HECTAREAS DE -
. L xa . . Porcentaje de hectAijreas establecidasy | Valor porcentual de hectAjreas establecidas . L xy Eficacia- . P> HECTAREAS CON
cultivo de limA®n mexicano en zonas de alto potencial N R N N N N S N apoyadas / Numero de hectAjreas de limA3n o Porcentaje |LIMA“N MEXICANO o Ascendente 0 0
) convertidas del cultivo de limA®n mexicano. | y convertidas del cultivo de limA®n mexicano . GestiA®n-Anual o PLANTAS DE LIMA“N
productivo. mexicano programadas) (ANO 2017)
MEXICANO
~ ~ Porcentaje de avance de la reparaciA*n ~ 100.00 APOYAR EL
53 _— Porcentaje de realizaciA®n del proyecto de Valor porcentual de |a realizaciA®n del ( L y v P ! . — ND ReparaciA®n de
A 12.- ReparaciA®n de maquinaria pesada para la 23 L o L maquinaria pesada apoyada / Porcentaje de Eficacia- . o PROYECTO DE
%3 . reparaciA®n de maquinaria pesada para proyecto de reparaciA®*n de maquinaria X3 . 5 Porcentaje | maquinaria pesada o Ascendente 0 0
realizaciA®n de obras de infraestructura rural. obras de infraestructura rural esada para obras de infraestructura rural avance de la reparaciA®n maquinaria pesada |GestiA®n-Anual (ARO 2017 ) REPARACIA“N DE
: P P programada) MAQUINARIA PESADA
2 Apoyar proyectos
Pover Provecto® | 100.00 ApovAR coN 2
Porcentaje de proyectos para el Valor porcentual de proyectos de las cadenas (Numero de proyectos para el fortalecimiento fortalepcimiemo de PROYECTOS PARA EL
A 13.- Proyecto para el fortalecimiento de las L ) proy P . P . prov! . de las cadenas productivas apoyados / Numero Eficacia- . . FORTALECIMIENTO DE
. . fortalecimiento de las cadenas productivas |productivas apoyadas para el fortalecimiento o o Porcentaje | las actividades de Ascendente 0 0
actividades de las cadenas productivas en el Estado. L. de proyectos para el fortalecimiento de las  |GestiA®n-Anual LAS ACTIVIDADES DE
en el Estado de sus actividades . las cadenas
cadenas productivas programados)*100 . ~ LA CADENA
productivas (ANO PRODUCTIVA
2019)
~ 100.00 APOYAR 333
(Numero de kilA®metros rehabilitados de 97.5 KILOMETROS KILA“METROS PARA
A 14.- RehabilitaciA®n de caminos sacacosechas en el Porcentaje de kilA*metros de caminos Valor porcentual de kilA*metros de caminos | caminos sacacosechas apoyados / Numero de Eficacia- Porcentaie DE CAMINO REHABILITACIA“N DE | Ascendente o |sa7
Estado. sacacosechas rehabilitados en el estado sacacosechas rehabilitados en el estado kilometros de caminos sacacosechas GestiA®n-Anual ! SACACOSECHAS CAMINOS )
NO 201
programadas) (ANO 2017 ) SACACOSECHAS
100.! 1
o o 9,516 CANASTAS 00.00 APOYAR 9,616
A 15.- Canastas BAjsicas Saludables enfocada a . . o (Numero de canastas bAjsicas saludables - FAMILIAS RURALES A
- o ixa Porcentaje de canastas bAisicas saludables Valor porcentual de canastas bAjsicas . Eficacia- . BASICAS -
pequeA+os productores para la comercializaciA®n de sus entregadas / Numero de canastas bAijsicas 5 Porcentaje o TRAVA%.S DE Ascendente 0 0
entregadas saludables entregadas GestiA®n-Anual SALUDABLES (ANO ~
productos. saludables programadas) 2017) CANASTAS BABSICAS
SALUDABLES
100.00 APOYAR 4
- . 4 Proyectos para el
(NA2mero de proyectos para el Fortalecimiento fortalecimiento de PROYECTOS DE
< imi
. . %3 Porcentaje de proyectos para el Porcentaje de proyectos para el de las Unidades de ProducciA®n Familiar L ) INFRAESTRUCTURA
A 16.- Fortalecimiento de las unidades de producciA®n . . L . " = Eficiencia- . las Unidades de
familiar Fortalecimiento de las Unidades de Fortalecimiento de las Unidades de realizados/NA2mero de proyectos para el GestiA®n-Anual Porcentaje ProducciA®n PRODUCTIVA DEL Ascendente 0 0
iliar. < = iA*n-Anu ucci
ProducciA®n Familiar ProducciA®n Familiar Fortalecimiento de las Unidades de - &~ SUELO Y AGUA PARA
x3 . " Familiar (ANO 2019 oy
ProducciA®n Familiar programados)*100 ) PEQUEA‘OS
PRODUCTORES
. 100.00 APOYAR 1,300
~ N N 500 Incentivos para
f f " . . N (NA2mero de incentivos para proyectos de INCENTIVOS PARA
Porcentaje de incentivos para proyectos de | Porcentaje de incentivos para proyectos de ) . . proyectos de
. . . . . i . ) . e seguridad alimentaria de la zona rural N . PROYECTOS DE
A 17.- Incentivos para proyectos de seguridad seguridad alimentaria de las familias de la | seguridad alimentaria de las familias de la Y . . Eficiencia- . seguridad
) ) - B " ) ) apoyados/NA2mero de incentivos para 53 Porcentaje N N SEGURIDAD Ascendente 0 0
. alimentaria para pequeAzos productores. zona rural que habitan en localidades de | zona rural que habitan en localidades de alta . . . GestiA®n-Anual alimentaria de la
Actividades L as I proyectos de seguridad alimentaria de la zona ALIMENTARIA PARA
alta y muy alta marginaciA®n del Estado y muy alta marginaciA®n del Estado zona rural del =
rural programados) Estado (ANO 2017) PEQUEA‘OS
PRODUCTORES
15.00 AVANCE DE
0 Avances de obra
. . % . . . L OBRA DE LAS PRESAS
A 18.- Proyectos de infraestructura hidroagrA-cola en el | Porcentaje de avance de obra en la Presa Porcentaje de avance de obra en la Presa (Avance de obra realizado/Avance de obra Eficiencia- Porcentaie de la Presa Valle de ELHERVIDEROY LA | Ascendente o o
estado de Colima. Valle de ArmerA-a Valle de ArmerA-a planeado)*100 GestiA®n-Anual ) ArmerA-a (ANO DEL VALLE DE
2017) -
ARMERAR




Tipo-
- R . } PO | Unidad de ) Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo Dimension- . Linea Base Metas . 1 T2 | T3 |T4
N Medida Indicador
Frecuencia
1 —
T T Al senvicosde |, 4 Apoyar 22
Porcentaje de incentivos entregados para el | Porcentaje de incentivos entregados para el ~ - - extensionismo
. . . . N - (NA2mero de servicios de extensionismo L SERVICIOS DE
B 01.- Incentivos para el desarrollo de capacidades, desarrollo de capacidades, extensionismoy | desarrollo de capacidades, extensionismo y . ~ L Eficiencia- N entregados para
. N N R e 5 . R Qe % realizados/NA2mero de servicios de %3 Porcentaje ~ EXTENSIONISMO PARA| Ascendente | 0| O 0
extensionismo y asesorial rural. asistencia tA©cnica para pequeAtos asistencia tA©cnica para pequeAtos L GestiA®*n-Anual pequeAtos o
roductores roductores extensionismo programados) roductores (ANO PEQUEA'S
P P procu PRODUCTORES
2017)
- . . 87 Acciones de 100.00 REALIZAR 90
. . . . R B (NA2mero de acciones de monitoreo y )
. %3 . %3 Porcentaje de acciones de monitoreo y Porcentaje de acciones de monitoreo y i3 . X3 P monitoreo y ACCIONES DE
B 02.- Monitoreo y generaciA®n de informaciA®n &3 N &3 K o X3 . ix3 K epi generaciA®n de informaciA®n estadA-stica del S &3
P . ~ generaciA®n de informaciA®n estadA-stica |generaciA®n de informaciA®n estadA-stica del . Y . Eficiencia- . generaciA®n de MONITOREO Y
estadA-stica del sector agropecuario, forestal, acuA-cola, N - N - sector realizadas/NA2mero de acciones de o Porcentaje a %3 o Ascendente | 0| O 0
del sector agropecuario, forestal, acuA-cola [ sector agropecuario, forestal, acuA-cola y . %3 . X3, GestiA®n-Anual informaciA®n GENERACIA“N DE
y pesquero. monitoreo y generaciA®n de informaciA®n P ~a
y pesquero pesquero X o estadA-stica del INFORMACIA“N
estadA-stica del sector programadas) - -
sector (ANO 2017 ) ESTADABTICA
28 CAMPAA'AS DE
SANIDAD E 100.00 IMPLEMENTAR
B 03.- ImplementaciA®n de campal+as de sanidad e Porcentaje de campaAtas de sanidad e Porcentaje de campaAtas de sanidad e (NA2mero de campaAtas de sanidad e Eficacia INOCUIDAD 18' CAMPAAAS DE
R . P ] P T inocuidad vegetal, animal, pesca, acuAgbla y| inocuidad vegetal, animal, pesca, acuABola y | inocuidad realizadas/NA2mero de campaAtas o Porcentaje | VEGETAL, ANIMAL, Ascendente | 0| 0 |88.9
inocuidad vegetal, animal, pesca, acuA-cola y forestal. B . N . GestiA®n-Anual ~ SANIDAD E
forestal. forestal de sanidad e inocuidad programadas)*100 PESCA, ACUABOLA INOCUIDAD
Y FORESTAL (ANO
2017)
. ~ ~ . ~ - - ~ ~ 80,000 HECTAREAS 100.00 ASEGEJRAR
Porcentaje de hectAijreas agrA-colas Porcentaje de hectAijreas agrA-colas (NA2mero de hectAjreas agrAgolas Eficacia AGRABOLAS 93,000 HECTAREAS
B 04.- Aseguramiento de hectAjreas agrA-colas. aseguradas antes contingencias aseguradas antes contingencias aseguradas/NA2mero de hectAjreas agrABolas GestiA*n-Anual Porcentaje ASEGURADAS (ARO AGRAGOLAS ANTE Ascendente | 0| 0 | 100
climatologA-cas. climatolA3gicas elegibles)*100 2017) CONTINGENCIAS
CLIMATOLA“GICAS
100.f E
j i i i i A . ) 119,789 UNIDADES | 0000 ASEGURAR
Porcentaje de unidades pecuarias valor porcentual de unidades pecuarias (NA2mero de unidades pecuarias Eficacia PECUARIAS 119,789 UNIDADES
B 05.- Aseguramiento de unidades pecuarias. aseguradas ante la presencia de siniestros | aseguradas ante la presencia de siniestros | aseguradas/NA2mero de unidades pecuarias GestiA®n-Anual Porcentaje ASEGURADAS (ARO PECUARIAS ANTE Ascendente | 0| 0 0
climatolA3gicos. climatologicos contratadas)*100 2017) CONTINGENCIAS
CLIMATOLA“GICAS
4 BRIGADAS 100.00 OPERAR 1
. . : % . BRIGADA PARA
x3 . iz Porcentaje de brigadas forestales parala | Valor porcentual de brigadas forestales para (NA2mero de brigadas forestales - CONTRA X
B 06.- OperaciA®n de brigadas para la prevenciA®n, 3 %3 . ~ ) Eficacia- . PREVENCIA“N,
N N prevenciA®n, combate y control de la prevenciA®n, combate y control de realizadas/NA2mero de brigadas forestales o Porcentaje INCENDIOS Ascendente | 0| O 100
combate y control de incendios forestales. . . . " GestiA®n-Anual o COMBATE Y CONTROL
incendios forestales. incendios forestales programadas) FORESTALES (ANO
DE INCENDIOS
2017)
FORESTALES
Valor porcentual de plantas forestales 700,000 PLANTAS 100.00 PRODUCIR
u % A
B 07.- ProducciA®n de plantas forestales para el Porcentaje de plantas forestales producidas roduc?das ara el forialecimiento dela (NAemero de plantas forestales Eficacia FORESTALES 100,000 PLANTAS
. o P P para el fortalecimiento de la cultura forestal P P 53 . producidas/NA2mero de plantas forestales o Porcentaje o FORESTALES PARA EL | Ascendente | 0| 0 |77.1
fortalecimiento de la cultura forestal. %3 . . cultura forestal y generaciA®n de servicios N GestiA*n-Anual PRODUCIDAS (ANO
y generaciA®n de servicios ambientales ambientales programadas) *100 2017) FORTALECIMIENTO DE
LA CULTURA FORESTAL
4 INFORMES 100.00 REALIZAR 4
TRIMESTRALES INFORMES
Porcentaje de informes trimestrales para el | Valor porcentual de informes trimestrales PARA OPERACIA'N | TRIMESTRALES PARA
B 08.- OperaciA®n de la ComisiA®n de la Gerencia de la fi nc!onam‘emo operaciA®n deF;a ara eTf ncionamiento y operaciA®n de la (NAemero de informes trimestrales Eficacia- DELACOMISIA™N | ELFUNCIONAMIENTO
- i isi i unci i i unci i i = < <
P Cuenca RA-o Ayuguila-Armer-a comisiAn de la eret\ciz de la cuenca riA® pcomisi/ian dela erenci\; dz la cuenca rio realizados/NA®mero de informes trimestrales | ~ GestiA®n- | Porcentaje |DE LA GERENCIA DE| Y OPERACIA“N DELA | Constante [0 0 | 50
yua : i 8 e . g,la PR, planeados)*100 Trimestral LACUENCARAD | COMISIA“N DE LA
yuadl ' yuadl AYUQUILA - GERENCIA DE LA
ARMERAR (ANO CUENCA RAD
2017) AYUQUILA-ARMERAR
100.! EALIZ,
4 INFORMES 0 I?\IOFZRAMLSAR 4
TRIMESTRALES TRIMESTRALES PARA
Porcentaje de informes trimestrales para el Valor porcentual de informes trimestrales (NA2mero de informes trimestrales PARA OPERACIA'N EL FUNCIONAMIENTO
B 09.- OperaciA®n de la ComisiA®n de la Gerencia de la R ) R 53 P N para el funcionamiento y operaciA®n de la N o N N Eficacia- . DE LA COMISIA“N
o funcionamiento y operaciA®n de la gerencia ) . realizados/NA2mero de informes trimestrales 5 Porcentaje Y OPERACION DE LA Constante (0| O 50
Cuenca Costa PacA-fico-Centro. operativa de la cuenca costa pacifico centro. gerencia operativa de la cuenca costa Janeados)*100 GestiA®n-Anual DE LA GERENCIA DE COMISION DE LA
P P : pacifico centro. P LA CUENCA COSTA
PACABICO-CENTRO GERENCIA DE LA
i, CUENCA COSTA
(ANO 2017) -
PACABICO-CENTRO
. . . . L x3 2 Proyectos de
Porcentaje de avance en el diagnostico, . . . (($ Numero de proyectos de investigaciA®n y L3 100.00 Proyectos de
. % Avance en el diagnostico, transferencia de . x — InvestigaciA®n y . L3
L . - transferencia de tecnologA-a y soporte ~ - . transferencia de tecnologA-a apoyados / Eficacia- . ) investigaciA®n y
B 10.- InvestigaciA®n y transferencia de tecnologA-a. ~ . " tecnologA-a y soporte tA©cnico para . S x3 a3 Porcentaje transferencia ) Ascendente | 0| 0 0
tAOcnico para atender necesidades de los . $Numero de proyectos de investigaciA®ny |GestiA*n-Anual P o transferencia de
atender necesidades de los Prodeter. . ~ tecnolA3gica (ANO =
Prodeter. transferencia de tecnologA-a total ) ¥ 100 2019) tecnologA-a




Tipo-
e . L . . R P! .. Unidad de . Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo Dimension- . Linea Base Metas . 1 T2 | T3 |T4
N Medida Indicador
Frecuencia
4052333.00 Se refiere
Porcentaje de recurso econA’mico en Porcentaje de recurso econA’mico en ND Servicios al Porcentaje de
- x - u i u i Eao - . . £3 -
C01.- PlaneaciA®n y conducciA®n de la polA-tica de ) g . L (Recurso econA®mico ejercido/ Recurso Eficacia- _ | administrativos de [recurso econA®mico en
concepto de recursos concepto de recursos materiales,suministros P 5 53 Porcentaje o Ascendente | 0 | 33.3 [ 43.9
desarrollo rural. R o o o econA*mico autorizado)*100 GestiA®n-Anual la SEDER (ANO concepto de recursos
materiales,suministros y servicios generales y servicios generales R L

2017) materiales,suministros

y servicios generales

34,000,000 recurso

econA’micoen  |38295306.61 Se refiere

. X . X3 concepto de pago | al recurso econA*mico

Porcentaje de recurso econA®mico en Porcentaje de recurso econA®mico en [ - P pag
X3 = (Recurso econA®mico ejercido/ Recurso Eficacia- . de recursos en concepto de pago
C 02.- EvaluaciA®n de desempeAt+o. concepto de pago de recursos humanos en |concepto de pago de recursos humanos en el P | o Porcentaje Ascendente | 0 | 45.9 | 57.2
~ N ~ N econA*mico autorizado)*100 GestiA®n-Anual humanos en el de recursos humanos
el desempeAto de funciones. desempeAt+o de funciones. ~ ~
desempeAt+ode | en el desempeAto de
funciones. (ANO funciones.
2017)




Clasificacion Programatica:
Denominacién del Pp:

Eje de la Politica Publica (PED):
Unidad Presupuestal:

PRESUPUESTO DE EGRESOS 2019
FICHA TECNICA DE MONITOREO ( FTM )

P-PLANEACION, SEGUIMIENTO Y EVALUACION DE POLITICAS PUBLICAS.
26-IMPULSO DEL SECTOR TURISTICO COMPETITIVO Y SUSTENTABLE.

1- COLIMA COMPETITIVO
SECRETARIA DE TURISMO

Tipo-Dimensién-

Unidad de

Sentido del

Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo . . Linea Base Metas ) T1 T2 T3 (T4
Frecuencia Medida Indicador
Contribuir a impulsar la conformaciA®n de un sector Tasa de variaciA®n de los recursos 4,795,591,375 2.00 INCREMENTO
turA-stico mAjs rentable y competitivo mediante el econA’micos que ingresan a la entidad ) Eficacia- DERRAMA .
. A . 53 L xs - . o ((derrama del periodo t)/(derrama P Tasa de o DEL 2 POR CIENTO
Fin desarrollo de proyectos integrales, innovaciA®n, el Tasa de variaciA®n de derrama econA®mica. por concepto de la actividad turA-stica del periodo t-1)-1)*100 EstratA©gico- VariaciA*n ECONA“MICA DEL EN DERRAMA Ascendente 0 0 0
fomento a la calidad en los servicios y el impulso a la con respecto al perA-odo inmediato P Anual AA‘0 2017 (ANO 2017 ECONA“MICA
profesionalizaciA®n del sector. anterior )
El sector turA-stico del Estado se beneficia de las (( llegada de turistas a los hoteles
diferentes acciones que buscan incrementar la derrama muestra de manzanillo, colima,
elonf\’micacc;fluenira tu\:;sticla'cme'ora de servicios tecl;mf\‘n armer}f\-a| co:nllen el Eficacia- 2.00 INCREMENTO
L. 53 Y X - ‘me) ; v . . L VariaciA3n de afluencia turA-stica en el ~ in ¥ X paa Tasa de 1,010,782 Turistas | DEL 2 POR CIENTO
Proposito atenciA’n a turistas y visitantes con capital humano Tasa de variaciA®n de la afluencia turA-stica. perA-odo t/ llegada de turistas a los | EstratA©gico- o x3 & Ascendente 0 0 0
3 ) . ~ estado. N VariaciA®n (ANO 2017) EN LA AFLUENCIA
capacitado y profesionalizado, ademAjs de la hoteles muestra de manzanillo, Anual TURISTICA
implementaciA®n de productos y proyectos integrales colima, tecomAin, armerA-ay
que aprovechen los atractivos del Estado. comala en el periodo t-1)-1)*100
~ Porcentaje del desarrollo, gestiA®n, Porcentaje de avance inversiA®n . ~ Eficacia- 100.00 Incremento
A.- Proyectos y productos del sector turA-stico o N sestl 3 v inverst inversiA3n obtenida / inversiAn ' ~ ! . . 105,297,605 Pesos R X3
mantenimiento y apoyos a proyectos del sector programada en proyectos del sector EstratA©gico- | Porcentaje - en inversiA®n total | Ascendente 0 0 0
desarrollados. — P programada *100 . (ANO 2017) .
turA-stico. turA-stico. Trimestral obtenida
100.00
134 NUMERO DE PORCENTAJE DE
Porcentaje de la participaciA®n de la SecretarA-a Porcentaje de asistencias a eventos . L g N EVENTOS, FERIASO | INCREMENTO DE
X X X P porcentaje de participaciA®n en Eficiencia- o
B.- Eventos, ferias y congresos atendidos de Turismo en eventos ferias /o congresos vinculados al sector turAgtico en los que eventos locales, nacionales e EstratAO©gico- Porcentaje CONGRESOSEN LOS | PARTICIPACIA"N Ascendente | 6.3 | 31.3 | 43.8
: ! ¥ cong ) vinculados al sector turA-stico tanto a nivel local | participa la SecretarA de Turismo (tanto R _' . 8 g QUE PARTICIPA“ LA EN FERIAS Y ) ! :
R N R N i R N internacionales. Trimestral o
nacional o internacional. a nivel local, nacional e internacional) SECRETARIA (ANO EVENTOS LOCAL,
2017) NACIONAL E
INTERNACIONAL
100.00 Porcentaje
x3 L xs Porcentaje de los cursos de capacitaciA®n y ~ N (beneficiarios de cursos en el Eficacia- . de beneficiarios de
C.- Cursos de atenciA®n y capacitaciA®n a prestadores de - L NA2mero de beneficiarios de cursos de . L S . 2617 Constancias
. P . cultura turA-stica dirigidos a prestadores de a3 o periodo/beneficiarios programados | EstratA©gico- | Porcentaje o cursos de Ascendente | 5.5 0.7 50
servicios turA-sticos proporcionados. - P capacitaciA®n y cultura turA-stica . . (ANO 2017) o R3
servicios turA-sticos. al periodo)*100 Trimestral capacitaciA®ny
cultura turA-stica.
100.00
88796 Personas, PORCENTAJE EN
turistas y visitantes ATENCIA“N A
D.- Servicio de atenciA®n a visitantes y turistas Porcentaje de los servicios de atenciA®n a turistas| Porcentaje de avance en los servicios de (turistas y visitantes atendidos en el Eficiencia- atendidos en TURISTAS ¥
: . v g . J_NS . . periodo)/(turistas y visitantes EstratA©gico- | Porcentaje mA3dulos de VISITANTES EN Ascendente 2 0 23.1
proporcionados. y visitantes. atenciA®n a turistas y visitantes. N . 3 X
programados a atender)*100 Trimestral informaciA3n, redes MA“DULOS DE
Componentes sociales y medios ATENCIA“N,
digitales. (ANO 2017 )| PAGINA WEBY
REDES SOCIALES.
0.00 PORCENTAJE
EN EL AVANCE
0% Porcentaje de
avance en reforma o PARA LA REFORMA
e w3 O MODIFICACION
. e x3 . L modificaciA®n de Ley
Porcentaje de Ia Ley de Fomento Econ&*mico Porcentaje de avance a la modificaciA®n (porcentaje de avance en ley de Eficiencia- de Fomento DE LEY DE
E.- PlaneaciA®n de la polA-tica turA-stica efectuada. modificada de la Ley de Fomento EconA®mico con | fomento al periodo)/(porcentaje de | EstratA©gico- | Porcentaje Econ&mico con FOMENTO Ascendente 0 0 0
: mas beneficio al sector turA-stico. avance de ley programado)*100 Anual mavor Impacto en el ECONA“MICO,
v P ESPERANDO PARA

Aimbito turA-stico.
(ANO 2017)

EL 2021 TENER LA
MODIFICACION DE
LEY.




. L - . . Tipo-Dimensién- [ Unidad de . Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo . . Linea Base Metas ) T1 T2 T3 |T4
Frecuencia Medida Indicador
2662 Numero de
operaciAin de 2.00 INCREMENTO
P PORCENTUAL EN
w3 & . o x3 ~ L llegadas de vuelos y
Tasa de variaciA®n en el nA2mero de visitantes Tasa de variaciA®n en el numero de (llegadas aA+o actual)-(llegadas Eficiencia- Tasa de cruceros al estado, OPERACIONES DE
F.- Opci d tividad impl tadas. ib | estado de Coli I isitant ib I Azo b *100 / (llegadas aA+ EstratA©gico- ~ | LLEGADA DE A dente | 103.1 | 495.6 | 701.5
pciones de conectividad implementadas que arriban al es :,. ie:)so ima en vuelos o visitantes qucer a(l:':roasn envuelosy aA+o base) bas/e() egadas aA+o SSI:mesﬁ;io Variaci&®n | LLEGADAS DE VUELOS o scendente
u 2 u 3
AL ESTADO (2645) + DE CRUCEROS AL
ARRIBO DE CRUCEROS ESTADO
(17) (ANO 2017 ) ’
100.00 AtenciA®n
Porcentaje de los apoyos otorgados por la al 100 por ciento
A p v & p_~3 Porcentaje de avance en los apoyos numero de apoyos otorgados / Eficiencia- pora
A SO1.- Impulso al desarrollo de productos y proyectos SecretarA-a de Turismo en la planeaciA®n . . P . 36 Proyectos de los proyectos
PR s - N otorgados por la Secretaria de Turismo en| numero de apoyos programados EstratA©gico- | Porcentaje o Ascendente | 20 26 54
turA-sticos innovadores. diagnA3stico o asesorA-a tA©cnica para P % . apoyados (ANO 2017 )| programados en
a productos turA-sticos 100 Trimestral M 3
productos turA-sticos. asesorA-a, gestiA®n
y mantenimiento.
Porcentaje de avance en convenios L R .
. Ll . . . . . Eficacia- 2 Convenios de 100.00 Porcentaje
. . 73 Porcentaje de los convenios firmados con firmados entre la Secretaria de Turismoy | porcentaje de avance en convenios PR . X3,
A S02.- Firma de convenios de colaboraciA®n . ) . . Kol . EstratA©gico- | Porcentaje colaboraciA®n deavanceenla | Ascendente 0 0 0
dependencias de gobierno. diversas dependencias del sector pA2blico firmados N N o . .
N Trimestral Firmados (ANO 2017 ) | firma de convenios
y privado
NA2mero total de visitas de campo a Eficiencia 64 Visitas a sitios para 100.00
A S03.- RealizaciA®n de visitas a sitios turA-sticos del Porcentaje de las visitas de campo a sitios sitios turA-sticos en el periodo para porcentaje de avance en el total de X3 . - p PORCENTAJE
K cri . . - GestiA®n- Porcentaje | asesorA-a tA©cnica Ascendente | 57.7 | 76.9 |261.5
Estado. turA-sticos. conocer se estado actual y sus visitas a campo a sitios turA-sticos. Trimestral (AR 2017) VISITAS DE CAMPO
necesidades de mantenimiento EN EL PERIODO
100.00
PORCENTAJE DE
Porcentaje de los congresos eventos turA-sticos | Porcentaje de participaciA®n en eventos 53 EVENTOS PARTICIPACION EN
B S01.- Participacif’n en congresos, eventos turAsticos, cuIturaIer de romogciZPn en los que participa |turA. sticon t:ult?lralesp de promociA®n de (eventos a los que se Eficiencia- NACIONALES / EVENTOS
culturales y de promociA®n (locales, nacionales e N Y ) P - quep: N P v .y P e a EstratA©gico- | Porcentaje | INTERNACIONALES A Ascendente | 16.7 | 83.3 | 116.7
. . asiste o contribuye la SecretarA-a de Turismo a la Secretaria de Turismo en eventos de | asistio)/(eventos programados)*100 ) o NACIONALES E
internacionales). R . N N X N . . Trimestral LOS QUE ASISTIA'
nivel local, nacional e internacional. Aimbito local, nacional e internacional. (ARO 2017 ) INTERNACIONALES
DEL SECTOR
TURISTICO
100.00
PORCENTAJE EN
x % % Porcentaje de avance en atenciA®n a restadores atendidos rnt periodo PRESTADORES
C S01.- AsesorA-a a prestadores de servicios turA-sticos Porcentaje de la atenciA®n a prestadores de J v - ol . P ; .p ' Eficiencia- 311 Numero de
N o . K ; . o N ) prestadores de servicios turAgticos actual/prestadores atendidos rnt P . ) REGISTRADOS
para su inclusiA®n en el Registro Nacional de Turismo | servicios turA-sticos conforme a los lineamientos . ) ) . ) * EstratA©gico- | Porcentaje | Prestadores Inscritos Ascendente | 15.5 18 73.5
(RNT) del RNT. inscritos en el Registro Nacional de periodo base*100 / prestadores Trimestral al RNT (ANO 2017 ) ANTE EL REGISTRO
: Turismo (RNT) atendidos rnt periodo base NACIONAL DE
TURISMO EN EL
ESTADO.
100.00
i . Porcentaje de los cursos de capacitaciA®n . N (beneficiarios de cursos en el Eficiencia- 2616 Prestadores PORCENTAIJE DE
C S02.- CapacitaciA®n a prestadores de servicios o . Porcentaje de avance en beneficiarios de N L P . 3 o
tur-sticos dirigidos a los prestadores de servicios cursos de capacitaciA®n periodo/beneficiarios programados | EstratA©gico- | Porcentaje | capacitados (ANO | BENEFICIARIOS DE | Ascendente | 13.4 | 58.2 | 137
! turA-sticos. P ) al periodo)*100 Trimestral 2017) CURSOS DE
CAPACITACIA“N
100.00
X3 - . P - L - PORCENTAJE DE
C S03.- ImparticiA®n de cursos de cultura turA-stica Porcentaje de los cursos de cultura turA-stica . N (beneficiarios de cursos en el Eficiencia- 1346 Beneficiarios en
o e - Konr . . Porcentaje de avance en beneficiarios de . L P . BENEFICIARIOS DE
dirigida a prestadores de servicios turA-sticos y pA%blico dirigidos a los prestadores de servicios cursos de cultura turAgtica periodo/beneficiarios programados | EstratA©gico- | Porcentaje cursos de cultura CURSOS DE Ascendente [ 9.3 | 15.8 | 46.8
en general. turA-sticos. . al periodo)*100 Trimestral turistica (ANO 2017 )
CULTURA
TURISTICA
100.00
PORCENTAJE DE
CERTIFICACIONES
. NN I L 61 Establecimientos
o E3 x e iR3 . e . Porcentaje de avance en las (beneficiarios de distintivos en el Eficiencia- e o
C S04.- RealizaciA®n de asesorA-as para certificaciA®n / | Porcentaje de las certificaciones o distintivos a e L ) I P . certificados o
e xg . - . . certificaciones o distintivos a prestadores | periodo/beneficiarios programados | EstratA©gico- | Porcentaje e o RECERTIFICACIONE| Ascendente | 491.1 0 525.6
L re-certificaciA®n a prestadores de servicios turA-sticos. prestadores de servicios turA-sticos. L o ) N recertificados (ANO
Actividades de servicios turA-sticos al periodo)*100 Trimestral 2017) SDE
ESTABLECIMIENTO
S TURISTICOS EN
EL PERIODO.




. L - . . Tipo-Dimensién- [ Unidad de . Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo . . Linea Base Metas ) T1 T2 T3 |T4
Frecuencia Medida Indicador
~ 100.f j
. N 33337 ArtA-culos 00.00 Porce.ntaje
Porcentaje de material que se requiere para Porcentaje de avance de entrega de (material entregado)/(material Eficiencia- arios necesarios para de Material
ial qu uil i i . vari i
D SO1.- Entrega de material o equipo promocional. ) ﬂa q P material que se requiere para labores de 8 EstratA©gico- | Porcentaje _ES necesario para las | Ascendente | 36.7 | 4.1 | 46.4
labores de atenciA®n al turista. 73 . programado)*100 ) labores en atenciA®n
atenciA®n al turista. Trimestral N o labores de
al turista. (ANO 2017 ) %3 .
atenciA’n al turista
100.00
9364 ArtA-culos varios| PORCENTAJE DE
. necesarios para MATERIAL
. . R Porcentaje de avance de entrega de L 53
D S02.- Entrega de material de apoyo para las Porcentaje de material de apoyo que se requiere material que se requiere para labores de (material entregado)/(material Eficiencia- labores en atenciAn | REQUERIDO PARA
} 8 ) poyo p para la atenciA®n a visitantes y turistas en g_a q P & EstratA©gico- | Porcentaje al turista en LA ATENCIA“N A | Ascendente | 67.3 | 7.5 | 85.1
temporadas vacacionales. N atenciA®n al turista en temporada programado)*100 .
temporadas vacacionales. vacacional Trimestral temporadas TURISTAS Y
) vacacionales. (ANO VISITANTES EN
2017) TEMPORADAS
VACACIONALES.
97.23% Porcentaje de | 100.00 Ejercer la
resupuesto ejercido totalidad del
- . Porcentaje del presupuesto ejercido para la Avance del porcentaje del presupuesto (presupuesto ejercido en el Eficiencia- presupu _J . ! !
D S03.- DesempeAto de funciones operado de manera o ix3 L . . L x3 . 23 .| para el cumplimiento presupuesto
L realizaciA®n de las actividades en materia ejercido para la realizaciA®n de las periodo)/(presupuesto programado GestiA®n- Porcentaje . N Ascendente | 31.3 | 19.2 [ 100
eficiente K e . . K cri v de actividades en asignado en
turA-stica. actividades en materia turA-stica. para el periodo)*100 Semestral . o .
materia turA-stica. actividades
(ANO 2017) turA-sticas.
0.00 PORCENTAJE
EN EL AVANCE
0% Porcentaje de
avance en reforma o PARA LA REFORMA
e %3 O MODIFICACION
. e g . L modificaciA®n de Ley
e . o Porcentaje de avance a la modificaciA’n (porcentaje de avance en ley de Eficiencia- DE LEY DE
E SO1.- Impulso a modificaciones a la Ley de Fomento Porcentaje de la Ley de Fomento EconA®mico F3 . . P . de Fomento
PO - - . de la Ley de Fomento EconA®mico con | fomento al periodo)/(porcentaje de | EstratA©gico- | Porcentaje x3 FOMENTO Ascendente 0 0 0
EconA®mico para beneficio del sector turA-stico. modificada. L o EconA®mico con o
mas beneficio al sector turA-stico. avance de ley programado)*100 Anual mayor impacto en el ECONA“MICO,
~.y . P X ESPERANDO PARA
Aimbito turA-stico. EL 2021 TENER LA
No 201
(ANO2017) MODIFICACION DE
LEY.
2662 N d
e e | 2:00 INCREMENTO
P PORCENTUAL EN
iaciA?, e, isi iaciA3 i N llegadas de vuelos y
F SOL.- RealizaciA®n de acciones para contribuir a la Tasa de variaciA®n en el nA2mero de visitantes Tasa de variaciA®n en el numero de (llegadas aAto actual)-(llegadas Eficiencia- Tasa de cruceros al estado OPERACIONES DE
) . - que arriban al estado de Colima en vuelos o visitantes que arriban en vuelos y aAto base)*100 / (llegadas aA+o EstratA©gico- X3 i LLEGADA DE Ascendente | 103.1 | 495.6 | 701.5
conectividad turA-stica del Estado. VariaciA®n | LLEGADAS DE VUELOS
cruceros. cruceros. base) Semestral ALESTADO (2645) + VUELOS Y ARRIBO
ARRIBO DE CRUCEROS DE CRUCEROS AL
o ESTADO.
(17) (ANO 2017 )




Clasificacion Programatica:
Denominacién del Pp:

Eje de la Politica Publica (PED):
Unidad Presupuestal:

E-PRESTACIA“N DE SERVICIOS PASBLICOS.
28-IMPARTICIA“N DE JUSTICIA ELECTORAL.

3 - COLIMA SEGURO

PRESUPUESTO DE EGRESOS 2019
FICHA TECNICA DE MONITOREO ( FTM )

41406 - TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE COLIMA.

Tipo-Dimensién- | Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo P N N Linea Base Metas N T1 | T2 T3 (T4
Frecuencia Medida Indicador
50.00 Se refiere al Indice de
Contribuir a aumentar la confianza en las . X - - . , Eficacia- 53% Indice de ) .
X Lo " . Indice de Confianza en las Instituciones Este indicador mide la confian en las P y o Tasa o - Confianza en las Instituciones
Fin instituciones del Estado de Colima mediante la R A-ndice de confianza EstratA©gico- competitividad (ANO ) Ascendente | 0 0 0
N L x3 . o Electorales instituciones electorales. . (Absoluto) Electorales que publica el
imparticiA®n imparcial de justicia electoral. Bienal 2018) IMCo
74.10 Se refiere a al
~ ~ ~ ~ ~ orcentaje que tiene colima
N R L x3 SubA-ndice sistema polA-tico estable y El subA-ndice mide el potencial de | subA-ndice sistema polA-tico estable y Eficacia- 74.1% subindice de P J. q h N
- El Estado de Colima cuenta con imparticiA®n . R . . P . o s P Tasa e o en el subA-ndice del sistema
Proposito . . . Lo funcional del Alidice de Competitividad [ los sistemas polA-ticos estatales para | funcional del ABidice de competitividad | EstratA©gico- competitividad (ANO & . Ascendente [ 0 0 0
imparcial y expedita de justicia electoral. ) . (Absoluto) polA-tico estable y funcional
Estatal ser estables y funcionales estatal Bienal 2018) . L
del ARdice de competitividad
estatal
Garantizar que todos los actos y
resoluciones emitidas por las
. . . autoridades administrativas total de asuntos que se sujeten al . 100.00 Que todas las
. . N Porcentaje de resoluciones realizadas por el . o L . Eficacia- - % . .
A.- Acciones realizadas por el Tribunal Electoral . " electorales y Partidos PolA-ticos sean principio de legalidad y . .| 63 juicios del aA+o 2016 |resoluciones realizadas por el
Componentes X Tribunal Electoral del Estado de Colima o P EstratA©gico- | Porcentaje & i Ascendente | 17.5| 15 | 32.5
del Estado de Colima. . acorde a las disposiciones constitucionalidad/ el total de asuntos ) (ANO 2016) tribunal electoral del Estado
respecto del total de casos atendidos. N L Trimestral . )
consagradas en la ConstituciA®n recibidos y resueltos de Colima sean confirmadas.
PolA-tica de los Estados Unidos
Mexicanos.
asto en equipamiento adquirido en el ~ ~
&3 w3 . . Este indicador define el monto anual 8 . q .p d EconomA-a- 14019 Tasa de variaciA®n | 100.00 Incrementar el apoyo
A SO1.- Apoyo en la gestiA®n y el desarrollo Tasa de variaciA®n en equipamiento . N periodo de interproceso electoral t/ P Tasa de R N ia
institucional adquiridol en la compra de equipamiento para 2st0 en equipamiento adquirido en el EstratA©gico- VariaciA*n anual de equipamiento |y la gestiA?n institucional del | Ascendente [ 83.3| 0 83.3
! q el Tribunal Electoral del Estado 8 . auip . q Anual adquirido (ANO 2016 ) | Tribunal Electoral del Estado
periodo de interproceso t-1
nA2mero de cursos y talleres realizados Eficacia 100.00 Incrementar el
< . - " " ~ icacia- <
A S02.- CapacitaciA®n, InvestigaciA®n y DifusiA®n | Porcentaje de nA2meros de talleres y cursos NA2mero de talleres y cursos or el personal jurA-dico entre el ~ o nA'mero de talleres y cursos
- P . 8 v .J v . v P = P J EstratA©gico- | Porcentaje | 4 CURSOS (ANO 2016 ) . v . Ascendente [42.9|57.1|157.1
Actividades en materia de Derecho Electoral. realizados respecto a los planeados realizados respecto de los planeados nA2mero de cursos y talleres Trimestral para el personal juridico y
- i
programados por el personal jurA-dico administrativo
100.00 Que se cuente con la
suficiente capacidad
% < Se refiere a la cantidad de Eficacia- ~ ~
A S03.- ResoluciA®n de recursos y juicios en NA2mero de resoluciones de recursos y . ) total de recursos y juicios resueltos/ o .| 63 juicios del aA+o 2016 | operativa y tA©cnica para
N L A resoluciones en materia de derecho . N EstratA©gico- | Porcentaje o . Ascendente | 17.5( 15 | 32.5
materia de Derecho Electoral juicios en materia de derecho electorall total de recursos y juicios atendidos . (ANO 2019) resolver en tiempo y forma
electoral Trimestral -
los recursos y juicios
interpuestos.




Clasificacion Programdtica:
Denominacién del Pp:

Eje de la Politica Publica (PED):
Unidad Presupuestal:

PRESUPUESTO DE EGRESOS 2019
FICHA TECNICA DE MONITOREO ( FTM )

0-APOYO A LA FUNCIA“N PASBLICA Y AL MEJORAMIENTO DE LA GESTIA“N.

29-ADMINISTRACIA“N ELECTORAL.
3 - COLIMA SEGURO

41403 - INSTITUTO ELECTORAL DEL ESTADO DE COLIMA.

Tipo-
Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicion del indicador Método de Célculo Dimension- ! N Linea Base Metas _' T1 | T2 | T3 |T4
N Medida Indicador
Frecuencia
100.00 100% de las
- . . . . N - L 1ELECCIONES . .
Contribuir a mejorar la calidad de vida de los colimenses . Se refiere al apego y cumplimiento de los . . . Eficacia- actividades realizadas en
. % =3 . Porcentaje de procesos electorales que L L (elecciones realizadas/elecciones . .| APROBADAS/ELECCIONE .
Fin atravA©s un sA%lido Instituto Electoral Estatal para las . N principios constitucionales y legales rectores EstratA©gico- | Porcentaje o materia electoral con Ascendente | 0 50 | 75
. 53 cumplen con el principio de legalidad X aprobadas)*100 S REALIZADAS*100 (ANO L
labores de la administraciA®n electoral. de la materia electoral Anual 2019) respecto a las actividades
programadas en el aAzo.
12 ACTIVIDADES DE
EDUCACIA®N ¥ CULTURA 100.00 100 POR CIENTO DE
Se refiere al desarrollo de actividades que DEMOCRATICA ' ACTIVIDADES DE
El Estado de Colima cuenta con sA3lido Instituto Porcentaje de particinaciA®n ciudadana en fomenten la mayor presencia de ar(':os (actividades de educaciA®n Eficacia- REALIZADAS / EDUCACIA“N REALIZADAS
. icipaci iu i i ~
Propésito Electoral Estatal para las labores de la administraciA®n d ro?esos eplectorales ol-ticos artic\? a;/ian de los cizdadanos realizadas / actividades de EstratA©gico- | Porcentaje ACTIVIDADES DE RESPECTO A LAS Ascendente | 25 | 50 | 75
electoral. P P an rocezos electorales educaciA®n programadas ) * 100 Anual EDUCACIA®N Y CULTURA PROGRAMADAS EN EL
P : DEMOCRA[TICA \Eo
PROGRAMADAS (ANO
2019)
Se refiere a la relaciA®n de los partidos 100.00 100 POR CIENTO DE
polA-ticos y organizaciones de ciudadanos que (Solicitudes de partidos polA-ticos Eficacia 9 Acciones de registro | ACCIONES DE REGISTRO DE
A.- Acciones de planeaciA®n y conducciA®n electoral del Porcentaje de Partidos PolA-ticos y tienen registro y cumplen con la . _p_ P . R .| solicitado / Acciones de | SOLICITUDES RECIBIDAS
Componentes ) B N L N N 53 N registrados/Solicitudes de partidos | EstratA©gico- | Porcentaje N Ascendente | 22.2 [ 55.6 | 66.7
Instituto Electoral del Estado de Colima realizadas. Organizaciones de Ciudadanos con Registro reglamentaciA®n establecida para la olA-ticos programadas)*100 Anual registro programado CON RESPECTO A
operaciA3n y fiscalizaciA®n de los recursos P prog! (ANO 2019) SOLICITUDES
asignados PROGRAMADAS
N . 100% Monto total del 100.00 100% del
. — %3 Se refiere al presupuesto ejercido en las N .
x3 5 Porcentaje de gasto ejercido en operaciA’ny o . 53 (presupuesto anual Eficacia- presupuesto de gastos | presupuesto anual ejercido
A SO1.- OperaciA®n y apoyo del Consejo General del . 3 actividades relacionadas con la operaciA®n I PR . Lo
. ) apoyo del Consejo General del Instituto ) ejercido/presupuesto anual EstratA©gico- | Porcentaje |ejercido /Monto total del con respecto al Ascendente | 25 | 50 | 75
Instituto Electoral del Estado de Colima. N general del Instituto Electoral del Estado de R
Electoral del Estado de Colima. Colima aprobado)*100 Anual presupuesto anual presupuesto anual
programado (ANO 2019 ) programado
12 financiamiento 100.00 100% del
(financiamiento pA2blico Eficacia publico financiamiento pAsblico
A S02.- Fortalecimiento de partidos polA-ticos y a Porcentaje de financiamiento pA2blico Se refiere al financiamiento pA2blico ordinario . o P okl P .| pagado/financiamiento pagado a los partidos
o B . < ) N . pagado/financiamiento pA2blico | EstratA©gico- | Porcentaje P g Ascendente | 25 | 50 | 75
organizaciones de ciudadanas. otorgado a los partidos polA-ticos autorizado a los partidos polA-ticos . pA2lblico polA-ticos con respecto al
programado)*100 Anual - ) o o
programado*100 (ANO | financiamiento ordinario
2019) programado en el aAto
100.00 100% de las
Porcentaje de actividades realizadas en Actividades del proceso electoral Eficacia 100% ACTIVIDADES | actividades realizadas en la
A S03.- OrganizaciA®n y desarrollo de procesos . J_~3 Porcentaje de efectividad de las etapas del . P L PR . PROGRAMADAS EN EL | organizaciA®n y desarrollo
organizaciA®n y desarrollo de procesos realizadas entre las actividades del | EstratA©gico- | Porcentaje Ascendente | 25 | 50 | 75
electorales. electorales proceso electoral roceso electoral programadas Anual PROCESO ELECTORAL |de procesos electorales con
p prog! (ANO 2018) respecto a las actividades
programadas en el aAto
Acciones institucionales realizada 100.00 100% de las
. . . para combatir la violencia . acciones realizadas para
. : ix3 Se refiere a las acciones realizadas para P . - 12 Acciones o . .
o PO 23 . Porcentaje de acciones en prevenciA®ny S ) . polA-tica contra mujeres entre Eficacia- . _ disminuir la violencia
Actividades A S04.- PromociA®n e implementaciA®n de mecanismos 53 N N ~ disminuir en el estado los casos de violencia ) o P . realizadas/acciones X
s atenciA®n de la violencia polA-tica contra las . ) 53 Acciones Institucionales EstratA©gico- | Porcentaje * o polA-tica contra las Descendente| 25 | 50 | 75
de participaciA®n ciudadana. . %3 = polA-tica contra las mujeres en razA®n de . programadas * 100 (ANO .
mujeres en razA®n de gA©nero enero programadas para combatir la Anual 2019) mujeres con respecto a las
8 violencia polA-tica contra mujeres acciones programadas en el
por 100 alto




Tipo-
Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo Dimension- N Linea Base Metas N T1 | T2 | T3 |T4
N Medida Indicador
Frecuencia

100.00 100% de las

12 Acciones de acciones de fortalecimiento
. . . fortalecimiento a la realizadas para la

. . Lz Se refiere a las acciones realizadas para la . - . X3, e %3

x3 o xs o porcentaje de acciones de promociA®ny x3 e zs P (Acciones de fortalecimiento de la L democracia promociA®n y difusiA®n de
A S05.- PromociA®n y difusiA®n de la cultura cA-vica y R S ~ promociA®n y difusiA®n de la cultura cA-vicay . . . Eficacia- . ) P
. P difusiA®n de la cultura cA-vica y garantA-a de ~ o democracia realizadas/Acciones de . . realizadas/acciones de la cultura cA-vicay
garantA-a de los derechos polA-tico-electorales de los P garantA-a de los derechos polA-tico L . | EstratA©gico- | Porcentaje o ~ Ascendente | 25 | 50 | 75
N los derechos polA-tico-electorales de los N fortalecimiento de la democracia fortalecimiento a la garantA-as de los derechos
ciudadanos. . electorales de los ciudadanos en el estado de " Anual N A ti
ciudadanos. colima programadas)*100 democracia polA-tico electorales de los
programadas * 100 (ANO| ciudadanos con respecto a
2019) las acciones programadas
en el aAto.
100% ACCIONES DE 100.00 100% de solicitudes
Porcentaje de tramites de transparencia Tramite de solicitudes de Eficiencia TRANSPARENCIAY en materia de
A S06.- Transparencia y rendiciAn de cuentas en Porcentaje de acciones en transparencia y ) N o p v informaciA®n atendidas entre - . RENDICIA“N DE transparencia atendidas
N i K3 - acceso a la informaciA®n atendidos en el . R %3 EstratA©gico- | Porcentaje Descendente| 25 | 50 | 75

materia electoral. rendiciA®n de cuentas en materia electoral estado solicitudes de informaciA®n Anual CUENTAS EN MATERIA con respecto a las

programadas ELECTORAL ATENDIDAS |[solicitudes programadas en
(ANO 2019) el aAto




Clasificacion Programdtica:
Denominacién del Pp:

Eje de la Politica Publica (PED):
Unidad Presupuestal:

E-PRESTACION DE SERVICIOS PUBLICOS.
30-ARBITRAJE Y ESCALAFON.

3 - COLIMA SEGURO

41407 - TRIBUNAL DE ARBITRAJE Y ESCALAFON.

PRESUPUESTO DE EGRESOS 2019
FICHA TECNICA DE MONITOREO ( FTM )

Tipo-Di i6n-| Unidad d Sentido del
Objetivo Nombre Defi del indicad Método de Célculo po |menf|cm n a‘ € Linea Base Metas en _I o ce T1 | T2 | T3 |T4
Frecuencia Medida Indicador
Contribuir al mejoramiento integral de las condiciones 42.00 Resolver 270
de vida de los colimenses, a travA©s de polA-ticas Se refiere al incremento de ((demandas atendidas del aA+o T/ Eficacia- Tasa de 190 Resolver demandas en el
Fin pAgblicas que permitan al estado mantener la Tasa de VariaciA®n de demandas atendidas demandas atendidas respecto al |demandas atendidas del aA+o T-1)-| EstratA©gico- Variaci&®n demandas (ANO presente ejercicio, lo | Ascendente | 31.1| 36 |31.9
estabilidad polA-tica y garantizar el respeto a la aAto anterior 1) *100 Anual 2018) que significa el total
legalidad en apoyo a la gobernanza. absoluto a atender .
100.00 Resolver 270
. R oml: Se refiere a las demandas . Eficacia- 190 demandas demandas en el
L, Los servidores pA2blicos y los entes gubernamentales . ", N (laudos emitidos/laudos P . N o L
Propésito . Porcentaje de laudos emitidos. presentadas por los trabajadores * EstratA©gico- | Porcentaje [ atendidas (ANO presente ejercicio, lo | Ascendente | 31.1 | 35.9 | 31.9
resuelven sus controversias. . programados)*100 o
que concluyen el laudo definitivo Anual 2018) que significa el total
absoluto a atender.
42.00 Resolver 270
A.- Coordinaci®n de las acciones para resolver las Se refiere al incremento de ((demandas atendidas del aA+o T/ Eficacia- Tasa de 190 Resolver demandas en el
Componentes X o p . Tasa de VariaciA®n de demandas atendidas demandas atendidas respecto al |demandas atendidas del aA+o T-1)-| EstratA©gico- w3 demandas (ANO presente ejercicio, lo | Ascendente | 31.1| 36 |31.9
controversias individuales y colectivas tramitadas. - R VariaciA3n L
aAto anterior 1) *100 Anual 2018) que significa el total
absoluto a atender .
Se refiere a las demandas que 100.00 Resolver 270
Lz . X 24 . Eficacia- 190 DEMANDAS demandas en el
A SO01.- CoordinaciA®n de las acciones para resolver las . . son atendidas en el aAto (demandas atendidas /demandas P . o L
. . . Porcentaje de demandas atendidas . EstratA©gico- | Porcentaje [ ATENDIDAS (ANO | presente ejercicio, lo | Ascendente | 20 |35.9[31.9
controversias individuales y colectivas tramitadas respecto al total de demandas en programadas) * 100 .
. Anual 2018) que significa el total
tramite
absoluto a atender
Actividades 4060100 EJERCER EL|
TOTAL DEL 100.00 Ejercer 100%
Presupuesto ejercido para pago resupuesto ejercido/presupuesto Eficacia- PRESUPUESTO del presupuesto
A S02.- Servicios Personales. Presupuesto ejercido en sueldos y salarios de sueldos y salarios en el P asi pnado eanueIdosp salaprios EstratA©gico- | Porcentaje ASIGNADO EN asignado para sueldos | Ascendente | 25 |24.7 | 24.1
presente ejercicio 8 v Anual SUELDOS Y y salarios en el
SALARIOS (ANO ejercicio 2019

2018)




Clasificacion Programdtica:
Denominacién del Pp:

Eje de la Politica Publica (PED):
Unidad Presupuestal:

E-PRESTACION DE SERVICIOS PUBLICOS.
31-IMPARTICION DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA.
3 - COLIMA SEGURO

PRESUPUESTO DE EGRESOS 2019
FICHA TECNICA DE MONITOREO ( FTM )

41408 - TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE COLIMA.

Tipo-
Unidad d Sentido del
Objetivo Nombre Defi i6n del indicador Método de Célculo Dimensién- n a‘ € Linea Base Metas en _I o de T1 | T2 | 13 (T4
. Medida Indicador
Frecuencia
10.00 Se refiere a
Contribuir a aumentar la competitividad del Se refiere al incremento en las demandas ((demandas atendidas en el aA+o Eficacia- Tasa de 1117 DEMANDAS | incrementar en un
Fin Estado de Colima mediante sA®lidas capacidades Tasa de variaciA’n de demandas atendidas N N - - EstratA©gico- xs ATENDIDAS (ANO | 10% las demandas | Ascendente 0 0 0
L ) N atendidas t/demandas atendidas en aAto t-1)-1)*100 VariaciA®n )
administrativas y fiscales. Anual 2017) atendidas respecto
al aAto anterior
100.00 Se refiere al
alcance del 100% de
i . ) Eficacia- 1117 SENTENCIAS i
L El Estado de Colima cuenta con sA®lidas . . NOS INDICA EL NUMERO DE ASUNTOS (Numero de sentencias/Numero de P . o los expedientes
Proposito . N L N ) Porcentaje de sentencias resueltas ~ h N EstratA©gico- | Porcentaje | EMITIDAS (ANO Ascendente 0 0 0
capacidades en materia administrativa y fiscal. RESUELTOS RESPECTO AL AA‘O EN CURSO expedientes en tramite)*100 Anual 2018) resueltos respecto a
los que estA©On en
tramite
100.00 Se refi |
j i inistrati i - 1117 Se refiere a € refiere a
N - N " Porcentaje de controversias administrativas y/o Se refiere a las demandas resueltas por el . Eficacia- . 100% de las
A.- Controversias administrativas, fiscales y de ) N . . . N (numero de controversias resueltas/numero 3 .| 1117 controversias
Componentes . . . fiscales que presenta la poblacion resultas Tribunal de Justicia y Administracion respecto a . GestiA®n- Porcentaje n o demandas resueltas | Ascendente | 15 |34.3]48.3
responsabilidades administrativas resueltas. de controversias presentadas)*100 N atendidas (ANO
respecto a las presentadas las presentadas Trimestral 2017) que corresponden a
1229
100.00 Alcanzar el
Eficacia 7 Serefierea | o e
A S01.- AtenciA®n a la poblaciA®n que solicita la Porcentaje de Juicios Resueltos respecto a los Se refiere a los juicios resueltos frente al (numero de juicios resueltos/numero de oo . 1117 juicios o ae]
. X3 . L . - . . GestiA®n- Porcentaje . & resueltos que Ascendente | 18.4 | 31.2 | 53.2
intervenciA®n de la justicia administrativa. presentados numero total de juicios presentados juicios presentados)*100 ) atendidos (ANO
Trimestral corresponden a
2017) 1229
Actividades
100.00 Alcanzar el
. L . . L . Se refiere a los juicios que tienen solucion por (numero de juicios resueltos en Eficacia- L 100% de solucion a
A S02.- Establecimiento del juicio contencioso | Porcentaje de Juicios Resueltos en linea respecto . . L a3 . 0 Son 0 juicios en L
. . = medio de Internet respecto a los que se linea/numero de juicios presentados en GestiA®n- Porcentaje | o los juicios Ascendente | 0 0 0
administrativo en |A-nea. a los presentados . . linea (ANO 2017)
presentan linea)*100 Trimestral presentados en
linea




Clasificacion Programdtica:
Denominacién del Pp:

Eje de la Politica Publica (PED):
Unidad Presupuestal:

|I-GASTO FEDERALIZADO.

PRESUPUESTO DE EGRESOS 2019
FICHA TECNICA DE MONITOREO ( FTM )

32-ASISTENCIA AL SISTEMA ESTATAL DE SEGURIDAD PASBLICA.

3 - COLIMA SEGURO

020300 - SECRETARIADO EJECUTIVO DEL SISTEMA ESTATAL DE SEGURIDAD PASBLICA (C4).

Tipo-Dimensién{ Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre i6n del indicador Método de Célculo 'po-Di N ! ! N Linea Base Metas _I T1 |T2| T3 (T4
Frecuencia Medida Indicador
Contribuir a la disminuciA®n del A-ndice delictivoy a
me'orall' I:I erce| ::iZ\’In :e‘ seguridad mlediant|: ;’a yo o Eficiencia- 1489 INCIDENCIAS 3223.00 MANTENER LA
) Jorar 1a percep ° seB inte el apoy ($incidencia_delictiva/$Spoblacion) encia Tasa "> | INCIDENCIA DELICTIVA CON
Fin institucional necesario para el fortalecimiento, INCIDENCIA DELICTIVA ESTATAL INCIDENCIA DELICTIVA ESTATAL *100000 EstratA©gico- (Absoluto) DELICTIVAS (ANO RESPECTO AL AR'O Descendente 0 0 0
modernizaciA®n y equipamiento de las instituciones de Anual 2016) ANTERIOR
seguridad pA2blica en el estado de Colima.
80.50 DISMINUIR LA
Las instituciones de seguridad pA2blica en el estado de Conocer el A-ndice de percepciAen de la Eficacia 74.5 Porcentaje de PERCEPCIA“N DE
x < -ndi i < icacia- x
. Colima cuentan con el apoyo institucional necesario Andice de percepciAn ciudadana de . M P . P oLl (SPercepcion _inseguridad_aAto o Tasa percepciA®n de INSEGURIDAD EN LA
Proposito - L x3 . . oLl . ciudadanA-a por la seguridad pA2blica en EstratA©gico- . . & o Descendente 0 0 0
para su fortalecimiento, modernizaciA®ny inseguridad pA%blica en el Estado de Colima Colima _evaluar) Anual (Absoluto) | inseguridad (ANO POBLACIA“N CON
i u -
equipamiento. 2017) RESPECTO ALAA‘O
ANTERIOR
100.00 CUMPLIR AL 100
POR CIENTO LAS METAS
. L x CONVENIDAS Y
A.- Recursos para el fortalecimiento, modernizaciA®ny | PORCENTAJE DE CUMPLIMIENTO GENERAL | MIDE EL AVANCE EN EL CUMPLIMIENTO DE ($Metas_cumplidas/$Metas_pro; Eficacia 25 METAS (ARO ESTABLECIDAS EN EL
umpli icacia-
equipamiento de las instituciones estatales de seguridad DE METAS ESTABLECIDAS EN EL ANEXO LAS METAS ESTABLECIDAS EN LOS _ramZdas)*loo —prog GestiA®n-Anual Porcentaje 2017) ANEXO TA%CNICO DEL Ascendente 0 0 0
pAcblica ejercidos. TA%oCNICO DEL FASP CONVENIOS DE COORDINACIA“N DEL FASP. e
FASP 2019 AL 31 DE
DICIEMBRE DEL MISMO
AR'O
- 13 POLA-GONOS O
B.- PolA-gonos urbanos en la estrategia estatal para la ~ MIDE LA COBERTURA DE LOS PROGRAMAS Eficacia-
= PORCENTAJE DE POLABONOS(ZONA ~ POLIGONOS_INTERVENIDOS/SP ~ ZONAS 0.00 SIN METAS PARA EL
prevenciA®n social de la violencia y la delincuencia con ° ( DE PREVENCIA“N SOCIAL DE LA VIOLENCIA Y (5 iyl */S EstratA©gico- | Porcentaje Ascendente 0 0 0
w3 . POBLACIONALES) CUBIERTOS EN EL ESTADO OLIGONOS_PROGRAMADOS)*100 POBLACIONALES 2019
participaciA®n ciudadana incorporados. LA DELINCUENCIA Anual o
(ANO 2017)
100.00 EJERCER EL 100% DE
Componentes PORCENTAJE DE RECURSOS EJERCIDOS PARA | MIDE EL AVANCE EN LA EJECUCIA“N DE LOS LOS RECURSOS ASIGNADOS
C.- Acciones de coordinaciA®n de seguridad pAblica ., ~ (SRECURSO_EJERCIDO/SRECURSO Eficacia- . 6808500 PESOS =,
desempeAtadas EL DESEMPEA‘O DE FUNCIONES EN MATERIA RECURSOS PARA DESEMPEA'O DE ASIGNADO)*100 GestiA*n-Anual Porcentaje (AR02017) PARA EL DESEMPEA‘O DE | Ascendente 0 0| 845
. ) DE SEGURIDAD PA3BLICA FUNCIONES DEL SESESP, CEECC Y CEPSVD - LAS FUNCIONES DEL
SESESP, CEECC Y CEPSVD
. . . - . 100.00 CUMPLIR EL CIEN
.- Servicios de monitoreo estatal de video-vigilancia | o0 -\ 7a e DE CUMPLIMIENTO GENERAL | MIDE EL AVANCE EN EL CUMPLIMIENTO DE nolinea base no | POR CIENTO DE LAS METAS
" " i
rbana e identificaciA®n vehicular, atenciA®n de - METAS_CUMPLIDAS/SMETAS_E Eficacia- o
Y centiticacitn venic 9 DE METAS PARA LA PUESTA EN OPERACIA“N | LAS METAS ESTABLECIDAS PARA LA PUESTA | (*METAS- /SMETAS. fead Porcentaje | lineabase (ANO | PROGRAMADAS PARA LA | Ascendente | 0 |0| o
emergencias y C5i para el estado de Colima o STABLECIDAS )*100 GestiA®n-Anual o
. DEL C5I EN OPERACIA“N DEL CS5I 2018) PUESTA EN OPERACIA“N
proporcionados.
DEL C5I
100.00 CUMPLIR AL 100%
PORCENTAJE DE CUMPLIMIENTO GENERAL | MIDE EL AVANCE EN EL DE CUMPLIMIENTO
E-P t ioritari | fortalecimiento de | PROYECTOS_TERMINADOS/SPR Eficacia- LOS PROYECTOS
rZZ“fLTf;LZ[S::Z zs‘: d:;;’“:zo"s €@ | DEPROYECTOS PRIORITARIOS PARA LA GENERAL DE PROYECTOS PRIORITARIOS (SOYECTOS ES}ABLECIDOS)*{ 20 Ges‘,;;c':n 1 | porcentaie ESTABLECIDOS PARAEL | Ascendente | 0 o o
sun - jecu SEGURIDAD PASBLICA PARA LA SEGURIDAD PASBLICA - ! " Joto
2838.00 QUE EL 100 POR
El DEDELE DO DE
2851 ELEMENTOS a NTSUERZA DESLT:S 0
53 N . R mide el porcentaje de personal con L ACTIVOS EN EL
A101.- EvaluaciA®n en control de confianza de los Porcentaje de elementos con evaluaciones . N (SElementos Eficiencia- CORPORACIONES DEL
elementos de las instituciones de seguridad pA2blica y vigentes respecto a los registrados en el evaluaciones vigentes en control de evaluados/SEstado_de_fuerza) GestiA®n- Tasa ESTADO DE FUERZA ESTADO CON REGISTRO EN | Ascendente 0 0 0
53 L confianza, de los dados de alta de las - - (Absoluto) [AL31 DE MARZO DEL
procuraciA®n de justicia. (RNPSP) intituciones estatales x100 Semestral 2017 (AK0 2017) EL RNSP, CUENTEN CON
p EVALUACIONES VIGENTES
(ANO 2017)
AL 31 DE DICIEMBRE DE
2019
A 102.- EjecuciA®n de las metas para el fortalecimiento PORCENTAJE DE CUMPLIMIENTO DE METAS MIDE EL CUMPLIMIENTO DE LAS METAS
de Ia; ur:idades ara combate P revenciA®n del delito PARA EL FORTALECIMIENTO DE LAS PROGRAMADAS PARA EL FORTALECIMIENTO | ($Metas_cumplidas/$Metas_prog Eficacia- Porcentaie 0 METAS (ANO 2017 | 0.00 SIN METAS PARA EL EL Ascendente o o o
P de sec esrrz UNIDADES PARA COMBATE Y PREVENCIA“N DE LAS UNIDADES PARA COMBATE Y ramadas)*100 GestiA®n-Anual ) ) 2019
u : DEL DELITO DE SECUESTRO PREVENCIA“N DEL DELITO DE SECUESTRO
~ PORCENTAJE DE CUMPLIMIENTO DE METAS
x = PORCENTAJE DE IMPLEMENTACIA“N DEL ~ o
A 103.- ImplementaciA®n del sistema de huella balA-stica - PARA LA IMPLEMENTACIA“N DEL SISTEMA DE| ($Metas_cumplidas/$SMetas_prog Eficacia- .| 0 METAS (ANO 2017
. SISTEMA DE HUELLA BALASTICA Y RASTREO ~ 53 Porcentaje 0.00 SIN METAS PARA 2019 | Ascendente 0 0 0
y rastreo computarizado de armamento. COMPUTARIZADO DE ARMAMENTO HUELLA BALABTICA Y RASTREO ramadas)*100 GestiA®n-Anual )
COMPUTARIZADO DE ARMAMENTO




Tipo-Dimensién{ Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Método de Célculo "po-Di N ! ! N Linea Base Metas _I T1 |T2| T3 (T4
Frecuencia Medida Indicador
100.00 CUMPLIR AL 100
POR CIENTO LAS METAS
CONVENIDAS Y
% PORCENTAJE DE APLICACIA“N DE MIDE EL PORCENTAJE DE METAS DE ESTABLECIDAS EN EL
A 104.- AplicaciA®n de programas de acceso a la justicia METAS_CUMPLIDAS/SMETAS_P Eficacia- o ~
plicact arz Iai o Justicia. | . HGRAMAS DE ACCESO A LA JUSTICIA PARA | PROGRAMAS DE ACCESO A LA JUSTICIA PARA | RO_GRAMADAS){‘Slo(J - Gem}\sn 'Anual Porcentaje |1 META (AN 2017)| ANEXO TA%.CNICODEL | Ascendente | 0 [0| 0
P ! ’ LAS MUJERES LAS MUJERES CONCLUIDAS FASP 2019 PARA DICHO
PROGRAMA AL 31 DE
DICIEMBRE DEL MISMO
AAR0O
~ PORCENTAJE DE CUMPLIMIENTO DE METAS ~
A105.- ImplementaciA®n del Nuevo Sistema de Justicia ~ MIDE EL CUMPLIMIENTO DE LAS METAS DE [ (SMETAS_CUMPLIDAS/SMETAS_P Eficacia- | 0 METAS (ANO 2017
“ Iy - - . E 201!
penal. PARA IMPLEMENTACIA“N DEL NUEVO SISTEMA DE JUSTICIA PENAL ROGRAMADAS)*100 GestiA*n-Anual Porcentaje ) 0.00 SIN METAS PARA 2019 | Ascendente 0 0 0
SISTEMA DE JUSTICIA PENAL
roncomue e cvumrosevens | WPEELANGE 1 ot
A 106.- Fortalecimiento de las capacidades humanas y EN EL FORTALECIMIENTO DE LAS LAS CAPACIDADES HUMANAS Y (SMETAS_CUMPLIDAS/SMETAS_P Eficacia- porcentaie 0 METAS (ANO 2017 0.00 SIN METAS PARA 2019 | Ascendente 0 0 o
tecnolA3gicas del sistema penitenciario nacional. CAPACIDADES HUMANAS Y TECNOLA“GICAS o ROGRAMADAS)*100 GestiA2n-Anual ) ) :
DEL SISTEMA PENITENCIARIO NACIONAL TECNOLAGICAS DEL SISTEMA
PENITENCIARIO NACIONAL
95.00 MANTENER LA
DISPONIBILIDAD DE LA RED
A 107.- Mantenimiento y desarrollo de |a red estatal de DISPONIBILIDAD DE LA RED DE MIDE LA DISPONIBILIDAD DE LA RED DE (STIEMPO_DE_OPERACION/SPERI Eficacia- Tasa 95 POR CIENTO RADIOCOMEF\IICACIONES
- mi y _DE_( LR3,
. o RADIOCOMUNICACIONES CON COBERTURA . GestiA’n- o Constante 104.7| 0 [ 101.9
radiocomunicaciones. RADIOCOMUNICACIONES EN LA ENTIDAD EN EL PERIODO ODO_DE_OPERACION)*100 Trimestral (Absoluto) (ANO 2017) POR ENCIMA DEL NIVEL
DEFINIDO EN EL ANEXO
TA%oCNICO FASP 2019 DEL
95%
95.00 MANTENER LA
TIEMPO_DE_OPERACION_DE_S Eficacia- o DISPONIBILIDAD DE LOS
A 108 Mantenimiento y desarrollo de la infraestructura | 1 cp o 1 ipAD DE SERVIDORES DEL SNISP MIIDE LA DISPONIBILIDAD DELOS (ESRVIDORE_S/S;IEMPO PROYECTA Gelscta‘g?an Tasa 195 PORCIENTO (ANO| ¢y nopes DEL SNSP POR | Constante | 104.7| 0 | 103.9
- 1 -
i i f iA%n. ERVIDORES DEL - 201 . :
estatal de Sistema Nacional de InformaciA®n, SERVIDORES SNSP DO)*100 Trimestral (Absoluto) 017) ARRIBA DEL NIVEL
ESTABLECIDO DEL 95%
~ ~ Eficiencia- o
A 109.- OperaciA®n del servicio de llamadas de x MIDE EL TIEMPO GENERAL DE ATENCIA“N DE (T GENERAL DESPACHO + T . Tasa 0 POR CIENTO (ANO
~ TIEMPO DE ATENCIA“N DE EMERGENCIAS GestiA®n- 0.00 SIN METAS PARA 2019 | Descendente 0 0 0
emergencia 066 y de denuncia anA®nima 089. UNA EMERGENCIA GENERAL ARRIBO) Tr,e;;w"al (Absoluto) 2017)
1
45% REGISTROS DE
INSCRIPCIA"N AL 100.00 INSTALAR QUINCE
A 110.- EjecuciA®n de las metas del Registro PA%blico | AVANCE EN INSTALACIA“N DE CONSTANCIAS MIDE EL PORCENTAJE DE VEHABULOS (SVEHICULOS_INSCRITOS/$SCONST Eficacia- Porcentaje REPUVE CONTRA .MIL CONSTANCIA Ascendente o o o
Vehicular en el Estado. DEL REPUVE REGISTRADOS EN EL SISTEMA REPUVE ANCIAS_PROGRAMADAS)*100 | GestiA3n-Anual ) PADRA“N
VEHICULARES EN 2019
VEHICULAR EN 2016
(ANO 2017)
Eficacia 100.00 EJERCER EL CIEN
A I11.- EvaluaciA®n de los distintos programas o PORCENTAJE DE AVANCE FASICO MIDE EL AVANCE EN LA EJECUCIA“N DEL (SPRESUPUESTO_EJERCIDO/SPRO GestiA®n Porcentaie 113762506 PESOS POR CIENTO DE LOS Ascendente o ol 6o
acciones. FINANCIERO FASP RECURSO FASP ASIGNADO A LA ENTIDAD GRAMADO)*100 Trimestral ! (ANO 2017) RECURSOS AL 31 DE ’
DICIEMBRE DE 2019
PORCENTAJE DE CUMPLIMIENTO DE METAS MIDE EL AVANCE EN CUMPLIMIENTO DE o
L3 P X ~ X (SMETAS_CUMPLIDAS/SMETAS_P Eficacia- .| 0 METAS (ANO 2017 | 0.00 SIN METAS PARA EL
A 112.- InvestigaciA®n en genAOtica forense. PARA LA INVESTIGACIA“N EN GENA%oTICA METAS PARA LA INVESTIGACIA“N EN ROGRAMADAS)*100 GestiA*n-Anual Porcentaje ) 2019 Ascendente 0 0 0
FORENSE GENA%oTICA FORENSE ! :
El EDE ES REALIZAD; 100. LIR AL 1
A 113.- Fortalecimiento de programas prioritarios de las RZ(S)EEC'I’FJQLAS PT:C:)%(F:/’;‘MSARD;\AS IP:R::L MIDE EL AVANCE EN EL CUMPLIMIENTO DE ll)_(/)\gill?'lj'ﬁl\\llslel;ﬁ\llDig%
';15('( ciones esta(alespdegse r'dgd Acblica e FORTALECIMIENTO DE PROGRAMAS ACCIONES PARA EL FORTALECIMIENTO DE | (SMETAS_CUMPLIDAS/SMETAS_P Eficacia- Porcentaje 1METAS (N0 2017 PARA EL PROGRAMA EN EL | Ascendente 0 0 0
A imparticiA*n de 'i:tilcia PR PRIORITARIOS DE LAS INSTITUCIONES DE PROGRAMAS PRIORITARIOS DE LAS ROGRAMADAS)*100 GestiA®n-Anual : ) ANEXO TA%oCNICO FASP
P ) | g INSTITUCIONES DE SEGURIDAD PA3BLICA "
SEGURIDAD PA3SBLICA 2019
A114.- Desarrollo de las capacidades en las instituciones 100.00 CUMPLIR AL 100%
para el diseA+o de polA-ticas pAeblicas destinadas a la | PORCENTAJE AVANCE EN EL CUMPLIMIENTO | MIDE EL AVANCE EN EL CUMPLIMIENTO DE - & LAS METAS DEFINIDAS
~ ~ ~ METAS_CUMPLIDAS/SMETAS_P Eficacia- 4 METAS (ANO 2017
prevenciA®n social de la violencia y la delincuencia con DE METAS DE PREVENCIA“N SOCIAL DE LA METAS DE PREVENCIA“N SOCIAL DE LA (5 RO_GRAMADAS){‘leO - Gesti}\’n lAnuaI Porcentaje () PARA EL PROGRAMA EN EL | Ascendente 0 0 0
participaciA®n ciudadana en temas de seguridad VIOLENCIA Y LA DELINCUENCIA VIOLENCIA'Y LA DELINCUENCIA ANEXO TA%0CNICO FASP
pAblica. 2019
100. L1
PORCENTAJE EN EL CUMPLIMIENTO DE MIDE EL AVANCE EN EL CUMPLIMIENTO DE OOPOO(:{(E:AI::'I(':(;FSE LAOS 00
A115.- Di llo, profesi lizaciA® tificaciA®n de | METAS RELACIONADAS CON EL DESARROLLO | METAS RELACIONADAS CON EL DESARROLLO
los elemz;?:sod:|:sr?nes!ts'l:jr::?t)l:aezldenszge:'cllalza;:@;'c: LA PROFESIONALIZACIA“N Y CERTIFICACIA“N | LA PROFESIONALIZACIA“N Y CERTIFICACIA“N (SELEMENTOS_CAPACITADOS/SEL Eficacia- Porcentaje 1278 ELEMENTOS ELEMENTOS Ascendente 0 0 0
l 1tuclt uri Sl L= ] o
~ EMENTOS_PROGRAMADOS )*100 | GestiA®n-Anual ANO 2017 PROGRAMADOS EN EL
y procuraciA®n de justicia (PISP). DE ELEMENTOS DE SEGURIDAD Y DE ELEMENTOS DE SEGURIDAD Y - ) ! u ( ) ANEXO TA%CNICO DEL
PROCURACIA“N DE JUSTICIA PROCURACIA“N DE JUSTICIA -
FASP 2019
Mide el tiempo general promedio de Eficiencia
- = 1cl la-
PERCEPCIA“N CIUDADANA SOBRE EL atenciA®n de la llamadas de emergencia ST_GENERAL_DESPACHO + - Tasa 95 POR CIENTO
~ = - GestiA®n- o 0.00 SIN METAS EN 2019 | D dent 0 0 0
SERVICIO DE EMERGENCIAS reales atendidas a travAOs del Sistema de $T_GENERAL_ARRIBO Tr,e;;s‘:al (Absoluto) | (A0 2017) escendente
1

A 116.- Fortalecimiento y desarrollo del Sistema Nacional

AtenciA®n de Llamadas de Emergencia 9-1-1




Tipo-Di ion-| Unidad d Sentido del
Objetivo Nombre Método de Célculo o |men.5|on n a' e Linea Base Metas en _I o del T1 |T2| T3 (T4
Frecuencia Medida Indicador
de AtenciA®n de Llamadas de Emergencia y Denuncia Mide el limiento de | tas fAsi
. e el cumplimiento de las metas fA-sicas
Ciudadana. Porcentaje de cumplimiento de metas para el ' convel;id‘;sl ;ra ol fortalecimiento 100.00 CUMPLIR AL CIEN
fortalecimiento y desarrollo del Sistema desarrollo del S':tema Nacional de A(eni'/izn ( SMETAS_REALIZADAS / Eficacia- Porcentaie POR CIENTO LAS METAS Ascendente 0 0 0
. i i i =
Nacional de AtenciA®n de Llamadas de de Llamadas de Emergencia y Denuncia SMETAS_PROGRAMADAS ) * 100 | GestiA®n-Anual ’ CONVENIDAS EN EL ANEXO
Emergencia y Denuncia Ciudadana. kmergenciay TA%.CNICO FASP 2019
Ciudadana.
PORCENTAJE DE CUMPLIMIENTO DE METAS MIDE EL CUMPLIMIENTO DE METAS EN 100.00 CUMPLIR AL CIEN
A 117.- ImplementaciA®n y desarrollo del Sistema de EN CAPACITACIA“N Y EQUIPAMIENTO PARA | CAPACITACIA“N Y EQUIPAMIENTO PARA EL [(SMETAS_CUMPLIDAS/SMETAS_P Eficacia- Porcentaie 0 METAS (ANO 2017 | POR CIENTO LAS METAS Ascendente o o o
Justicia Penal y sistemas complementarios. EL FORTALECIMIENTO DEL SISTEMA DE FORTALECIMIENTO DEL SISTEMA DE JUSTICIA ROGRAMADAS) *100 GestiA®n-Anual ) ) CONVENIDAS EN EL ANEXO
JUSTICIA PENAL PENAL TA%oCNICO DEL FASP 2019
DEEL EENEL LIMIE DE
PORCENTAJE DE CUMPLIMIENTO DE METAS MIIVIETAS?//:},;‘ACEL F’\(‘)RTEI}JE’\(QTVI:E/II\:TgTI;)EL
A 118.- Fortalecimiento del Sistema Penitenciario PARA EL FORTALECIMIENTO DEL SISTEMA SISTEMA PENITENCIARIO NACIONAL Y DE (SMETAS_CUMPLIDAS/SMETAS_P Eficacia- porcentaje 0 METAS (ANO 2017 0.00 SIN METAS PARA 2018 | Ascendente o 0 0
Nacional y de ejecuciA®n de medidas para adolescentes. | PENITENCIARIO NACIONAL Y DE EJECUCIA“N EJECUCIA“N DE MEDIDAS PARA ROGRAMADAS) *100 GestiA®n-Anual ) ) :
DE MEDIDAS PARA ADOLESCENTES
ADOLESCENTES
9
PORCENTAJE DE CUMPLIMIENTO DE METAS | MIDE EL AVANCE EN EL CUMPLIMIENTO DE 1?‘;3;?;?:5;::\;;22/0
A 119.- Desarrollo de ciencias forenses en la EN EL DESARROLLO DE LAS CIENCIAS METAS EN EL DESARROLLO DE LAS CIENCIAS [(SMETAS_CUMPLIDAS/SMETAS_P Eficacia- Porcentaie 2 METAS (ANO 2017 PARA EL PROGRAMA EN EL | Ascendente o o o
investigaciA®n de hechos delictivos. FORENSES EN LA INVESTIGACIA“N DE FORENSES EN LA INVESTIGACIA“N DE ROGRAMADAS) *100 GestiA®n-Anual ) ) ANEXO TA%oCNICO FASP
HECHOS DELICTIVOS HECHOS DELICTIVOS 23119
95.00 MANTENER UNA
. . . (STIEMPO_DE_OPERACION_DE_C Eficacia- o
A120.- Mant to y d llo del Sist de Vid DISPONIBILIDAD DEL SISTEMA DE VIDEO MIDE LA DISPONIBILIDAD DE LA RED DE o iy ~ T 95 PORCIENTO (ANO DISPONIBILIDAD POR
antenimiento y desarroflo del Sistema de Video AMARAS/SPERIODO_DE_OPERACI|  GestiA®n- asa ( Constante | 101.9| 0 | 100.4
Vigilancia. VIGILANCIA VIDEO VIGILANCIA ESTATAL ON)*100 Trimestral (Absoluto) 2017) ENCIMA DEL NIVEL
ESTABLECIDO
866.494 TASA
Eficacia- DELITOS DE ALTO
INCIDENCIA DELICTIVA DE DELITOS DE ALTO | MIDE LA TASA DE INCIDENCIA DE DELITOS DE | (SDELITOS_ALTO_IMPACTO/$HAB Estralt?g;co Tasa de IMPACTO POR CADA 0.00 SIN METAS 2019 Descendente 0 0 o
ico- = .
L El L ENTIDAD ES)* 1 iaciA3
IMPACTO ALTO IMPACTO EN AL ENTIDA| ITANTES)* 100,000 Anual VariaciA®n 10000 HABITANTES
A 121.- Fortalecimiento de las capacidades para EN 2016 (ANO 2017 )
prevenciA®n y combate a delitos de alto impacto.
Porcentaje de avance en el cumplimiento de | Mide el avance en cumplimiento de metas 100.00 CUMPLIR AL CIEN
metas para el fortalecimiento de las para el fortalecimiento de las capacidades ( SMETAS_CUMPLIDAS / Eficacia- Porcentaie POR CIENTO LAS METAS Ascendente 0 0 0
capacidades para prevenciA®n y combate a | para prevenciA®n y combate a delitos de alto | SMETAS_PROGRAMADAS ) * 100 | GestiAn-Anual ) CONVENIDAS EN EL ANEXO
delitos de alto impacto impacto TA%0CNICO DEL FASP 2019
100.! L LCIE
PORCENTAJE DE CUMPLIMIENTO DE METAS | MIDE EL AVANCE EN EL CUMPLIMIENTO DE P%)ROSIEIEIJ:/APLLZ%IE?A’S\‘
. A 122.- EspecializaciA®n de las instancias responsables de PARA LA ESPECIALIZACIA“N DE LAS METAS PARA LA ESPECIALIZACIA“N DE LAS [(SMETAS_CUMPLIDAS/SMETAS_P Eficacia- | 0 METAS (ANO 2017
Actividades - A 3 Porcentaje ESTABLECIDAS EN EL Ascendente 0 0 0
la bA%squeda de personas. INSTANCIAS RESPONSABLES DE LA INSTANCIAS RESPONSABLES DE LA ROGRAMADAS)*100 GestiA®n-Anual ) ANEXO TA%oCNICO DEL
BASSQUEDA DE PERSONAS BA3SQUEDA DE PERSONAS "
FASP 2019
~ ~ 100.00 EJERCER EL CIEN
A 123.- Seguimiento y evaluaciA®n del desempeA+o en la - o Eficacia-
aplicaci®n de los recursos y el grado de avance en el PORCENTAIJE DE AVANCE FABICO MIDE EL AVANCE EN LA EJECUCIA“N DEL | (SPRESUPUESTO_EJERCIDO/SPRO GestiA®n- Porcentaje 113762506 PESOS POR CIENTO DE LOS Ascendente 0 ol 695
o - FINANCIERO FASP RECURSO FASP ASIGNADO A LA ENTIDAD GRAMADO)*100 ) (ANO 2017) RECURSOS AL 31 DE )
cumplimiento de objetivos y metas. Trimestral
DICIEMBRE DE 2019
Eficacia- o
A 124.- Mantenimiento y desarrollo de |a red estatal de | PORCENTAJE DE DISPONIBILIDAD DE LA RED | MIDE LA DISPONIBLIDAD DE LA RED ESTATAL |(STIEMPO_DE_OPERACION/STIEM Gelstililan Porcentaje 0 SIN LINEA (ANO 0.00 SIN METAS PARA EL Constante 0 0 0
telecomunicaciones. DE TELECOMUNICACIONES DE TELECOMUNICACIONES PO_PROYECTADO)*100 Trimestral ) 2017) 2019
i
PORCENTAJE EN CUMPLIMIENTO DE METAS | MIDE EL CUMPLIMIENTO DE METAS PARA LA
A 125.- ImplementaciA®n y desarrollo del Sistema de PARA LA IMPLEMENTACIA“N Y DESARROLLO IMPLEMENTACIA“N Y DESARROLLO DEL (SMETAS_CUMPLIDAS/SMETAS_P Eficacia- . o 0.00 SIN METAS PAR EL
y - ~ 1 MET/ 201
Justicia Penal. DEL SISTEMA DE JUSTICIA PENAL Y SISTEMAS |  SISTEMA DE JUSTICIA PENAL Y SISTEMAS ROGRAMADAS)*100 GestiA*n-Anual | FOrCentaje | 1 META (ANO 2017) 2019 Ascendente | 0 0] 0
COMPLEMENTARIOS COMPLEMENTARIOS
A 126.- Fortalecimiento de las unidades estatales de Mi?;z;:iﬁ;ﬁjELE?OTRI}‘;LLJQTI\I;III’\;I\IET’:)T(SEDLEAS MIDE EL CUMPLIMIENTO DE METAS PARA EL
- imi uni
supervisiA®n a medidas cautelares y suspensiA3n del UNIDADES ESTATALES DE SUPERVISIA“N A FORTALECIMIENTO DE LAS UNIDADES (SMETAS_CUMPLIDAS/SMETAS_P Eficacia- Porcentaje | 1 META (ANO 2017 ) 0.00 SIN METAS PARA EL Ascendente 0 0 0
P o ysusp MEDIAS CAUTELARES ¥ SUSPENSIAN DeL | ESTATALES DE SUPERVISIAN A MEDIDAS ROGRAMADAS)*100 GestiA®n-Anual ) 2019
P . CAUTELARES Y SUSPENSIA“N DEL PROCESO
PROCESO
PORCENTAJE EN EL CUMPLIMIENTO DE MIDE EL CUMPLIMIENTO DE METAS PARA EL
. = L METAS PARA EL FORTALECIMIENTO DE FORTALECIMIENTO DE A“RGANOS
A 127.- Fortalecimiento de Arganos especializados en o L o
mecanismos alternativos de soluciA®n de controversias A“RGANOS ESPECIALIZADOS EN ESPECIALIZADOS EN MECANISMOS (SMETAS_CUMPLIDAS/SMETAS_P Eficacia- Porcentaje 0 METAS (ANO 2017 | 100.00 SIN METAS PARA EL Ascendente 0 0 0
. . w3 MECANISMOS ALTERNATIVOS DE SOLUCIA“N ALTERNATIVOS DE SOLUCIA“N DE ROGRAMADAS)*100 GestiA®n-Anual ) 2019
en materia penal y las unidades de atenciA®n temprana.
DE CONTROVERSIAS EN MATERIA PENAL Y CONTROVERSIAS EN MATERIA PENAL Y LAS
LAS UNIDADES DE ATENCIA“N TEMPRANA UNIDADES DE ATENCIA“N TEMPRANA
100.00 CUMPLIR AL 100%
~ ~ PORCENTAJE EN CUMPLIMIENTO DE METAS MIDE EL CUMPLIMIENTO DE METAS DEL LAS METAS DEFINIDAS
A 128.- OperaciA®n del modelo nacional de policA-a en " ~ (SMETAS_CUMPLIDAS/SMETAS_P Eficacia- X .
funciones de seguridad procesal DEL MODELO NACIONAL DE POLICAR EN MODELO NACIONAL DE POLICAR EN ROGRAMADAS)*100 GestiA*n-Anual Porcentaje | 1 META (ANO 2017 ) | PARA ELPROGRAMA EN EL [ Ascendente 0 0 0
8 P : FUNCIONES DE SEGURIDAD PROCESAL FUNCIONES DE SEGURIDAD PROCESAL ANEXO TA%oCNICO FASP
2019




Tipo-Di ion-| Unidad d Sentido del
Objetivo Nombre Método de Célculo o |men.5|on n a' € Linea Base Metas en _I o ce T1 (T2| T3 |T4
Frecuencia Medida Indicador
100.00 CUMPLIR AL 100%
~ ~ PORCENTAJE EN CUMPLIMIENTO DE METAS | MIDE EL CUMPLIMIENTO DE METAS PARA EL & LAS METAS DEFINIDAS
A 129.- Fortalecimiento de asesorA-as jurA-dicas a ~ ~ (SMETAS_CUMPLIDAS/SMETAS_P Eficacia- . | 1 METAS (ANO 2017
VA-ctimas PARA EL FORTALECIMIENTO DE ASESORARS FORTALECIMIENTO DE ASESORARS ROGRAMADAS)*100 GestiA*n-Anual Porcentaje ) PARA EL PROGRAMA EN EL | Ascendente 0 0 0
: JURABICAS A VABTIMAS JURABICAS A VABTIMAS ANEXO TA%oCNICO FASP
2019
100.00 CUMPLIR AL 100%
PORCENTAJE EN CUMPLIMIENTO DE METAS | MIDE EL CUMPLIMIENTO DE METAS PARA EL LAS METAS DEFINIDAS
. . . - (SMETAS_CUMPLIDAS/SMETAS_P Eficacia- . o
A 130.- Fortalecimiento del Sistema Penitenciario. PARA EL FORTALECIMIENTO DEL SISTEMA FORTALECIMIENTO DEL SISTEMA ROGRAMADAS)*100 GestiA*n-Anual Porcentaje | 3 META (ANO 2017 ) | PARA EL PROGRAMA EN EL [ Ascendente 0 0 0
PENITENCIARIO NACIONAL PENITENCIARIO NACIONAL ANEXO TA%0CNICO FASP
2019
PORCENTAJE EN CUMPLIMIENTO DE METAS | MIDE EL CUMPLIMIENTO DE METAS PARA EL 100.00 CUMPLIR AL 100%
A 131.- Fortalecimiento de | toridad administrati PARA EL FORTALECIMIENTO DE LA FORTALECIMIENTO DE LA AUTORIDAD LAS METAS DEFINIDAS
ortalecimiento de 'a autoridad administrativa ($METAS_CUMPLIDAS/SMETAS_P|  Eficacia- ! _
especializada del Sistema de Justicia Penal para AUTORIDAD ADMINISTRATIVA ADMINISTRATIVA ESPECIALIZADA DEL ROGRAMADAS)*100 GestiA*n-Anual Porcentaje | 1 META (ANO 2017 ) | PARA ELPROGRAMA EN EL [ Ascendente 0 0 0
Adolescentes. ESPECIALIZADA DEL SISTEMA DE JUSTICIA SISTEMA DE JUSTICIA PENAL PARA ANEXO TA%oCNICO FASP
PENAL PARA ADOLESCENTES ADOLESCENTES 2019
A132.- AcreditaciA®n (certificaciA®n) de establecimientos PORCENTAJE DE CUMPLIMIENTO DE METAS | MIDE EL CUMPLIMIENTO DE METAS PARA LA (SMETAS_CUMPLIDAS/SMETAS_P Eficacia- 2 METAS (ANO 2017 |  0.00 SIN METAS PARA EL
) enitenciarios. PARA LA ACREDITACIA“N (CERTIFICACIA“N) ACREDITACIA“N (CERTIFICACIA“N) DE RD_GRAMADAS)*100 - GestiA*n-Anual Porcentaje ) : 2019 Ascendente 0 0 0
P ) DE ESTABLECIMIENTOS PENITENCIARIOS ESTABLECIMIENTOS PENITENCIARIOS
100.00 CUMPLIR AL 100%
% PORCENTAJE DE CUMPLIMIENTO DE METAS | MIDE EL CUMPLIMIENTO DE METAS PARA EL LAS METAS DEFINIDAS
A 133.- OperaciA®n del modelo homologado de unidades METAS_CUMPLIDAS/$SMETAS_P Eficacia- <
P Ide olick-a cibern/i@ticga unt PARA EL MODELO HOMOLOGADO DE MODELO HOMOLOGADO DE UNIDADES DE s RO_GRAMADAS)<‘5100 - Gesti}\’n lAnual Porcentaje | 1 META (ANO 2017 ) | PARA EL PROGRAMA EN EL | Ascendente 0 0 0
P ' UNIDADES DE POLICAR CIBERNA%,TICA POLICAR CIBERNA%oTICA ANEXO TA%.CNICO FASP
2019
- ~ ~ MIDE LA COBERTURA DE LOS PROGRAMAS
B 101.- AplicaciA®n de los programas para la prevenciA®n PORCENTAJE DE POLABONOS (ZONAS - . ~ o
~ DE PREVENCIA“N SOCIAL DE LA VIOLENCIA Y POLIGONOS_INTERVENIDOS/SP Efi - 0 POLABONOS (ANO| 0.00 SIN METAS PARA EL
social de la violencia y la delincuencia con participaciAn POBLACIONALES) CUBIERTOS EN EL (5 iyl /3 .|~cac|a Porcentaje ( Ascendente 0 0 0
. - . LA DELINCUENCIA EN EL MUNICIPIO DE OLIGONOS_PROGRAMADOS)*100 | GestiA®n-Anual 2017) 2019
ciudadana en el municipio de Colima. MUNICIPIO DE COLIMA COLIMA
- ~ ~ MIDE LA COBERTURA DE LOS PROGRAMAS
B 102.- AplicaciA®n de los programas para la prevenciA®n PORCENTAJE DE POLABONOS (ZONAS - . ~ o
~ DE PREVENCIA“N SOCIAL DE LA VIOLENCIA Y POLIGONOS_INTERVENIDOS/SP Efi - 0 POLABONOS (ANO| 0.00 SIN METAS PARA EL
social de la violencia y la delincuencia con participaciAn POBLACIONALES) CUBIERTOS EN EL (5 iyl /3 ,lcfua Porcentaje ( Ascendente 0 0 0
. - . LA DELINCUENCIA EN EL MUNICIPIO DE OLIGONOS_PROGRAMADOS)*100 | GestiA®n-Anual 2017) 2019
ciudadana en el municipio de Manzanillo. MUNICIPIO DE MANZANILLO
MANZANILLO
- ~ ~ MIDE LA COBERTURA DE LOS PROGRAMAS
B 103.- AplicaciA®n de los programas para la prevenciA®n PORCENTAJE DE POLABONOS (ZONAS - - ~ o
~ DE PREVENCIA“N SOCIAL DE LA VIOLENCIA Y POLIGONOS_INTERVENIDOS/SP Efi - 0 POLABONOS (ANO| 0.00 SIN METAS PARA EL
social de la violencia y la delincuencia con participaciAn POBLACIONALES) CUBIERTOS EN EL (5 iyl /3 ,lcfua Porcentaje ( Ascendente 0 0 0
. - o x LA DELINCUENCIA EN EL MUNICIPIO DE OLIGONOS_PROGRAMADOS)*100 | GestiA®n-Anual 2017) 2019
ciudadana en el municipio de TecomAin. MUNICIPIO DE TECOMAN .
TECOMAN
I 100.00 EJERCER EL 100% DE
~ ~ MIDE EL AVANCE EN LA EJECUCIA“N DE LOS
C SO1.- RealizaciA®n de funciones del Secretariado EJECUCIA“N DE LOS RECURSOS PARA RECURSOS PARA DESEMPEA‘O DE (SRECURSO_EJERCIDO/SRECURSO Eficacia- porcentaje 3878500 PESOS LOS RECURSOS ASIGNADOS Ascendente 0 ol 879
Ejecutivo del Sistema Estatal de Seguridad PA2blica. DESEMPEA‘O DE FUNCIONES DEL SESESP FUNCIONES DEL SESESP _ASIGNADO)*100 GestiA*n-Anual ) (ANO 2017) PARA EL DESEMPEA‘O DE :
LAS FUNCIONES DEL SESESP
~ 100.00 EJERCER EL 100% DE
Lk . o MIDE EL AVANCE EN LA EJECUCIA“N DE LOS - ’
C S02.- RealizaciA®n de funciones del Centro Estatal de EJECUCIA“N DE LOS RECURSOS PARA RECURSOS PARA DESEMPEAO DE (SRECURSO_EJERCIDO/SRECURSO Eficacia- Porcentaie 1371500 PESOS LOS RECURSOS ASIGNADOS Ascendente o ol ss6
EvaluaciA®n en Control de Confianza DESEMPEA‘O DE FUNCIONES DEL CEECC FUNCIONES DEL CEECC _ASIGNADO)*100 GestiA®n-Anual ) (ANO 2017) PARA EL DESEMPEA‘O DE :
LAS FUNCIONES DEL CEECC
100.00 EJERCER EL 100% DE
C S03.- RealizaciA®n de funci del t tatal ~ MIDE EL AVANCE EN LA EJECUCIA“N DE LOS LOS RECURSOS ASIGNADOS
la pre enii&z:zloc‘; dee Iuanc'lglr;isc'ae Tj:;ﬁnis Znac'apzcl;?\ EIECUCIA"N DE LOS RECURSOS PARA RECURSOS PARA DESEMPEA‘O DE (SRECURSO_EJERCIDO/SRECURSO Eficacia- Porcentaje 1558500 PESOS PARA EL DESEMPEA‘O DE | Ascendente 0 0| 725
venci i Vi iay incuenci. ~ K J] & .
~ DESEMPEA‘O DE FUNCIONES CEPSVD ASIGNADO)*100 GestiA®n-Anual (ANO 2017
participaciA®n ciudadana. FUNCIONES DEL CEPSVD - ) ! Y ( ) LAS FUNCIONES DEL
CEPSVD
PORCENTAJE DE CUMPLIMIENTO DE METAS | MIDE EL AVANCE EN EL CUMPLIMIENTO DE 1o linea base no
D 101.- ImplementaciA®n del Monitoreo Estatal de Video-| PARA LA IMPLEMENTACIA“N DEL LAS METAS ESTABLECIDAS PARA LA (SMETAS_CUMPLIDAS/SMETAS_E Eficacia- Porcentaje linea base (ANO 0.00 SIN METAS PARA EL Ascendente 0 0 0
vigilancia urbana. MONITOREO ESTATAL DE VIDEO VIGILANCIA IMPLEMENTACIA“N DEL MONITOREO STABLECIDAS )*100 GestiA®n-Anual ) 2018) 2019
URBANA ESTATAL DE VIDEO VIGILANCIA URBANA
MIDE EL AVANCE EN EL CUMPLIMIENTO DE
D 102.- ImplementaciA®n del Sistema de Identificaci®n | ©OnceN A€ DE CUMPLIMIENTO GENERAL LAS METAS ESTABLECIDAS PARALA | ($METAS_CUMPLIDAS/SMETAS_E|  Eficacia- nolineabaseno. | o6\ vETAS PARA EL
o Vehicular. DE METAS PARA LA IMPLEMENTACIA"N DEL IMPLEMENTACIA“N DEL SISTEMA DE STABLECIDAS |*100 | GestiA’n-Anual | "O"eent@ie | - linea base (ARO , 2019 Ascendente | 0 0] 0
. SISTEMA DE IDENTIFICACIA“N VEHICULAR o 2018)
IDENTIFICACIA“N VEHICULAR
PORCENTAJE DE CUMPLIMIENTO GENERAL | MIDE EL AVANCE EN EL CUMPLIMIENTO DE (SMETAS_CUMPLIDAS/SMETAS_E Eficacia no linea base no 0.00 SIN METAS PARA EL
= = I la- & .
D 103.- Sistema Estatal de AtenciA®n a Emergencias DE METAS PARA EL SISTEMA DE ATENCIA“N A | LAS METAS ESTABLECIDAS PARA EL SISTEMA S'I;kBLECIDAS )*100 - GestiA®n-Anual Porcentaje linea base (ANO 2019 Ascendente 0 0 0
EMERGENCIAS DE ATENCIA“N A EMERGENCIAS 2018)
PORCENTAJE DE AVANCE EN EL
D 04.- ImplementaciA®n de EstAjndares, protocolos de CUMPLIMIENTO DE LAS METAS MIDE EL AVANCE EN EL CUMPLIMIENTO DE
- i ) .
= ~ ~ LAS METAS ESTABLECIDAS PARA LA no linea base no
tuaciA®ny N TAOcnicas Aplicabl | Centro de | ESTABLECIDAS PARA LA IMPLEMENTACIA“N ~ ~ METAS_CUMPLIDAS/SMETAS_E Eficacia- o 0.00 SIN METAS PARA EL
O Coortinaci, Control, Comando, CRomputo, DE ESTABDARES, PROTOCOLOS DE IMPLEMENTACI"N DE EsTAmDAges, | ST_ABLECIDAS)*/ISOO | Gestiim Anual | Porcentaie | linea base (afi0 2019 Ascendente | 0|0 0
Comunica’ciones e’lnteli enci’a (CSi)p ' ACTUACIA‘N Y NC;RMAS TA%CNICAS PROTOCOLOS DE ACTUACIA"N Y NORMAS 2018)
8 . . ¢ TA%oCNICAS APLICABLES AL C5i
APLICABLES AL C5i




Tipo-Dimensién{ Unidad d Sentido del
Objetivo Nombre Método de Célculo o |men.5|on n a' e Linea Base Metas en _I o del T1 |T2| T3 (T4
Frecuencia Medida Indicador
D 05.- Fortalecimiento e implementaci&n de PORCENTAJE DE CUMPLIMIENTO GENERAL | MIDE EL AVANCE EN EL CUMPLIMIENTO DE
~ ~ ~ DE METAS PARA EL FORTALECIMIENTO E LAS METAS ESTABLECIDAS PARA EL
TecnologA-as de InformaciA®n y ComunicaciA®n para el IMPLEMENTACIA“N DE TECNOLOGARS DE | FORTALECIMIENTO E IMPLEMENTACIA“N DE (SMETAS_CUMPLIDAS/SMETAS_E Eficacia- Porcentaie NA No hay linea 0.00 SIN METAS PARA EL Ascendente o lol o
P K ]l o
3 ~ ~ ~ ~ BLECIDAS)*1 3n- 201 201
Centro de CoordinaciA’n, Control, Comando, Computo, | |\ cpn1aci“N Y COMUNICACIA“N PARAEL | TECNOLOGARS DE INFORMACIA“N Y STABLECIDAS)*100 GestiAtn-Anual base (ANO 2018) 019
Comunicaciones e Inteligencia (C5i). . o .
C5i COMUNICACIA“N PARAL EL C5i
MIDE EL AVANCE EN EL CUMPLIMIENTO DE
D 06.- ImplementaciA®n del Centro de InformaciA3n e PORCENTAJE DE CUMPLIMIENTO GENERAL LAS METAS ESTABLECIDAS PARA LA (SMETAS_CUMPLIDAS/SMETAS_E Eficacia- na no linea base 0.00 SIN METAS PARA EL
o Inteligencia DE METAS PARA LA IMPLEMENTACIAN DEL IMPLEMENTACIA“N DEL CENTRO DE STABLECIDAS)*100 | GestiA®n-anual | FO*™@€ | (AR02018) , 2019 Ascendente | 0 0] 0
8 . CENTRO DE INFORMACIA“N E INTELIGENCIA ~
INFORMACIA“N E INTELIGENCIA
100.00 CONCLUIR LA
D 07.- ConstrucciA®n de infraestructura del Centro de & Eficacia- no linea base no PRIMERA ETAPA DE LA
Coordina:i/i;n Contll'ol Com:ndl:) CA*mputo, PORCENTAJE DE OBRAS DE MIDE EL AVANCE DE LA CONSTRUCCIA”N DEL | (SMETAS_CUMPLIDAS/SMETAS_E EstraLA@| ico- | Porcentaje Iinela base (ANO | OBRA DE CONSTRUCCIA“N | Ascendente 0 0 0
e ’ . N B puto, INFRAESTRUCTURA REALIZADAS EDIFICIO PARA EL C5i STABLECIDAS)*100 8 ) .
Comunicaciones e Inteligencia (C5i). Anual 2018) DEL C5i AL 31 DE
DICIEMBRE DE 2019
~ PORCENTAJE DE CUMPLIMIENTO DE METAS | MIDE EL AVANCE EN EL CUMPLIMIENTO DE 100.00 CUMPLIR AL 100%
E 01.- Impl; taciA®n del Centro Estatal d ~ ~ METAS_CUMPLIDAS/SMETAS_E Eficacia-
e PARA LA IMPLEMENTACIA"N DELCENTRO |  METAS PARA LA IMPLEMENTACIA'N DEL | TABLECIDAS )*/foo | estitn anual | Porcentaie LAS METAS ESTABLECIDAS | Ascendente | 0 |0| 0
: ESTATAL DE INFORMACIA“N CENTRO ESTATAL DE INFORMACIA“N : ! PARA EL 2019
PORCENTAJE DE CUMPLIMIENTO GENERAL MIDE EL AVANCE EN EL CUMPLIMIENTO 100.00 CUMPLIR AL 100%
E 02.- Fortalecimiento a las comunicaciones y redes de | DE METAS PARA EL FORTALECIMIENTO A LAS GENERAL DE METAS PARA EL (SMETAS_CUMPLIDAS/SMETAS_E Eficacia- . LOS PROYECTOS
Porcentaje Ascendente 0 0 0

transporte de datos estatal

COMUNICACIONES Y RED DE TRANSPORTE DE
DATOS ESTATAL

FORTALECIMIENTO A LAS COMUNICACIONES
Y RED DE TRANSPORTE DE DATOS ESTATAL

STABLECIDAS )*100

GestiA*n-Anual

ESTABLECIDAS PARA EL
2019




Clasificacion Programatica:
Denominacién del Pp:

Eje de la Politica Publica (PED):
Unidad Presupuestal:

E-PRESTACION DE SERVICIOS PUBLICOS.

PRESUPUESTO DE EGRESOS 2019
FICHA TECNICA DE MONITOREO ( FTM )

33-SEGURIDAD PUBLICA Y PREVENCION DEL DELITO.

3 - COLIMA SEGURO
SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA

Tipo-
Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Calculo Dimensién- ! N Linea Base Metas _' T1 | T2 | T3 |T4
N Medida Indicador
Frecuencia
40.00 Disminuir en 2 por
Agdice de percepciA®n ciudadana de Conocer el A-ndice de percepciA®n de la ($Percepcion _inseguridad_aAto Eficacia- Tasa 74.5 Porcentaje de ciento la percepciA®n de
inseguridad pA2blica en el Estado de ciudadanA-a por la seguridad pA2blica en P E;/aluagr) - EstratA©gico- (Absoluto) percepciA®n de inseguridad pA2blica en | Descendente | 0 6 0
Colima Colima - Anual inseguridad (ANO 2017) [ los habitantes del Estado
Fin Contribuir a mejorar la calidad de vida de la poblaciA®n de Colima
del estado de Colima mediante la seguridad pA2blica. —
96.00 Disminuir en un 4
_ < N N Ardice de victimizaciA®n del aAx Eficacia- 26536 P iento el A-ndice d
ARdice de victimizaciA®n en el estado de |Conocer el A-ndice de victimizaciA®n de la ( e ~ \{IC |m|za§c|. n e‘ i oa |c~ac|a‘ Tasa ~ersona}s rna‘yores por‘cl.en.o e,~3 neice ce
Colima poblaciA®n del estado de colima evaluar/Afdice de victimizaciA®n del EstratA©gico- (Absoluto) de 18 aAtos, victimizadas victimizaciA®n de la Descendente 0 0 0
aAzto anterior*100)-100) Anual (ANO 2017 ) poblaciA®n en el estado
de colima
~ ~ 91.00 Disminuir en 9 por
Conocer el resultado de la incidencia ((NA2mero de delitos del aAto a Eficacia- Tasa 24424 Delitos del fuero ciento anual la incide:cia
Incidencia delictiva fuero comA2n delictiva del fuero comA¢n en el aAto a evaluar/NA2mero de delitos del aA+o EstratA©gico- (Absoluto) comA2n cometidos en delictiva del fuero Descendente | 12.1| 24 | 7.5
evaluar anterior*100)-100)) Anual 2017 (ANO 2017) o
comAen en el estado
~ 90.00 Disminuir en un 10
((NA2mero total de homicidios dolosos Eficaci 700 Homicidios dol . It II u.| id Y .
- La poblaciA®n del estado de Colima goza de seguridad - Disminuir el nA2mero de homicidios del aA+o a evaluar/NA2mero total de |c~ac|a‘ Tasa ,Dmlu o5 dolosos | por clen ?.a‘mcl encla
Propdsito Fohli Tasa de homicidio doloso . 5 EstratA©gico- cometidos en el estado en|  de homicidio doloso Descendente | 0 | 7.5 | 19
pA¢blica. dolosos que se presentan en el estado homicidios dolosos del aAto (Absoluto) o
anterior*100)-100) Anual 2017 (ANO 2017) respecto al resultado del
aAto anterior
~ ~ 91.00 Disminui 9
((NA2mero total de robo de vehA-culos Eficacia 1609 Denuncias por el or c'er:i:llzer:::ill::a
- < icacia- i inci i
Tasa de robo de autos Conocer el porcentaje de robo de autos del aAto a evaluar/NA2mero total de EstratAOgico. Tasa delito de robo de pdelictiva del robo de Descendente | © 6s| o
en el estado de colima robo de vehA-culos del aA+o An alg (Absoluto) | vehA-culos en 2017 (ANO autos en el estado de -
u u
anterior*100)-100)) 2017) )
colima
Conocer el porcentaje de colonias en las
que se ha intervenido a travA©s de los 100.00 Cumplir con el 100
. . x3 R Porcentaje de colonias intervenidas programas de PrevenciA®n del Delito, (NA2mero colonias Eficiencia- - N por ciento de las colonias
A.- Colonias con acciones de prevenciA®n social . e X . . . X . X3 . | 105 Colonias intervenidas
intervenidas respecto a las colonias con vulnerabilidad respecto al nA2mero de colonias intervenidas/NA2mero total de colonias GestiA®n- Porcentaje (ANO 2017) programadas para Ascendente |15.2| 25 |80.5
) social identificadas como con vulnerabilidad con vulnerabilidad social)*100 Trimestral intervenir con programas
social debido a los conflictos de tipo social de prevenciA®n
que se presentan en ellas.
1249 Piezas de
. %3 ~ Porcentaje de piezas de equipamiento, | Conocer el porcentaje de equipamiento, " . - . ! Z 100.00 Cumplir con el 100
B.- Equipo de protecciA®n, vehA-culos y %3 . ~ y (NA2mero de piezas Eficiencia- equipamiento, .
N i3 A . protecciA®n, vehA-culos y prendas, vehA-culos y equipo de o . o . 53 - por ciento de
radiocomunicaciA®n a corporaciones de seguridad . X3 . I, entregadas/NA2mero de piezas GestiA®n- Porcentaje | protecciA®n, vehA-culosy s . Ascendente 0 50 [98.1
P radiocomunicaciA®n entregados respecto radiocomunicaciA®n entregados en el ) " w3 o adquisiciA®n de equipo
pA¢blica entregados. o programadas)*100 Trimestral radiocomunicaciA®n (ANO
de las programadas ejercicio fiscal para la PEA
2017)
~ 100.00 Ci li |
Elementos en desarrollo policial Conocer el porcentaje del personal (NA2mero de elementos Eficiencia- 3646 Elementos en total deu;:n;;;igse
ici © . o
C.- Elementos en desarrollo policial registrados. registrados respecto de los :) ramados policial registrado para cursos de registrados/NA2mero de elementos GestiA®n- Porcentaje | desarrollo policial (ANO registrados en desarrollo Ascendente |26.5( 20 | 100
8 P progl capacitaciA®n en el IFCPP programados)*100 Trimestral 2017) 8 policial
ici
~ C | taje d ti ~
. . L . - Operativos realizados y participaciA®n en onoc?r €l porcen aj? N € oﬂira vos (NA2mero de operativos Eficiencia- 4965 Operativos en 100.00 Cumplir con el
D.- Operativos de seguridad y vigilancia de la PolicA-a . ) realizados y la participaciA®n en . x . %3 . . . N % .
Estatal realizados operativos en conjunto respecto a los operativos en conjunto, por la PolicA-a realizados/NA2mero de operativos GestiA’n- Porcentaje [conjunto, realizados (ANO| nA2mero de operativos | Ascendente |25.4| 50 | 100
) programados P Esjtatal P programados)*100 Trimestral 2017) conjuntos programados
Componentes < ~ 13.00 Ct li 113
P . N . Conocer el porcentaje de personas (NA2mero de reincidentes/NA2mero total Eficiencia- L . umplir con &
E.- Personas privadas de la libertad reinsertados a la P - . - . " N . 3 . 267 PPL, reincidentes por ciento de personas
sociedad que no reinciden Amdice de reincidencia delictiva privadas de la libertad reinsertados a la de personas reinsertadas a la GestiA®n- Porcentaje (AND 2017) reinsertadas aue no Descendente | 23 | 20 | 100
a ! sociedad que no reinciden, por el SISPEN sociedad)*100 Trimestral o a
reinciden
100.00 Cumplir con el
= NA2mero de adolescentes reincidentes Eficiencia- cero por ciento de
F.- Adolescentes en conflicto con la ley reinsertados o ARdice de reincidencia delictiva Conocer el porcentaje de adolescentes ( ~ .I ! ' .-al . 0 Adolescentes poral
N . . N L /NA2mero de adolescentes reinsertados a GestiA®n- Porcentaje . o adolescentes Descendente | 25 | 50 | 75
reintegrados que no reinciden en violaciones a la ley. adolescentes que reinciden, por el IEEMA . ) reincidentes (ANO 2017) .
la sociedad)*100 Trimestral reinsertados que no
reinciden
Conocer el porcentaje de expedientes =
. . " . . . P . ) ) xpect (NA2mero de expedientes Eficiencia- 3821 Expedientes 100.00 Cumplir con el 100
G.- Servicios de la Unidad de Medidas Cautelares Porcentaje de expedientes atendidos que han sido atendidos por la N o X3 . N A h
roporcionados respecto a los recibidos CoordinaciA*n de Servicios Auxiliares para atendidos/NA2mero total de GestiA®n- Porcentaje | atendidos por la UMECA |por ciento de expedientes| Ascendente | 25 | 20 | 75
p ) expedientes)*100 Trimestral (ANO 2017 ) atendidos por la UMECA

Medidas cautelares.




Tipo-
Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicion del indicador Método de Calculo Dimensién- ! N Linea Base Metas _' T1 | T2 | T3 |T4
N Medida Indicador
Frecuencia
~ 100.00 C lir el ci
. (NA2mero de empresas de seguridad L . u‘mp \relcien
X3 X3 . . . Conocer el porcentaje de empresas de . . M Eficiencia- 90 NA2mero de empresas por ciento de
H.- RegulaciA®n a la operaciA®n de las prestadoras de Porcentaje de supervisiones realizadas ) . ) privada supervisadas/NA2mero de 3 . . . L .
. . . . seguridad privada que han sido . . GestiA®n- Porcentaje de seguridad privada  |supervisiones realizadas a| Ascendente |44.4| 50 | 100
servicios de seguridad privada realizadas. respecto de las programadas N empresas de seguridad privada ) ) iy .
supervisadas por la SSP ) . Trimestral supervisadas (ANO 2017 ) [ empresas de seguridad
registradas)*100 .
privada
NA2mero de empresas de seguridad & 100.00 Cumplir con el
- . . o % . . p surt Eficiencia- 0 NA2mero de metas del . " .p !
|.- Actividades coordinadas del Despacho de la SSP Porcentaje de cumplimiento de metas del | Conocer el nA2mero de metas cumplidas privada supervisadas/Numero de 3 . . & cien por ciento del
N ) N GestiA®n- Porcentaje | PED cumplidas (ANO 2017 L Ascendente 0 0 0
realizadas. Plan Estatal de Desarrollo del Plan Estatal de Desarrollo empresas de seguridad privada Trimestral ) cumplimiento de metas
registradas del PED
Mostrar el avance porcentual de los - ~ 100.00 Conformar al
~ ~ NA2 d itA© Eficiencia- ~ ~
53 e . L Porcentaje de comitA©s integrados ComitA©s de Vecino Vigilante integrados R ( mef" € comi 5 . |c|e‘rl§|a .| 24 ComitA©s integrados, | menos los 24 ComitA©s
A S01.- IntegraciA®n de comitA©s de Vecino Vigilante. ) integrados/NA2mero de comitA©s GestiA®n- Porcentaje o Ascendente | 25 [ 50 | 100
respecto a los programados en los periodos que deba presentarse . ) anualmente. (ANO 2017 ) programados para el
. . x3 programados)*100 Trimestral .
dicha informaciA®n. presente ejercicio fiscal
100.00 Alcanzar el cien
" 140 NA°mero de escuelas | por ciento de escuelas
X3 . . - Presentar un porcentaje de avance de las | (NA2mero de escuelas con actividades Eficiencia- . . P . ! . "
A 02.- ImplementaciA®n de actividades culturales en Porcentaje de escuelas con actividades . = P . intervenidas con intervenidas con
escuelas a donde se llevan actividades de | culturales/NA2mero total de escuelas GestiA®n- Porcentaje L N L ) Ascendente |46.4| 67 |87.9
escuelas. culturales respecto a las programadas tino cultural rogramadas)*100 Trimestral actividades de tipo actividades de tipo
ipo cultu i - -
P prog cultural (ANO 2017) cultural a travA©s de la
SPCPD
100.00 Cubrir el nA2mero
< de coloni
L xs L . . . L Conocer el porcentaje de colonias (NA2mero de colonias con actividades Eficiencia- 2 Colonias en las que se € co omas‘ p‘»rogramas
A 03.- RealizaciA®n de actividades deportivas en canchas| Porcentaje de colonias con actividades | . . L . . % . %3 . . . . con actividades
de colonias populares. deportivas respecto a las programadas intervenidas con actividades deportivas a deportivas/NA2mero de colonias GestiA®n- Porcentaje | interviene con actividad deportivas por parte de la Ascendente | 350 [ 47 | 100
pop . P P progl travA©s de la SPCPD programadas)*100 Trimestral deportiva (ANO 2017 ) P porp
SPCPD en el presente
ejercicio
. . - Conocer el porcentaje de espacios (NA2mero de espacios pAgblicos Eficiencia- . 100.00 NA2mero total de
53 . P Porcentaje de espacios pA2blicos o . . R o . 24 Espacios recuperados R
A 04.- RecuperaciA®n de espacios pA®blicos. pA2blicos que han sido recuperados a recuperados/NA2mero de espacios GestiA®n- Porcentaje o espacios a recuperar en el| Ascendente |29.2( 40 | 100
recuperados respecto a los programados ~ oLl . por la SPCPD (ANO 2017 ) I
travA©s de los programas de la SPCPD pA¢blicos programados)*100 Trimestral presente ejercicio fiscal
100.00 Entregar el cien
~ = or ciento del material
Conocer el nAmero de personas a las ~ . L 20000 NA2mero total de |, pord = !
P . x3 . . . . e xg (NA2mero de personas que reciben Eficiencia- . o ws impreso a travA©s de los
A 05.- DifusiA®n de materiales de prevenciA®n social del Porcentaje de personas que reciben que se entrega material de difusiA®n a . ~ . 23 . material de difusiA®n )
N . - . material/NA2mero de material a entregar GestiA®n- Porcentaje | . ~ diversos programas de Ascendente 20 40 | 66.7
delito. material respecto a las programadas travA©s de los diversos programas de la . . impreso a entregar (ANO x3 .
programado)*100 Trimestral prevenciA®n del delito a
SPCPD 2017) . ~
igual nA2mero de
personas
~ 100.00 Ci li |
Porcentaje de prendas de protecciA®n que . L N u‘mp irecone
iRl X3 X3 - 5 (NA2mero de prendas Eficiencia- 348 Prendas de cien por ciento de las
B SO1.- AdquisiciA®n de prendas de protecciA®n para Prendas de protecciA®n adquiridas se entregaron a la PolicA-a Estatal ", ~ 23 . 53 & L
) PN . o adquiridas/NA2mero de prendas GestiA®n- Porcentaje | protecciA®n para PolicA-a adquisiciones de las Ascendente 0 0 | 100
seguridad pA¢blica. respecto a las prendas programadas Acreditada respecto al nA2mero que se . ) . 53
rogramA® programadas)*100 Trimestral Estatal (ANO 2017 ) prendas de protecciA®n
P programadas
0 En el aAto base no se 100.00 Adquirir el cien
~ A = C | taje d I NAe de vehA-cul Eficiencia- dquiri idad iento de |
B S02.- AdquisiciA®n de patrullas y vehA-culos para VehA-culos adquiridos respecto a los On,m,:e,llf porcen fje € avance en fa ( mel:o € vehA-cu O.S |c|e‘rl<;|a . adquirieron uni a‘ e~s Por clento de los
seguridad pAcblica programados adquisiciA®n de vehA-culos automotores entregados/NA2mero de vehA-culos GestiA®n- Porcentaje | patrullas para la PolicA-a | vehA-culos programados | Ascendente 0 50 | 100
) para la operaciA®n de la PolicA-a Estatal programados)*100 Trimestral Estatal Acreditada (ANO | para el presente ejercicio
2017) fiscal
100.00 Cumplir con el
cien por ciento de la
~ Conocer el porcentaje de uniformes NA2mero de uniformes Eficiencia- 835 NA2mero total de iA*nd
B S03.- AdquisiciA®n de uniformes para elementos de Uniformes adquiridos respecto a los - P . unt ) ( x un! . ' .-al . . . programaci . nde
seguridad rogramados adquiridos para el personal de seguridad entregados/NA2mero de uniformes GestiA®n- Porcentaje uniformes adquiridos compra de uniformes Ascendente 0 50 0
uridad. ~ o
8 prog! de la PolicA-a Estatal Acreditada programados)*100 Trimestral (ANO 2017) para el personal de la
PolicA-a Estatal
Acreditada
100.00 Cumplir con el
Conocer el nA2mero de equipos de (NA2mero de equipos de Eficiencia 66 Equinos de cien por ciento de los
B 04.- AdquisiciA®n de equipo de radiocomunicaciA®n  |Equipos de radiocomunicaciA®n adquiridos| radiocomunicaciA®n que se adquieren en | radiocomunicaciA3n adquiridos/NA2mero 3 . . N p. x5 equipos de
R L o R N o x3 GestiA®n- Porcentaje radiocomunicaciA®n . g Ascendente 0 0 0
para seguridad. respecto a los programados el ejercicio fiscal en curso para la PolicA-a de equipos de radiocomunicaciA®n . . N radiocomunicaciA®n
5 Trimestral adquiridos (ANO 2017 )
Estatal Acreditada programados)*100 programados para el
presente ejercicio fiscal




Tipo-

Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicion del indicador Método de Calculo Dimensién- N Linea Base Metas N T1 | T2 | T3 |T4
N Medida Indicador
Frecuencia
100.00 Cumplir con el
% - L cien por ciento de la meta
~ NA2mero de personal policial Eficiencia-
C S01.- CapacitaciA®n de elementos de seguridad Porcentaje de elementos capacitados Conocer el porcentaje de elementos . a(citado/NZ\"m::ro de essonal total GestiAin Porcentaje 274 Elementos de elementos Ascendente | 25.7| 20 | 100
pAsblica. respecto a los programados policiales capacitados, por el IFCPP P P . ) capacitados (ANO 2017 ) programados para !
programado)*100 Trimestral R
capacitaciA®n en el
presente ejercicio fiscal
A, . . N . (NA2mero de elementos de seguridad Eficiencia- N 100.00 Acreditar al cien
C02.- AcreditaciA®n de elementos de seguridad Porcentaje de elementos acreditados Conocer el porcentaje de elementos . x %3 .| 40 Elementos acreditados .
Acblica respecto a los programados oliciales acreditados , por el IFCPP acreditados/NA2mero total de elementos GestiA®n- Porcentaje (ANO 2017) por ciento de elementos | Ascendente | 25 | 20 | 75
pA% ! P progl P P programados)*100 Trimestral programados
& Porcentaje de elementos NA2mero de personal policial Eficiencia- 2171 Elementos 100.00 Profesionalizar al
C 03.- ProfesionalizaciA®n de elementos de seguridad . _J Conocer el porcentaje de elementos ( ) N p_ P 23 . . . & ) .
Acblica profesionalizados respecto a los oliciales profesionalizados, por el IFCPP profesionalizado/NA2mero de personal GestiA®n- Porcentaje | profesionalizados (ANO cien por ciento del Ascendente |24.8( 20 |71.6
P ) programados P P P total programado) * 100 Trimestral 2017) personal programado
100.00 Cumplir con el
< NA2mero de elementos Eficiencia- cien por ciento del
C 04.- CertificaciA®n de elementos de seguridad Porcentaje de elementos certificados Conocer el porcentaje de elementos . ( ~ o3 . 597 Elementos P
- - e certificados/NA2mero total de elementos GestiA®n- Porcentaje o o personal programado Ascendente |26.5| 20 |65.9
pA%blica. respecto a los programados policiales certificados, por el IFCPP o ) certificados (ANO 2017) 53
a certificar)*100 Trimestral para evaluaciA®n del
desempeA+o
~ 100.00 Cumplir con el 100
< ~ NA2mero de elementos evaluados en Eficiencia- 597 Elementos evaluados
C 05.- EvaluaciA®n del desempeAt+o de los elementos de Porcentaje de elementos evaluados Conocer el porcentaje de elementos ( desempeAo policial/NAemero de GestiA®n Porcentaje | en desempeko (ARO por ciento de la meta Ascendente | 26.5| 20 | 65.9
- o ici o iA*n- H . 3
seguridad pA¢blica. respecto a los programados policiales evaluados, por el IFCPP P P ) : P programada para el
elementos programados)*100 Trimestral 2017) L
presente ejercicio fiscal
78.00 Cumplir con al
Conocer el porcentaje de elementos NA2mero de elementos Eficiencia- menos el 78 por ciento
C 06.- Reconocimiento a elementos de seguridad Porcentaje de elementos reconocidos . P . ) . ¢ -y x P . |79 Elementos reconocidos P
o r rec o - - : X
Acblica respecto a los programados policiales que han sido porla /NA2mero de elementos GestiA®n. Porcentaje (AND 2017 ) del personal programado | Ascendente |21.4| 20 (74.8
oblica. "
p P prog SSP programados)*100 Trimestral para la promociA®n del
presente ejercicio fiscal
" 78.00 Cumplir con el 80
Porcentaje de elementos promovidos Conocer el porcentaje de elementos (NAemero de personal policial Eficiencia- 49 Elementos promovidos or cientopde la meta
C 07.- PromociA®n de elementos de seguridad pA2blica. ) P policiales que han sido promovidos, por la| promovido/NA2mero de personal total GestiA®n- Porcentaje o P P Ascendente |21.4| 20 0
respecto a los programados ) (ANO 2017) programada para el
SSP concursado)*100 Trimestral S
presente ejercicio fiscal
90.00 Cumplir al menos
. - N . N . . (NA2mero de operativos por la PolicA-a Eficiencia- . con el 90 por ciento de
D KO1.- Operativos de la PolicA-a Estatal Acreditada Operativos realizados respecto a los Conocer el porcentaje de operativos . . ~ %3 . 161 Operativos Anuales .
. I Estatal Acreditada realizados/NA2mero GestiA®n- Porcentaje ) o los operativos Ascendente |27.8( 50 | 100
realizados. programados realizados por la PEP . * ) Realizados (ANO 2017 )
de operativos programados) * 100 Trimestral programados para el
presente ejercicio fiscal
94.00 Cumplir con al
NA2mero de operativos en conjunto Eficiencia- 4804 Operativos en menos el 94 por ciento de
D K02.- Operativos en Conjunto realizados con otras Operativos en Conjunto realizados Conocer el porcentaje de operativos ( . ~p J, o . ] P N P )
dependencias respecto a los programados realizados en conjunto, por la SO realizados/NA2mero de operativos GestiA®n- Porcentaje conjunto realizados los operativos en Ascendente | 25 [ 50 | 100
P ) P prog! J P : programados)*100 Trimestral anualmente (ANO 2017) |conjunto programados en
el presente ejercicio fiscal
Actividades
56.00 Cumplir con al
Porcentaje de puestos de trabajo en Conocer el porcentaje de puestos de (NAemero de PPL capacitados en algAen Eficiencia- 49 Puestos de trabajo en menos el 56 ':)r ciento de
E SO1.- CapacitaciA®n en oficios. talleres de oficios generados para PPL trabajo en talleres de oficios generados oficio/NAemero tZtal de PPL)*1C?0 GestiA®n- Porcentaje | talleres y oficios (ANO ca acitaci/i::] en algAen Ascendente |25.2( 20 |65.8
respecto de los programados para PPL, por el SISPEN Trimestral 2017) P . 8
taller u oficio con las ppl
Porcentaje de tratamientos realizados Conocer el porcentaie de tratamientos (NA2mero de tratamientos Eficiencia- 1667 Tratamientos 100.00 Cumplir con el
E 02.- Tratamiento mA©dico. ) o P ) ) realizados/NA2mero de tratamientos GestiA®n- Porcentaje | realizados para las PPL cien por ciento de PPL Ascendente 25 | 20 | 100
respecto a los programados mAOdicos realizados, por el SISPEN
i iz 3 . & " .
P prog p programados)*100 Trimestral (ANO 2017) que reciben tratamientos
82.00 Cumplir al menos
(NA2mero de tratamientos Eficiencia: con el 82 por ciento de
~ j i icolA%gi j i o ol 1 L i L i
E 03.- Tratamiento psicolA3gico. Porce.ntaje de tratamientos psicolA’gicos Con.ocehr eI‘ porcent.aje de tratamientos realizados/NA2mero de tratamientos GestiA®n- Porcentaje 6§7 P~P f:on tratamlento los PP_ que re.aba.n u‘n Ascendente |26.7( 20 | 100
realizados respecto a los programados psicolAgicos realizados , por SISPEN ) psicolA3gico (ANO 2017 ) | tratamiento psicolA3gico
programados)*100 Trimestral

al interior de los Centros
Penitenciarios




Tipo-

(ANO 2017 )

personas en libertad

Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicion del indicador Método de Calculo Dimensién- N Linea Base Metas N T1 | T2 | T3 |T4
N Medida Indicador
Frecuencia
41.00 Al |
627 PPL inscritos en a1 ;::,Z;;; ;T:::LS
u i
. L Conocer el porcentaje de PPL que ~ . ~ Eficiencia- alguna actividad . p‘
Porcentaje de PPL en actividades . . . (NA2mero de PPL participantes en algA2n 3 . . . . inscritas en alguna
E 04.- Fomento al deporte. . participan en actividades deportivas en - GestiA®n- Porcentaje |deportiva al interior de los L N Ascendente |35.6( 20 | 100
deportivas con respecto al total de PPL %3 deporte/NA2mero total de PPL)*100 . . L actividad deportiva al
relaciA®n al total de PPL, por SISPEN Trimestral centros penitenciarios interior de los centros
(ANO 2017 ) N
penitenciarios
32.00 Alcanzar al menos
< = 496 PPL inscritas en un 32 por ciento de PPL
. - Conocer el porcentaje de PPL que (NA2mero de PPLinscritos en algAon Eficiencia- L P
53 . Porcentaje de PPL en actividades . ~ . . Y 23 . alguna actividad de que se encuentren
E 05.- FormaciA®n educativa. . participan en algA2n programa educativo, | programa educativo/NA2mero total de GestiA®n- Porcentaje 53 - . N . - Ascendente |26.2( 20 | 100
educativas con respecto al total de PPL " . formaciA®n acadA©mica inscritos en algA2n
por SISPEN PPL)*100 Trimestral o %3
(ANO 2018) programa de formaciA®n
acadA©mica
" 80.00 Cumplir con el 80
Porcentaje de puestos de trabajo Conocer el porcentaje de puestos de (NA2mero de puestos de trabajo Eficiencia- 12 Puestos de trabajo or ciento ge avance en
generados para PPL respecto a los ) P ! P generados/NA2mero de puestos de GestiA®n- Porcentaje | generados para PPL (ANO P ~ Ascendente 0 20 | 749
trabajo generados para PPL, por SISPEN N ) el nA2mero de puestos de
programados trabajo programados)*100 Trimestral 2017) .
trabajo para los PPL
E 06.- Fomento al empleo. 3.00 Cumplir con al
Porcentaje de empleos permanentes para NA2mero de empleos permanentes menos el 3 por ciento de
. ‘p P . P Conocer porcentaje de empleos ( - P ~p Eficiencia- 12 Empleos permanente P N
personas en libertad condicionada " logrados en el aAto t/NA2mero total de %3 . o personas con libertad
" permanentes para persona en libertad h o GestiA’n- Porcentaje | generados para PPL (ANO . Ascendente 0 (203|725
respecto del total de personas en libertad . personas en libertad condicionada en el ) condicionada que tengan
R condicionada. - Trimestral 2017)
condicionada aAto t)*100 acceso a un empleo
permanente
33.00 Cumplir con al
513 PPL inscritos en menos el :3 F:):' ciento de
. - Conocer el porcentaje de PPL que (NA2mero de PPL participantes en Eficiencia- alguna actividad cultural N | P
Porcentaje de PPL en actividades L L L ~ 53 . . . PPL inscritos en alguna
E 07.- Fomento de la cultura. participan en actividades culturales, por | actividades culturales/NA2mero total de GestiA®n- Porcentaje | al interior de los Centros L Ascendente |24.6( 20 | 100
culturales con respecto al total de PPL ) . o o actividad cultural al
SISPEN PPL)*100 Trimestral Penitenciarios (ANO 2017 . A
) interior de los centros
penitenciarios
100.00 Cumplir con el 100
Porcentaje de puestos de trabajo en Conocer el porcentaje de puestos de (NA2mero de adolescentes inscritos en Eficiencia- 10 Adolescentes inscritos | por ciento de la meta de
F SO1.- CapacitaciA®n en oficios. talleres de oficios generados para ACL trabajo en talleres de oficios generados | un programa de ofico/NA2mero total de GestiA®n- Porcentaje | en algA2n taller de oficios | mantener inscritosalos | Ascendente | 20 | 50 | 60
respecto de los programados para ACL, por el IEEMA adolescentes)*100 Trimestral (ANO 2017 ) APL en algAen taller de
oficio
100.00 Mant: 1100
10 APL inscritos en los or c'entoa;eeAn:[ € e se
< < = i u
Porcentaje de tratamientos mA©dicos Conocer el porcentaje de tratamientos | (NA2mero de adolescentes con atencion Eficiencia- tratamientos mA©dico- pencuentren recibiqendo
F K02.- Tratamiento mA®©dico psicolA%gico. psicolA%gicos realizados respecto alos | mA®©dicos psicolA%gicos realizados a ACL, mA©dica/NA2mero total de GestiA®n- Porcentaje psicolA3gicos que se alguna atenciA®n Ascendente | 20 | 50 | 60
u i
programados por el IEEMA adolescentes)*100 Trimestral ofrecen al interior del ~ g. TS,
. & mA®©dico-psicolA®gica al
Instituto (ANO 2017) . R B
interior del Instituto
100.00 Mantener el 100
. . Conocer el porcentaje de ACL que (NA2mero de adolescentes con Eficiencia- 10 APL inscritos en alguna por ciento de APL
Porcentaje de ACL en actividades . L R . . X %3 . L . N P
F 03.- Fomento al deporte. . participan en actividades deportivas, por | actividades deportivas/NA2mero total de GestiA®n- Porcentaje | actividad deportiva (ANO inscritos en alguna Ascendente | 20 | 50 | 60
deportivas con respecto al total de PPL N o 3
el IEEMA. adolescentes)*100 Trimestral 2017) actividad deportiva al
interior del Instituto
100.00 Mantener el 100
. . Conocer el porcentaje de ACL que (NA2mero de adolescentes con atividades|  Eficiencia- 10 Adolescentes inscritos por ciento de
53 . Porcentaje de ACL en actividades o L ) . o 3 . ~ L
F 04.- FormaciA®n educativa. . participan en actividades educativas, por educativas/NA2mero total de GestiA®n- Porcentaje en algA®n programa cumplimiento de APL Ascendente | 20 | 50 | 60
educativas con respecto al total de PPL ) . ~ . . X
el [EEMA adolescentes)*100 Trimestral educativo (ANO 2017) inscritos en algAon
programa educativo
~ 100.00 Mantener el 100
Porcentaje de ACL en actividades Conocer el porcentaje de ACL que (NA2mero de adolescentes con Eficiencia- 10 APL inscritos en alguna or ciento de 1s APL
ivi < < - i
F 05.- Fomento de la cultura. . participan en actividades culturales, por | actividades culturales/NA2mero anual GestiA®n- Porcentaje | actividad cultural (ANO p. ) Ascendente | 20 | 50 | 60
culturales con respecto al total de PPL ) inscritos en alguna
el IEEMA total de adolescentes)*100 Trimestral 2017) .
actividad cultural
Porcentaje de evaluaciones de riesgos . R . L R 100.00 Cumplir con el 100
rocesales realizadas, con respecto a las | Conocer el porcentaje de evaluaciones de (NA®mero de evaluaciones de riesgo Eficiencia- 2934 Evaluaciones de or ciento de las
G SO1.- EvaluaciA®n de riesgos procesales. P . . P . P ) . realizadas/NA2mero de evaluaciones de GestiA®n- Porcentaje | riesgo realizadas (ANO P . . Ascendente | 25 | 20 |91.4
evaluaciones solicitadas por Jueces y riesgos procesales realizadas. riesgo solicitadas)*100 Trimestral 2017) evaluaciones de riesgo
< i ici i
Ministerios PA2blicos 8 solicitadas a la UMECA
< 887 Personas 100.00 Cumplir con el 100
L xg " =5 | Porcentaje de personas supervisadas en . (NA2mero de expedientes en Eficiencia- . " . P "
G 02.- SupervisiA®n de medidas cautelares o suspensiA®n| oo Conocer el porcentaje de personas que P o .| supervisadas en libertad a [por ciento de expedientes
- libertad, con relaciA®n al total de personas ) . supervisiA®n/NA2mero total de GestiA®n- Porcentaje o L xg Ascendente | 25 [ 20 0
condicional del proceso. . S son supervisadas en libertad. . - . travA©s de la UMECA en supervisiA®n de
canalizadas por el poder judicial expedientes remitidos)*100 Trimestral




Tipo-

)

programas sectorial e
institucional de la ssp

Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicion del indicador Método de Calculo Dimensién- ! N Linea Base Metas _' T1 | T2 | T3 |T4
N Medida Indicador
Frecuencia
100.00 Cumplir con el 100
~ or ciento de
. . (NA2mero de expedientes de L P .I .
L xg " . Porcentaje de adolescentes en Conocer el porcentaje de adolescentes en ma % Eficiencia- 33 Adolescentes en seguimiento a
G 03.- SupervisiA®n de medidas cautelares o suspensiA®n o ix3 . k3 . adolescentes en supervisiA*’n/NA2mero 3 . k3 .
L supervisiA®n de medidas cautelares o supervisiA®n de medidas cautelares o ) GestiA®n- Porcentaje | supervisiA®n por UMECA expedientes en Ascendente |22.4| 50 |72.4
condicional del proceso en adolescentes. X3 . %3 e total de expedientes de adolescentes N & K3
suspensiA®n condicional del proceso suspensiA®n condicional de proceso. remitidos)*100 Trimestral (ANO 2017) supervisiA®n de
adolescentes a travA©s
de la UMECA
90.00 Cumplir con al
NA2mero de empresas de seguridad menos el 90 por ciento de
g . Porcentaje de empresas de seguridad Conocer el porcentaje de empresas de ( ) ‘p ~ surt Eficiencia- 90 Empresas de seguridad p !
H S01.- SupervisiA®n de empresas de servicios de . . . . ) privada supervisadas/NA2mero de 23 . . . las supervisiones a las
. ) privada supervisadas respecto a las seguridad privada que han sido ! . GestiA®n- Porcentaje privada registradas y ) Ascendente |54.9( 50 | 100
seguridad privada. ) empresas de seguridad privada . . o empresas de seguridad
programadas supervisadas por la SSP . Trimestral supervisadas (ANO 2017 ) [ %3
registradas)*100 privada con autorizaciA®n
y registro en el estado.
89.00 Cumplir con al
" 54 Indicadk tendid, 189 iento d
101.- Seguimiento a indicadores de los Programas Conocer el porcentaje de indicadores de (NAsmero de indicadores Eficiencia- de Ions Iiz ?;:15:5 :;:tlo:; mezzs e’m'e:f: ;I:rog ‘
.- Seguimi indi = < i uimi
€ . o 6 Porcentaje de indicadores atendidos los Programas Sectorial e Institucional atendidos/NA2mero total de GestiA®n- Porcentaje [ .p g & . g‘ Ascendente |24.3( 49 |74.9
Sectorial e Institucional de la SSP. . . L ) e institucional (ANO 2017 indicadores de los
que han sido atendidos por la SSP indicadores)*100 Trimestral
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34-ACCESO A LA JUSTICIA CONFORME A DERECHO.

7 - VARIOS EJES

41402 - FISCALIA GENERAL DEL ESTADO DE COLIMA.

Tipo-Dimensién- | Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo 'po-Di _I ! N Linea Base Metas ,I T1(T2|T3|T4
Frecuencia Medida Indicador
Contribuir a reducir la impunidad en el estado de Colima 78.10 PercepciA®n de
mediante un sistema de procuraciA®n e Se refiere al porcentaje de ciudadanos que perciben (ciudadanos que perciben Calidad- Tasa 65,2925 ARdice de la poblaciA®n
Fin implementaciA®n de justicia eficaz, eficiente, Indice de percepciA®n de indeguridad | inseguridad en el Estado en un perA-odo de tiempo | inseguridad/total de ciudadanos EstratA©gico- (Absoluto) impunidad del estado de respecto ala Descendente | 0| 0 [ O
transparente, equitativo, con pleno respeto a los determinado encuestados)*100 Anual Colima (ANO 2018 ) situaciA®n actual que
derechos humanos. guarda la inseguridad
~ 10877 DENUNCIAS
La poblaciA®n del estado de Colima cuenta con un . . . 3223.00 mantener
. R 53 L Se refiere al incremento o decremento de la . - Calidad- PRESENTADAS ANTE LAS L .
. sistema de procuraciA®n e implementaciA®n de justicia S L T, - I (total de delitos del perA-odo/100 o Tasa una incidencia de
Propésito ) . L Agdice de incidencia delictiva incidencia delictiva en los seis tipos de delito de alto B EstratA©gico- AGENCIAS DEL ) Descendente | 0| 0 [ O
eficaz, eficiente, transparente, equitativo, con pleno . . 000 habitantes) (Absoluto) = 3223 delitos por cada
respeto a los derechos humanos. impacto ena entidad Anual MINISTERIO PASBLICO EN cien mil habitantes
P ’ LA ENTIDAD (ANO 2016 ) :
De la totalidad de acciones legales y administrativas
~ i t itar d durA- | ~ 0 PORCENTAJE DE AVANCE| 100.00 Culminar |
A.- Operaciones de |a FiscalA-a General de Justicia . 53 necesarias par? raTSI ar de procuracura-a ‘?e_"_era (total de avance el la Eficacia-GestiAn- . 3 N ,~3u rT‘nnar’a
. Porcentaje de avance en operaciA®n del estado a fiscalA-a general del estado e iniciar X3 " Porcentaje | EN LA TRANSICIA®N A LA | transiciA®n FiscalA-a | Ascendente | 0| 0|0
realizadas. . ) transiciA®n/total proyectado)*100 Anual o
operaciones, cual es el porcentaje de avance que se FGJE (ANO 2017) General del Estado
ha tenido.
~ 77.96i it
R . . L . N de la totalidad de las gestiones de procuraciA®n de R . . L 53 69.62 PORCENTAJE DE |ncr.emen oen
B.- Gestiones de la FiscalA-a General del Estado Eficiencia anual en gestiones cumplidas |, L . N .x3 | ((gestiones cumplidas en el aAto /| Eficacia-GestiA®n- Tasa las gestiones de
Componentes realizadas. de procuraciA®n de justicia Justicia solicitadas para la investigaciA’n y resoluciA’n gestiones programadas)*100 Anual (Absoluto) GESTIONES CUMPLIDAS EN procuraciA®n de Ascendente | 0100
: de delitos denunciados, cuantos han sido cumplidas. ELAA‘02016 (ANO 2016) | .= .
justicia cumplidas
De los recursos humanos, infraestructura, 20.81 PORCENTAIJE DE 23.30 incrementar la
~ equipamiento, capacitaciones y nuevas Afeas - . L~ OPERATIVIDAD operatividad
C.- Capacidad operativa de la FiscalA-a General del Eficiencia anual de operatividad qu!p ! pacitaci ¥ nuev . ( Operatividad alcanzada Eficacia-GestiA®n- Tasa P i
. 73 o necesarias para una una adecuada operatividad de la o . ALCANZADA EN alcanzada en Ascendente | 0| 0[O
Estado fortalecida. alcanzada en procuraciA®n de justicia 53 L R ) /operatividad proyectada)*100 Anual (Absoluto) 3 53
procuraciA®n de justicia, cual ha sido el incremento PROCURACIA®N DE procuraciA®n de
con respecto a las necesidades proyectadas. JUSTICIA (ANO 2016) justicia
NA ACCIONES DE
PROCURACIA“N DE
%3 %3 . De la totalidad de acciones en materia de . . . L 100.00 Cumplimiento
A SO1.- PlaneaciA®n y conducciA®n de las acciones de . . . a3 o . (acciones realizadas/acciones Eficiencia- . [JUSTICIA REALIZADAS CON ]
X3 . Porcentaje de acciones realizadas procuraciA®n de justicia proyectadas, cuantas han sido . X3 Porcentaje de la totalidad de Ascendente | 0|00
procuraciA®n de justicia. . proyectadas)*100 GestiA®n-Anual RESPECTO A LAS .
realizadas o acciones proyectadas
PROYECTADAS (ANO 2016
)
84.09 PORCENTAIJE DE .
. - L 89.13 incremento en
De la totalidad de solicitudes de oficios de ((Oficios de investigaciA*n CUMPLIMIENTO DE ol cumplimiento de
- < < ici investigaci < umplimi
B SO1.- Fortalecimiento de las acciones de policA-a Eficiencia anual de oficios de investigaciA®n solicitados a la direcciA®n general de la . . .g Eficacia-GestiA®n- Tasa OFICIOS DE p .
. . . o xa . N R X cumplidos/ Oficios de o oficios de Ascendente | 0|00
investigadora. investigaciA®n cumplidos policA-a investigadora, que porcentaje de estos investigaci&®n solicitados)*100. Anual (Absoluto) INVESTIGACIA“N investigaciA®n
investigaci ici A investigaci
fueron cumplidos. 8 SOLICITADOS A LA DGPI . .g
o solicitados
(ANO 2016)
= 87.03 PORCENTAIJE DE
De la totalidad de solicitudes de dictAimenes (DictAimenes periciales atendidos CUMPLIMIENTO DE 92.25 incrementar el
B S02.- Fortalecimiento de las acciones de servicios Eficiencia anual de dictAjmenes periciales solicitados a la direcciA®n general de ! - P L Eficacia-GestiA®n- Tasa cumplimiento de
ericiales. ericiales cumplidos servicios periciales, que porcentaje de estos fueron / DictAimenes periciales Anual (Absoluto) SOLICITUDES DE dictAimenes Ascendente | 0100
P : P P P » Que porcentaj solicitados)*100 DICTAIMENES PERICIALES | C/CtAImene
cumplidos o periciales solicitados
(ANO 2016)
De la totalidad de audienci: tificadas al ministeri
eﬂ“llizoaald:critz :: Iloesn‘cl:jsan;o; If;iw:isa?e?lcri]\lrsils:o Audiencias con 67.01 AUDIENCIAS CON | 86.78 cumplir con la
Eficiencia anual de audiencias con pAT mixtos, aue orcen:a'egde estos recibi/ia a v intervenciA*n/Total de audiencias Eficacia-GestiA®n- Tasa INTERVENCIA®N EN totalidad proyectada Ascendente | 01010
intervenciA3n atendidas R ,'~ql P . ) R . " Anual (Absoluto) |PRIMERA INSTANCIA (ANO| de audiencias con
intervenciA®n del ministerio pA2blico adscrito de notificadas * 100 : %3
X instanci 2016) intervenciA®n.
B S03.- Fortalecimiento de las acciones de justicia primera instancia.
familiar y civil, soluciones alternas y prevenciA®n del De la totalidad se solicitudes realizadas a la direcciA®n
delito. iA3 i iA3 A-cti . i
- - de plrev.enclA n~del delitoy atenclA.P a vA-ctimas B i - B 100 PORCENTAJE DE 100.00 ‘cumpllr la
Eficiencia anual de solicitudes a la (seguimiento a A%rdenes de protecciA®n, traslados, | Solicitudes cumplidas/Solicitudes EconomA-a- Tasa totalidad de
. X . . . o &3 SOLICITUDES CUMPLIDAS - o Constante ofofo
DPDAV cumplidas bA2squeda de personas no localizadas y asistencias y recibidas*100 GestiA®n-Anual | (Absoluto) (ARO 2016 solicitudes recibidas
diligencias judiciales) que porcentaje de ellas se en la DPDAV
cumplen.
17.05 PORCENTAJE DE 18.07 incrementar la
Porcentaje de la totalidad de las carpetas de . i iR3 CARPETAS DE ’ X3
L N N . L x3 ) N ((Carpetas de investigaciA®n - 23 o resoluciA®n de
B S04.- Fortalecimiento de las acciones de Eficiencia anual de carpetas de investigaciA®n resueltas (exhorto d., incompetencia, Eficacia-GestiA®n- Tasa INVESTIGACIA“N
- . X3 53 P - resueltas /Carpetas de carpetas de Ascendente | 0 (0|0
procedimientos penales. investigaciA®n resueltas abstenciA®n, no ejercicio de ap, criterios de 0., s.a. y . o ay Anual (Absoluto) |RESUELTAS CON RESPECTO . o iwa
S . investigaciA®n iniciadas)*100 o investigaciA®n
. judicializados), con respecto a las iniciadas. A LAS INICIADAS (ANO .
Actividades iniciadas

2016)




Tipo-Dimensién- | Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo 'po-Di _I ! N Linea Base Metas ,I T1(T2|T3|T4
Frecuencia Medida Indicador
100 PORCENTAJE
ACCIONES 100.00 cumplir la
C SO1.- PrestaciA®n de servicios para el sistema de . . Porcentaje de acciones de apoyo administrativo en . . . L ADMINISTRATIVAS totalidad de acciones
xa . I L Porcentaje de acciones de apoyo N ~ N Acciones realizadas/Acciones Eficiencia- Tasa
procuraciA®n e imparticiA®n de justicia (servicios de o . . recursos humanos, materiales, tA©cnicos y de - REALIZADAS CON de apoyo Constante ofofo
administrativo realizadas . . proyectadas*100 GestiA®n-Anual | (Absoluto) L .
personal). servicios realizados, con respecto a los proyectados. RESPECTO A LAS administrativo
PROYECTADAS (ANO 2016 proyectadas
)
50 PORCENTAJE DE 80.00 Capacitar al 80
o X3 . k3 De la totalidad de elementos operativos existentes en ELEMENTOS OPERATIVOS por ciento del
C S02.- CapacitaciA®n para profesionalizaciA®n y . . % . x N N N - %3 .
o X3 . L Porcentaje de elementos operativos el aAto, que porcentaje estAj capacitado con (Elementos capacitados /Totalidad | Eficacia-GestiA®n- Tasa CAPACITADOS CON POR | personal operativo
especializaciA®n del personal operativo de la FiscalA-a 3 L a3 o K3 Ascendente | 0|00
General del Estado. capacitados pr aciA®n o aciA®n, con por lo de elementos)*100 Anual (Absoluto) [ LO MENOS UN CURSO DE | con por lo menos un
) menos un curso de su capo de acciA®n SU AREA DE ACCIA“N | curso en su campo de
(ANO 2016 ) acciA?n
Porcentaie de avance en la De las 6 Afas administrativas del sector central y los 0 PORCENTAJE DE AVANCE 100.00 Remodelar 2
remodelac'i‘nj modernizaciA®n de las 3 servicios mA®©dicos forenses (SE.ME.FO.) en la Apeas remodeladas/ Aeas Eficacia-GestiA®n- Porcentaje EN REMODELACIA®N Y .A'reas dela ascendente | 0|00
i izaci <
Agbas adminiystrativas SE.ME.FO. entidad, cuantos han sido remodelados y/o proyectadas*100 Anual ) MODERNIZACIA®N DE inlstituci/ian
Vo5 MEFO modernizadas para su adecuada operaciA®n. AiREAS (ANO 2016)
37.35 PORCENTAJE DE
De la totalidad del parque vehicular en buen estado COBERTURA VEHICULAR 62.94 lograr el 62.94
. . necesario para las parejas de elementos operativos VehA-culos asignados / Eficacia-GestiA®n- Tasa PARA ELEMENETOS ) g :
Porcentaje de cobertura vehicular . A N . por ciento de Ascendente |0| 0|0
. . . de la policA-a investigadora, cual es el porcentaje de | VehA-culos proyectados * 100. Anual (Absoluto) OPERATIVOS DE LA )
C KO03.- Fortalecimiento del Sistema Penal Acusatorio. N o cobertura vehicular
cobertura existente. POLICA-A INVESTIGADORA
(ANO 2016)
Describe el avance del equipamiento actual existente,
con respecto a la totalidad del equipamiento ((Equipamiento tecnolA%gico 61.25 PORCENTAJE DE 68.60 incrementar el
- . uipami i . .60 i
Porcentaje de avance en equipamiento tecnolA%gico necesario para el A*ptimo In?orporado/E ui amieito Eficacia-GestiA3n- Tasa EQUIPAMIENTO equipamiento Ascendente | 01010
tecnolA3gico funcionamiento de las Ajreas administrativas, del P quip Anual (Absoluto) | TECNOLA3GICO EXISTENTE auip:

ministerio pA2blico, policA-a investigadora y servicios
periciales de la fiscal general en el estado.

tecnolA%gico proyectado)*100

(ANO 2016 )

tecnolA%gico
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41403 - COMISION DE DERECHOS HUMANOS DEL ESTADO DE COLIMA.

L N - . . . TIpO.-. Unidad de B Sentido del
Objetivo Nombre Definicion del indicador Método de Célculo Dimension- ) Linea Base Metas . T1 T2 T3 T4
N Medida Indicador
Frecuencia
CONTRIBUIR PARA FORTALECER EL ESTADO DE 100'2%$2E§:£N AL
DERECHO, ASEGURAR EL RESPETO A LO? POBLACION QUE
DERECHOS HUMANOS DE ITA CIUDAD»/QNIA ) Actividades en la prestacion de servicios Eficacia- ) 69.21% (ANO REQUIERA UN 2989 9388 4818
Fin MEDIAN:I'E LA PROMOCION, DIFUSION, INDICE DE IMPUNIDAD de promocién, difusion, proteccién y INDICE DE IMPUNIDAD Estratégico- INDICE 2018) SERVICIO DE LA CDHEC ASCENDENTE 70% 13% 06% 0
PROTECCION Y DEFENSA DE LOS DERECHOS defensa de los derechos humanos Anual ATRAVES DE LAS
HUMANOS DE TODAS LAS PERSONAS QUE VIVEN AREAS QUE LA
Y TRANSITAN EN EL ESTADO DE COLIMA.
CONFORMAN )
LA POBLACION QUE HABITA Y TRANSITA EN EL 100.00 PERSONAS
ESTADO DE COLIMA RECIBE] LA ATENCI]C’)NY Se refiere al nimero de personas que (NUMERO DE PER%ONAS Eficacia- 27621 (ANO 2018 ATENDIDAS POR Ul\fA 1989 9388 4818
Propésito SERVICI(?S DE PROMOCION, DIFUSION, PORCENTAJE DE PERSONAS ATENDIDAS presentan quejas por presuntas ATENDIDAS/RELACION A LAS Gestion- PORCENTAJE ) SUPUESTA VIOLACION | CONSTANTE 22.4% 26% 17.4% 0
PROTECCION Y DEFENSA DE LOS DERECHOS violaciones a sus derechos humanos QUEJAS PRESENTADAS)*100 Trimestral A SUS DERECHOS
HUMANOS. HUMANOS )
12 100.00 EL
RECECS”;;’;‘T?;;ISO CUMPLIMIENTO DEL
EMITIDAS DE LAS 100% DE LAS
A-- Acciones de proteccion y defensa a los El total de las recomendaciones emitidas (RECOMENDACIONES Eficacia- QUEJAS EN LAS RECOMENDACIONES 1 2
Componentes } derechos humanos realizadas RECOMENDACIONES EMITIDAS de las quejas que se acredite violacion a EMITIDAS/VIOLACIONES Estratégico- [ PORCENTAJE QUE SE ACREDITE EMITIDAS EN DONDE | ASCENDENTE 0 2% 33% 0
) los derechos humanos ACREDITADAS)*100 Anual VIOLACION A LOS SE ACREI?ITE UNA
DERECHOS VIOLACION A LOS
~ | DERECHOS HUMANOS
HUMANOS (ANO
20178) )
100.00 LA
CONSTRUCCION DE
A SO1.- Apertura de oficinas en la ciudad de Habilitacion de oficina de derechos Calidad- 0 OFICINAS OFICINAS DE
Actividades Manzanillo y Tecoman de la Comisién de OFICINAS HABILITADAS humanos en los municipios de Tecoman y OFI(‘):ILII\‘(;T;(A:(S)::;ZURTI\:SA/;Z)SRE Gestion- (AB;‘S?:TO) HA?ILITADAS DERECHOS HUMANOS| CONSTANTE 0 0 0 0
Derechos Humanos del Estado de Colima. Manzanillo Anual (ANO 2019) EN LOS MUNICIPIOS
DE TECOMAN Y
MANZANILLO )
100.00 DAR ATENCION
A S02.- Atencidn a los usuarios que solicitan la Eficiencia- 2621 TOTAL DE L'JASEZL;'IA;SIQSUYE
intervencion de esta Comision a través de las | o e\ pE USUARIOS ATENDIDOS Nmero de personas atendidas REGISTRO INTERNO DE LAS Gestion- | PORCENTAJE | | PERSONAS | o6 1i7E APOYO POR | ASCENDENTE | 22.40% | 23.42% | 13.60% | 0
asesorias, gestiones y quejas por violaciones a ACTIVIDADES QUE REALIZA CDHEC ATENDIDAS (ANO B : : :
los derechos humanos. Anual 2019) PERSONAL DE,LAREA
DE VISITADURIA DE LA
CDHEC)
100.00
INSTALACIONES
PROPIAS DE LA
A KO03.- Habilitacion de instalaciones propias y Oficinas habilitadas para dar mejor servicio Calidad- 0 OFICINAS COMISION DE
adecuadas para la Comision de .Derechos OFICINAS PROPIAS Y HABILITADAS a Ias‘ ;?ersonas que ac‘um.:llen a recibir los ( OFICINA CONSTRUIDA / OFICINA Gestion- TASA HABILITADAS DERECHOS HUMANOS CONSTANTE 0 0 0 0
Humanos para atender las necesidades que servicios de esta comision de derechos PROGRMADA ) * 100 Anual (ABSOLUTO) (ANO 2019) DEL ESTADO DE
demanda la poblacién colimense. humanos COLIMA PARA
BRINDAR UN MEJOR
SERVICIO A LAS
PERSONAS )
100.00 EJERCER EL
A SO4.- Fortalecimiento, administracion y Eficiencia- NO APLICA PRESUPUESTO
operacion de la Comision de Derechos Humanos PROGRAMAS PRESUPUESTALES Y Programas presupuestales y financieros | (GASTO EJERCIDO /PRESUPUESTO Gestion- TASA PRESUPUESTE) AUTORIZADO EN UN ASCENDENTE o 0 0 0
del Estado de Colima. FINANCIEROS aplicados AUTORIZADO)* 100 Anual (ABSOLUTO) | ASIGNADO (ANO 100% DE LAS
2018) ACTIVIDADES
PROGRAMADAS )
100.00 CAPACITAR Y
A S05.- Fortalecimiento, promocién, difusion y Total de personas atendidas en los Eficacia- 10725 TOTAL DE | ATENDER AL 100% DE
capacitacion de los derechos humanos en todos PERSONAS ATENDIDAS Y CAPACITADAS programas de promocion, capacitacion y REGISTRO INTERNO DE Gestion- PORCENTAJE PERSONAS LAS PERSONAS ASCENDENTE | 38.80% | 82.40% | 41.50% | O
. . e . N ACTIVIDADES CAPACITADAS PROGRAMADAS EN
los sectores de la poblacién colimense. difusién en materia de derechos humanos Anual o
(ANO 2018) MATERIA DE

CAPACITACION )




Objetivo

Nombre

Definicién del indicador

Método de Célculo

Tipo-
Dimensi6n-
Frecuencia

Unidad de
Medida

Linea Base

Metas

Sentido del
Indicador

T1

T2

AE]

T4

A S06.- Atencidn a personas en las cuales se
detecte que haya sufrido tortura a través de la
aplicacién del protocolo de Estambul.

PORCENTAJE DE USUARIOS VICTIMAS DE
TORTURA QUE SE LES APLICA EL PROTOCOLO
DE ESTAMBUL

Se refiere al nimero de personas victimas
de tortura por parte de servidores
publicos, a quienes se les aplica el

protocolo de Estambul

(VICTIMAS DE TORTURA CON
PROTOCOLO DE ESTAMBUL
APLICADO/VICTIMAS DE

TORTURA)*100

Eficacia-
Estratégico-
Anual

PORCENTAIJE

6 PROTOCOLOS
APLICADOS (ANO
2018)

100.00 ATENDER A
AQUELLAS PERSONAS
VICTIMAS DE
TORTURA MEDIANTE
LA APLICACION DEL
PROTOCOLO DE
ESTAMBUL )

DESCENDENTE

A S07.- Proteccion de los derechos humanos de
los sectores en situacion de vulnerabilidad.

ACCIONES REALIZADAS

Generar y realizar acciones en torno a la
atencion a grupos con situacion de
vulnerabilidad

PROGRAMAS REALIZADOS/
PROGRAMAS REALIZADOS) * 100

Eficiencia-
Gestion-
Anual

PORCENTAJE

6 EVENTOS A
REALIZAR (ANO
2018)

100.00 EJECUTAR AL
100% LOS
PROGRAMAS Y/O
ACCIONES EN FAVOR
DE LOS GRUPOS EN
SITUACION DE
VULNERABILIDAD )

ASCENDENTE

25.00%

36.25%

25%

A S08.- Difusion de las actividades que se
desarrollen para el cumplimiento de las
funciones de la CDHEC. (Vision y Mision

Institucional).

PUBLICACIONES EMITIDAS

Publicaciones, ediciones y difusién en
materia de derechos humanos

PUBLICACIONES EMITIDAS/SOBRE
PUBLICACIONES PROGRAMADAS

Eficacia-
Gestion-
Anual

PORCENTAJE

1421
PUBLICACIONES
(ANO 2018 )

100.00 PUBLICACION,
DIFUSION Y
PROMOCION DE LAS
ACTIVIDADES DE LAS
AREAS QUE
CONFORMAN ESTE
ORGANISMO DE
DERECHOS
HUMANOS. )

ASCENDENTE

22.80%

27.40%

28%

A S09.- Difusion de las actividades generadas por
las dreas que conforman este organismo.

SOLICITUDES ATENDIDAS

Dar contestacion a las solicitudes de
acceso a la informacion, asf como la

actualizacién constantes de la pagina web.

(SOLICITUDES

ATENDIDAS/SOLICITUDES

PROGRAMADAS)*100

Eficacia-
Estratégico-
Anual

PORCENTAIJE

132 SOLICITUDES
ATENDIDAS (ANO
2018)

100.00 DAR
CONTESTACION AL
100% DE LAS
SOLICITUDES DE
ACCESO A LA
INFORMACION,
PRESENTADAS POR
LAS USUARIAS Y
USUARIOS )

DESCENDENTE

34.80%

26.50%

25%

A S10.- Clasificacion de documentos que
conforman el patrimonio histérico, cultural y
administrativo de la CDHEC y la proteccién de

datos personales.

ACTIVIDADES REGISTRADAS Y CLASIFICADAS

Total de registros archivisticos y
clasificados dentro de las bases de datos
que conforman el sistema de registro

( ACTIVIDADES

REALIZADAS/ACTIVIDADES
PROGRAMADAS ) * 100

Calidad-
Estratégico-
Anual

PORCENTAJE

0(ANO 2018)

100.00 GENERAR
BASES DE DATOS,
REGISTROS Y
ADECUACIONES EN EL
ARCHIVO DE LA CDHEC|
AS[ COMO TAMBIEN
LAS BASES DE DATOS
DE LOS DERECHOS
ARCO Y TODO LO QUE
CONLLEVE DATOS
PERSONALES )

CONSTANTE

A S11.- Desarrollo de trabajos de transversalidad
en torno a la igualdad sustantiva de género en
los diversos sectores de la poblacién.

ACCIONES REALIZADAS

Realizar acciones que contribuyan al
cumplimiento de las politicas de igualdad
sustantiva

(PROGRAMAS REALIZADOS/
PROGRAMAS PROGRAMADOS) *

100

Eficacia-
Gestion-
Anual

PORCENTAIJE

0 ACCIONES
REALIZADAS DE
MANERA
TRANSVERSAL
(ANO 2017 )

100.00 ATENDER Y
MONIOREAR LAS
ACCIONES EN
MATERIA DE
IGUALDAD DE
GENERO.
TRABAJANDO DE
MANERA

TRANSVERSAL )

ASCENDENTE




Clasificacion Programatica:
Denominacién del Pp:

Eje de la Politica Publica (PED):
Unidad Presupuestal:

E-PRESTACIA“N DE SERVICIOS PA3BLICOS.
37-REGISTRO DEL TERRITORIO.
7 - VARIOS EJES

PRESUPUESTO DE EGRESOS 2019
FICHA TECNICA DE MONITOREO ( FTM )

41523 - INSTITUTO PARA EL REGISTRO DEL TERRITORIO DEL ESTADO DE COLIMA.

Tipo-Dimension-|

Unidad de

Sentido del

Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo N N Linea Base Metas N TL [ T2 | T3 |T4
Frecuencia Medida Indicador
Contribuir a mejorar la calidad de los servicios que . . . L
. K B, . . . . s . . (inmuebles registrados y actualizados/ Eficacia- 186298 Inmuebles 100.00 100% de
. presta el Gobierno del Estado mediante la actualizaciA®n Porcentaje de registros actualizados del Mide la actualizaciA®n del inventario de . h . . . & . .
Fin . . . . . . h ) . . total de inmuebles que requieren ser | EstratA©gico- | Porcentaje | registrados (ANO | registros pendientes | Ascendente | 0.3 [ 1.6 | 3.3
permanente del inventario de inmuebles registrados en inventario de inmuebles registrado inmuebles registrados en la base de datos ) )
) actualizados)* 100 Anual 2018) por actualizar
la base de datos del Instituto
Los usuarios de los servicios registrales, catastrales . . . B N N . 37547 TrAimites
o ) 8 v Porcentaje de usuarios que reciben de manera| L . (tramites registrales atendidos en al Eficacia- ) ! ) 80.00 80% de
L territoriales del Estado reciben de manera oportuna y . . o Mide la eficiencia y el tiempo de respuesta N P . |registrales atendidos| _ .
Proposito . . Lo oportuna y eficiente de seguridad jurA-dica . . menos 48 horas/ total de tramites EstratA©gico- | Porcentaje trAimites ingresados | Ascendente | 18.5]|18.2| 21
eficiente la certeza y seguridad jurA-dica de sus . . . ) de los servicios otorgados a los usuarios ) . en al menos 48
. proporcionada al patrimonio de los usuarios registrales ingresados) * 100 Anual o enel 2018
propiedades. horas (ANO 2018 )
A.- TrAimites registrales, catastrales y territoriales TrAimites atendidos cumpliendo con los {trAimites registrales catastrales y Eficiencia- 67321 TrAimites 100.00 100% de
- i i 3 itori . . . i i umpli L ) L . . & P
Componentes ! o ogrcionados 2los usua;{ios Porcentaje de tramites atendidos ! objetivos instituci?:nales territoriales atendidos /total de GestiA®n- Porcentaje atendidos (ANO trAimites ingresados | Ascendente | 20.9 | 20.2 | 25.5
prop ) trAimites) * 100 Semestral 2018) enel 2018
A SO1.- ActualizaciA®n de cartografA-a de las zonas de . ~ ~ " N % (nA2mero de hectAijreas sobrevoladas/ Eficacia- 83287 ActualizaciA®n| 100.00 CreaciA3n del
L L N Porcentaje de nA2mero de hectAjreas Indica la cantidad de hectAjreas ~ . %3 . N - X
crecimiento en las cabeceras municipales mediante el actualizadas sobrevoladas en el estado nA2mero total de hectAjreas GestiA®n- Porcentaje |de cartografiar (ANO compendio de Ascendente | 0 0 |05
uso del dron. planificadas)*100 Trimestral 2017) imAjgenes aAOreas
100.00
53 - x3 . L 53 - i3 (Recurso ejercido en L o o
A S02.- GestiA®n y administraciA®n de recursos para el Porcentaje de recursos ejercidos para el GestiA®n y administraciA®n de recursos mantenimiento/total de recurso Eficacia- 3 Mantenimiento a mantenimiento al
mantenimiento al inmueble del Instituto para el mantenimiento del inmueble del Instituto para| para el mantenimiento al inmueble del resupuestado para GestiA®n- Porcentaje | los inmuebles (ANO [inmueble del Instituto| Ascendente | 25 | 50 | 75
Registro del Territorio. el Registro del Territorio Instituto para el Registro del Territorio rzante':]imiento)zloo Trimestral 2017) para el Registro del
Territorio
A S03.- CreaciA®n del compendio de imAjgenes aA©@reas Porcentaje de cobertura territorial en (NA2mero de hectAjreas sobrevoladas Eficacia- 83287 ActualizaciA®n|100.00 % de cobertura
de los principales sitios de alto riesgo por contingencias ) imiigenes % de cobertura territorial en imAigenes | en zonas de riesgo/nA2mero total de GestiA®n- Porcentaje | de cartografiar (ANO territorial en Ascendente | 0 | 0.4 | 0.5
i - <
naturales. 8 hectAjreas planificadas)*100 Trimestral 2017) imAigenes
A S04.- GestiA®n y administraciA®n de proyectos GestiA®n y administraciA®n de proyectos Eficacia 1 Proyecto de
estratA©gicos, compromiso de gobierno No. 499 - . estratA©gicos, compromiso de gobierno (compromisos cumplidos/total de ™ . resoluciA®n de 100.00 Cumplimiento
% . N N Cumplimiento compromiso 499 R N . GestiA®n- Porcentaje . N . Ascendente 0 |100| O
resoluciA®n de conflicto de tenencia de la tierra, ejido No. 499 resoluciA®n de conflicto de compromisos)*100 Trimestral conflicto de tierras compromiso
Jiliotupa municipio de IxtlahuacAin. tenencia de la tierra. (ANO 2017 )
A S05.- GestiA®n y administraciA®n de recurso para el . R Eficacia- 170 Mantenimiento | 100.00 POR CIENTO
- 53 . - . . . . (cantidad de equipos renovados/total %3 . R o
mantenimiento y renovaciA®n de los equipos de oficina Porcentaje de equipos renovados Porcentaje de equipos renovados de equipos)*100 GestiA®n- Porcentaje a equipos (ANO DE EQUIPOS Ascendente | 0 50 |74.7
Actividades del Instituto para el Registro del Territorio. auip! Trimestral 2017) RENOVADOS
i3 . R . - . (servicios catastrales atendidos/ total Eficacia- 83287 Solicitudes de 100.00 % de
A S06.- PrestaciA®n de servicios registrales, catastrales y . . . Se refiere a las solicitudes de constancias . %3 . [ . - .
territoriales Porcentaje de servicios catastrales atendidos. de propiedad emitidas por el catastro de servicios catastrales GestiA®n- Porcentaje | trAjmites registrales | solicitudes de servicio | Ascendente | 1.2 | 0.8 | 1.1
. prop P solicitados)*100 Trimestral (ANO 2017 ) atendidas
A 107.- ImplementaciA®n de un Programa de — L~
- . Kol . . K . N L~ . Eficacia- 1 ImplementaciA®n
ModernizaciA®n de Registro PA%blico y Catastro, con la | Porcentaje de implementaciA®n del proyectos Indica la eficacia de la gestiA®n del (proyectos ejecutados/ proyectos 3 . o
= X - GestiA®n- Porcentaje | de proyecto (ANO [ 100.00 Proyecto PEI | Ascendente | 0 0 0
SecretarA-a de Desarrollo Agrario, Territorial y Urbano PEI proyecto PEI que contempla la SEDATU programados)*100 )
2017 Trimestral 2017)
100.00 ElaboraciA®n
x3 L ixs . L . L . (municipios que cumplen con Eficacia- 10 Los diez AN
A S08.- ElaboraciA®n de la actualizaciA®n de la Porcentaje de catastros municipales Porcentaje de municipios que envA-an . 53 %3 . - de la actualizaciA®n de
~ . . %3 informaciA®n catastral/total de GestiA®n- Porcentaje municipios del ~ Ascendente | 40 | 90 | 40
cartografA-a catastral. actualizados mensualmente informaciA®n catastral L ) o la cartografA-a
municipios)*100 Trimestral estado (ANO 2018 )
catastral.
- - Se refiere a la formulaciA®n de planes de 100.00 PrestaciA’n de
A S09.- PlaneaciA®n de la funciA®n registral, catastral . . ~ lanes de trabajo ejecutados/planes Eficacia- . o -
territorial 8 v Porcentaje de planes de trabajo formulados | trabajo que debe formular cada Ajrea o la (! de trabaio fzjzrmjulados)*l/DTJ GestiA®n-Anual Porcentaje |4 Panes (ANO 2018) DesempeAto de Ascendente | 19.4 | 50 |(75.2
) direcciA®n general ) Funciones.
100.00 Porcentaje de
< < recursos econA’micos
Porcentaje de recursos econA®micos ejercidos Porcentaje de recursos econA®micos (Presupuesto ejercido/total de Eficacia- 22583747 ejercidos en concepto
A 10.- DesempeAzo de Funciones. en concepto de pago de DesempeAzo de ejercidos en concepto de pago de resup uesto aJsi nado)*100 GestiA®n- Porcentaje | Presupuesto para g de pago de P Ascendente |29.8| 50 [ 75
Funciones. DesempeA+o de Funciones. P P 8 Trimestral nomina (ANO 2017) P g~
DesempeAto de

Funciones.




Clasificacion Programatica:
Denominacién del Pp:

Eje de la Politica Publica (PED):
Unidad Presupuestal:

E-PRESTACIA“N DE SERVICIOS PA3BLICOS.

38-AGUA POTABLE, ALCANTARILLADO Y SANEAMIENTO.
2 - COLIMA CON MAYOR CALIDAD DE VIDA

41514 - COMISIA“N ESTATAL DEL AGUA DE COLIMA.

PRESUPUESTO DE EGRESOS 2019
FICHA TECNICA DE MONITOREO ( FTM )

Tipo-Dimensién- | Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo 'po-Di _I ! N Linea Base Metas ,I T1(T2| T3 |T4
Frecuencia Medida Indicador
9.2 Porcentaie de 8.60 PROPORCION DE
Contribuir a aumentar la calidad de vida de los . x3 s - o ProporciA®n de la poblaciA®n sin (PoblaciA®n sin acceso a servicios - %3 o 5 LA POBLACION SIN
. N N L Porcentaje de poblaciA®n sin acceso a servicios bAjsicos L J P L %3 Eficacia-GestiA3n- Tasa poblaciA®n sin acceso a
Fin colimenses mediante la cobertura y eficiencia de los en la vivienda CEAC. acceso a servicios bAijsicos en la bAjsicos en la vivienda / PoblaciA®n Bienal (Absoluto) | servicios bAisicos en la ACCESO A SERVICIOS | Descendente | 0 [0 | O
servicios de agua potable, alcantarillado y saneamiento. ) vivienda. total)*100 . 15 BASICOS EN LA
vivienda. (ANO 2018)
VIVIENDA
Porcentaje anual de poblacion con | (Usuarios del servicio de agua potable Eficacia-GestiA®n Tasa 98% Cobertura de agua |99.00 COBERTURA DE
< icacia-GestiA®n-
Cobertura de poblaciA®n con servicio de agua potable. | servicio de agua potable en el Estado| en el Estado de Colima / Poblacion Anual (Absoluto) potable en el Estado. |AGUA POTABLE EN EL| Ascendente [0 | 0| O
de Colima. total del Estado de Colima)*100. (ANO 2018) ESTADO DE COLIMA
Porcentaie anual de poblacion con (Usuarios del servicio de alcantarillado 7.8% Cobertura de 98.90 COBERTURA DE
u i . < E u
. . . x3 - . . 5 . P en el Estado durante el aAto / Eficacia-GestiA®n- Tasa ” ALCANTARILLADO EN
El Estado de Colima cuenta con amplia cobertura y alta | Porcentaje de poblaciA®n con servicio de alcantarillado. |servicio de alcantarillado en el Estado poblacion del Estado de Coli Anual (Absoluto) alcantarillado en el Estado EL ESTADO DE Ascendente |0 |0 O
Propésito eficiencia de los servicios de agua potable, alcantarillado de Colima. oblacion ce Sf o de tolima nua soluto de Colima. (ANO 2018)
. durante el aA+0)*100. COLIMA
y saneamiento.
(Litros por segundo de aguas residuales
~ lectad | Estado de Coli ~ 66.50 COBERTURA DE
Porcentaje de poblaciA®n don cobertura de Porcentaje anual aguas residuales . colectada en el tstado de Lo |.ma/ Eficacia-GestiA3n- Tasa 62.4% Cobertura de
saneamiento. tratadas en el Estado de Colima Litros por segundo de aguas residuales Anual (Absoluto) |saneamiento. (ANO 2018 ) SANEAMIENTOENEL | Ascendente | 0 | 0 | O
' : tratadas en el Estado de Colima : ESTADO DE COLIMA
durante el aA+0)*100.
~ 100.00 OBRAS
Porcentaje anual de obras ejecutadas en el Estado de ProporciA®n de cumplimiento en la . L 53
. . P . xu (Obras ejecutadas / Obras Eficacia-GestiA®n- .| 16 Obras de agua potable EJECUTADAS EN
A.- Obras de agua potable ejecutadas. Colima respecto de las programadas en el aA+o en ejecuciA“n de obras de agua potable rogramadas)*100 Anual Porcentaje en el Estado. (ARO 2018) | MATERIA DE AGUA Ascendente |0 |0 O
materia de agua potable. respecto de las programadas. progl .
POTABLE
EjecuciA®n de ampliaciA®ny . - o 5 Obras de drenaje y 100.00 OBRAS DE
~ obras realizadas/obras Eficacia-GestiA®n- <
B.- Obras de drenaje ejecutadas. Porcentaje de obras de drenaje ejecutadas rehabilitaciA®n de redes sanitarias y ( o ramlazdas)*/loo ! lAnuaI ! Porcentaje | alcantarillado. (ANO 2018 DRENAJE Ascendente | 0|0 | O
de alcantarillado. progl ) EJECUTADAS
Plantas de tratamiento construidas o (NA2mero de plantas de tratamiento 0.00 PLANTAS DE
i ui < "
C.- Obras de saneamiento ejecutadas. Porcentaje de plantas de tratamiento construidas o rehabilitadas respecto de las construidas o rehabilitadas / NA2mero |Eficacia-GestiA®n- Porcentaie 1 Plantas de tratamiento. TRATAMIENTO Ascendente | 010/ o
. ) ) rehabilitadas respecto de las programadas. rogramadas eﬁ o akto de plantas de tratamiento Anual ) (ANO 2018) CONSTRUIDAS O
prog o programadas en el aA£0)*100. REHABILITADAS
(Obras ejecutadas en materia de
< - tecci I tros de poblaciA M .
D.- Obras de protecciA®n a centros de poblaciA®n Porcentaje de obras ejecutadas contra las programadas Obras de protecciA®n p;%i:::nrz ‘:::g;:seni:zej:den Eficacia-GestiA3n- Porcentaie 0 Obras de protecciA®n. 0.00 OBRAS DE Ascendente | 0] 0| o
~ = . . I ~
ejecutadas. en materia de protecciA®n a los centros de poblaciA®n. P P .g~3 Anual ) (ANO 2018) PROTECCION
protecciA®n a los centros de
Componentes poblacion)*100.
100.00 PORCENTAJE
53 - (Total de trabajadores de los 35 Personal de los
ProporciA’n de cumplimiento en la organismos operadores de agua organismos operadores DE PERSONAL DE LOS
E.- Talleres y cursos de capacitaciA®n en cultura del agua| Porcentaje de personas de los organismos operadores capacitacion de los organismos g P B 8 Eficacia-GestiA®n- . 8 p. ORGANISMOS
. ) ) capacitados / Total de trabajadores de Porcentaje | de agua que asisten a la Ascendente | 0| O | 50
impartidos. de agua capacitadas contra las programadas. operadores de agua en el Estado de . Anual g & OPERADORES DE
. los organismos operadores de capacitaciA®n. (ANO 2018
Colima respecto a las programadas. . AGUA ASISTENTES A
agua)*100. )
LAS CAPACITACIONES
75080809.00 Se
refiere al 100%
. . (gasto ejercido en agua potable, N respecto al gasto
Porcentaje de gasto ejercido en agua potable, drenaje Se refiere al gasto corriente drenaje y alcantarillado/Presupuesto Eficacia- corriente ejercido
F.- DesempeA+o de funciones realizado. J & 4 ) Bua p ' ey destinado al servicio de agua ,J M P! N EstratA©gico- | Porcentaje 0(AND 2017) N ) . Ascendente |0| 0| O
alcantarillado. . " autorizado en agua potable, drenaje y destinado al servicio
potable, drenaje y alcantarillado. . Anual
alcantarillado)*100 de agua potable,
drenajey
alcantarillado
~ ~ 100.00 OBRAS
A SO1.- ConstrucciA®n de redes de agua potable, tomas | Porcentaje anual de obras ejecutadas en el Estado de ProporciA3n de cumplimiento en la . . 53
. L . . & . K (Obras ejecutadas / Obras Eficacia-GestiA’n- .| 16 Obras de agua potable EJECUTADAS EN
domiciliarias, fuentes de abastecimiento, micro y macro Colima respecto de las programadas en el aA+o en ejecuciA”n de obras de agua potable rogramadas)*100 Anual Porcentaje en el Estado. (ARO 2018) | MATERIA DE AGUA Ascendente |0 |0 O
medidores eficientes en la zona rural y urbana. materia de agua potable. respecto de las programadas. progl . POTABLE




Tipo-Dimensién- | Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo 'po-Di _I ! N Linea Base Metas ,I T1(T2| T3 |T4
Frecuencia Medida Indicador
100.00 PORCENTAJE
< Total de trabajadores de los 35 Personal de los
ProporciA3n de cumplimiento en la ( N ) . DE PERSONAL DE LOS
o xs X . . L . organismos operadores de agua L 53 organismos operadores
A S02.- CapacitaciA®n del personal de los Organismos Porcentaje de personas de los organismos operadores capacitacion de los organismos 3 . Eficacia-GestiA®n- . . ORGANISMOS
) capacitados / Total de trabajadores de Porcentaje | de agua que asisten a la Ascendente | 0| 0 [ 50
Operadores de Agua. de agua capacitadas contra las programadas. operadores de agua en el Estado de . Anual %3 & OPERADORES DE
i los organismos operadores de capacitaciA®n. (ANO 2018
Colima respecto a las programadas. . AGUA ASISTENTES A
agua)*100. )
LAS CAPACITACIONES
100.00 ORGANISMOS
~ Se refi I d d i "
A S03.- ActualizaciA®n de los padrones de usuarios de Porcentaje de padrones de usuarios de catastros ear:t I:? :d: paor :Z:zsr :nf:]z:os (Padrones actulizados/ padrones Eficacia-GestiA3n- Porcentaie 0 Padrones de usuarios OPERADORES CON Ascendente | 0] 0| o
~ ~ ualiz: i o
Catastros TA©cnicos. tA©cnicos actualizados o gradores 8 programados)*100 Anual ’ actualizados. (ANO 2018 ) [PADRON DE USUARIO!
P ACTUALIZADOS
100.00 PRODUCTOS
. . . . - - (Suma de productos quimicos 94740 Productos
L x3 . . . Porcentaje de equipos dosificadores y reactivos Productos quimicos adquiridos para - N %3 X QuUIMICOS
A 04.- AdquisiciA®n de equipos dosificadores y reactivos . . ) ) adquiridos / Suma de productos Eficacia-GestiA®n- . quA-micos para la
. desinfectantes de agua adquiridos respecto a las la operacion de los organismos o Porcentaje ) 3 ENTREGADOS A LOS | Ascendente [0 | 0| 45
desinfectantes de agua. quimicos programados para Anual desinfecciA®n de agua en
programadas. operadores de agua. adquisiciA*n)*100. el Estado. (ARIO 2018 ) ORGANISMOS
N : : OPERADORES
Colectt luvial truid "
53 . Porcentaje de colectores pluviales construidos respecto . . (Colectores pluviales c?ns ruidos / Eficacia-GestiA3n- . 0 Colectores pluviales. 0.00 COLECTORES
A 05.- ConstrucciA®n de colectores pluviales. Colectores pluviales construidos. Colectores pluviales Porcentaje o Ascendente | 0|0 | O
de los programados. programados)* 100, Anual (ANO 2018) PLUVIALES
plantas de tratamiento construidas o (NA2mero de plantas de tratamiento 0.00 PLANTAS DE
A 06.- ConstrucciA®n y rehabilitaciA®n de plantas de Porcentaje de plantas de tratamiento construidas o rehabilitadas respecto de las construidas o rehabilitadas / NA2mero | Eficacia-GestiA®n- Porcentaie 1 Plantas de tratamiento. TRATAMIENTO Ascendente | 0] 0| o
ili <
tratamiento. rehabilitadas respecto de las programadas. rogramadas ea ol akto de plantas de tratamiento Anual ) (ANO 2018) CONSTRUIDAS O
progl 0 programadas en el aA0)*100. REHABILITADAS
. < EjecuciA®n de ampliaciA®n " 5 Obras de drenaje 100.00 OBRAS DE
B SO1.- EjecuciA®n de obras de ampliaciA®ny . - J. X . |.~3 phiach ) y (obras realizadas/obras Eficacia-GestiA®n- . N najey
L xa . . Porcentaje de obras de drenaje ejecutadas rehabilitaciA®n de redes sanitarias y « Porcentaje | alcantarillado. (ANO 2018 DRENAJE Ascendente |0 |0 O
rehabilitaciA®n de redes sanitarias y de alcantarillado. | programadas)*100 Anual
de alcantarillado. ) EJECUTADAS
(Suma de estudios y proyectos de
C KO1.- ElaboraciA®n de estudios y proyectos de Porcentaje de estudios y proyectos de saneamiento | Estudios y proyectos de saneamiento| saneamiento integral realizados en el Eficacia-GestiAn 0 Estudios y proyectos de 0.00 ESTUDIOS Y
saneamiento integral para localidades que aA%n no integral para localidades que aA2n no cuentan con el integral realizados en el Estado de |aAzo t) - (Suma de estudios y proyectos Anual Porcentaje | saneamiento integral. PROYECTOS DE Ascendente |0 |0 O
Actividades cuentan con el servicio. servicio. Colima. de saneamiento integral realizados en (ANO 2018) SANEAMIENTO
el aAtot-1).
(Suma de monitoreos realizados del
funcionamiento de la infraestructura
C K02.- Monitoreo del funcionamiento de la Porcentaje de monitoreos realizados del funcionamiento| Obras monitoreadas en el Estado de de saneamiento en el aA+ot) - Eficacia-GestiA3n- porcentaje 55 Obras monitoreadas. 33.00 obras ascendente | 0] 0] o
infraestructura de saneamiento. de la infraestructura de saneamiento. Colima. (Monitoreos realizados del Anual ) (ARNO 2018) monitoreadas.
funcionamiento de la infraestructura
de saneamiento en el aA+o t-1)
(Obras ejecutadas en materia de
o - tecci I tros de poblaciA® M .
D KO1.- ConstrucciA®n de obras de protecciA®n a centros | Porcentaje de obras ejecutadas contra las programadas Obras de protecciA®n p;%i:::nrz ‘:::g;:seni:zej:den Eficacia-GestiA3n- Porcentaie 0 Obras de protecciA®n. 0.00 OBRAS DE Ascendente | 0] 0| o
~ ~ = . . I ~
de poblaciA®n. en materia de protecciA®n a los centros de poblaciA®n. P P .g~3 Anual ) (ANO 2018) PROTECCION
protecciA®n a los centros de
poblacion)*100.
(Suma de plAijticas y eventos realizados
PlAiticas y eventos realizados para para fomentar el buen uso y cuidado 120 PlAjticas y eventos
E SO1.- RealizaciA®n de plAiticas escolares y eventos Porcentaje de plAiticas y eventos realizados para fomlentar\;l buen uso cuidadg del del agua en el aAzo t) - (Suma de Eficacia-GestiA®n- Porcentaie para fomentar el buen uso| 100.00 PLATICAS Y Ascendente |25/ 50(100
para fomentar el buen uso y cuidado del agua. fomentar el buen uso y cuidado del agua. agua v plAiticas y eventos realizados para Anual ) y cuidado del agua. (ANO EVENTOS
Bua- fomentar el buen uso y cuidado del 2018)
agua en el aAto t-1)
(Suma de materiales impresos para
x fomentar el buen uso y cuidado del 100.00 3,500
= = NA2mero de materiales impresos < < 4032 Materiales
E 02.- ImpresiA®n de materiales didAijcticos para Porcentaje de materiales impresos para fomentar el ' fmp ) agua en el aAto t) - (Suma de Eficacia-GestiA®n- . R ! MATERIALES
. . para fomentar el buen uso y cuidado | . Porcentaje didAijcticos impresos. Ascendente |0 |0 O
fomentar el buen uso y cuidado del agua. buen uso y cuidado del agua. de agua materiales impreso para fomentar el Anual (ANO 2018) DIDACTICOS
ua. h
8 buen uso y cuidado del agua en el aA+o IMPRESOS
t1)
100.00 Se refiere al
Se refiere al porcentaje de (Programas realizados de la ComisiA®n 100% respecto a los
F 01.- PlaneaciA®n y conducciA®n de la polA-tica de agua Porcentaje de programas realizados respecto a los programas realizados de la Estatal del Agua/Programas Eficiencia- porcentaje 0 (ANO 2017) __ programas ascendente | 0] 0] o
potable, drenaje y saneamiento. programados. ComisiA®n Estatal del Agua respecto | programados de la ComisiA®n Estatal | GestiA®n-Anual ) realizados de la
a los que se programaron. del Agua)*100 ComisiA®n Estatal del
Agua
- 100.00 Se refiere al
Se refiere al porcentaje de (Programas evaluados en la ComisiA®n 100% de Icl»s
b
= & Porcentaje de programas evaluados respecto a los rogramas evaluados respecto a los Estatal del Agua/Programas Eficiencia- o -
F 02.- EvaluaciA®n de desempeAto. g prog valu P Prog vau . .p~3 gua/ . g‘~3 !33 ! Porcentaje 0(ANO 2017) programas evaluados| Ascendente [0 | 0| O
programados de la CEAC. programados en la ComisiA®n Estatal | programados en la ComisiA®n Estatal | GestiA®n-Anual de la ComisiAn
del Agua. del Agua)*100
su eua) Estatal del Agua




Clasificacion Programatica:
Denominacién del Pp:

Eje de la Politica Publica (PED):
Unidad Presupuestal:

PRESUPUESTO DE EGRESOS 2019
FICHA TECNICA DE MONITOREO ( FTM )

M-APOYO AL PROCESO PRESUPUESTARIO Y PARA MEJORAR LA EFICIENCIA INSTITUCIONAL.
41-FINANZAS TRANSPARENTES Y EFICIENTES.

4 - TRANSVERSAL I.- COLIMA CON UN GOBIERNO MODERNO, EFECTIVO Y TRANSPARENTE

030000 - SECRETARIA DE PLANEACION Y FINANZAS.

Tipo- . .
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Calculo Dimension- Umdafi de Linea Base Metas Sent'ldo del T1 T2 T3 (T4
N Medida Indicador
Frecuencia
PARA ESTIMAR E INTEGRAR EL IDFEF SE INDICADOR COMPUESTO DE CAPACIDAD
UTILIZA EL ANALISIS FACTORIAL, DE MANERA PARA GENERAR INGRESOS (ICGI) 65.00 ALCANZAR 65
CONTRIBUIR AL FORTALECIMIENTO DE LAS QUE, A PARTIR DE UNA MATRIZ DE 22 INDICADOR COMPUESTO POR PUNTOS EN EL
FINANZAS PUBLICAS, MEDIANTE EL INDICE DE DESEMPERQ FINANCIERO DE | RAZONES SIMPLES, SE DERIVA UN NUEVO Y ENDEUDAMIENTO (ICE) INDICADOR Calidad- 62.7 puntos VALOR INDICADOR DE
Fin CRECIMIENTO DE LOS INGRESOS Y LA LAS ENTIDADES FEDERATIVAS MENOR CONJUNTO DE VARIABLES, LOS COMPUESTO DE EFICIENCIA Estratégico- iNDICE | ACTUAL DEL INDICADOR DESEMPENO ASCENDENTE | 0 0 0
ADMINISTRACION EFICIENTE DE LOS RECURSOS INDICADORES AMPLIOS: INDICADOR GENERAL|  ADMINISTRATIVA (IEA) INDICADOR Anual (AR0 2017) FINANCIERO DE LAS
PUBLICOS. DE INGRESOS, INDICADOR DE EFICIENCIA | COMPUESTO DE EQUILIBRIO FINANCIERO ENTIDADES
ADMINISTRATIVA Y FINANCIERA E INDICADOR (IEF) INDICADOR COMPUESTO DE FEDERATIVAS. )
COMPUESTO DE CAPACIDAD DE INVERSION CAPACIDAD DE INVERSION (ICl)
92% EL IIPE EVALUA LA
CALIDAD DE LA
B . INFORMACION 92.00 ALCANZAR EL
Propésito . . Pt ’ Estratégico- iNDICE 32 ENTIDADES INFORMACION | ASCENDENTE | 0 0 | 100
EFICACIA, CON UNA ADECUADA RECAUDACION PRESUPUESTAL ESTATAL (IIPE FINANCIERA QUE TIENEN LAS FINANZAS DE P/INDICE_DE_INFORMACI
Y DISTRIBUCION DE LOS RECURSOS PUBLICOS e CADA UNA%E LAS ENTIDADES DEL PA(S ON PR/ESUPUE_STA_L ESTA TAL_(IIPE) Anual FEDERATIVAS A PARTIR PRESUPUESTAL
) - - = DE 100 CRITERIOS ESTATAL. )
AGRUPADOS EN 10
SECCIONES (ANO 2017 )
100.00 SE REFIERE A
PORCENTAIE DE EFICIENCIA Se refiere a la mejora en la recaudacion en los (INGRESOS PROPIOS Eficacia- ALCANZAR EL 100%
l U [ o~
A.- Ingresos propios ordinarios recaudados. - ) RECAUDADOS/INGRESOS PROPIOS Gestion- PORCENTAJE 100% (ANO 2017)) ® | ASCENDENTE | 47.9 | 50 75
RECAUDATORIA. distintos puntos creados . DE LA EFICIENCIA
ESTIMADOS)*100 Trimestral
RECAUDATORIA. )
9
B.- Ingresos recaudados por actos de ESTE INDICADOR MIDE LA EFICIENCIA DE LA (INGRESOS POR FISCALIZACION EN EL Eficacia thiﬁgigs)zsfgli 100.00 ALCANZAR EL
fisce;lizaién (Gestidl:m dela Apdministracién PORCENTAIE DE INGRESO RECAUDADO | FISCALIZACIGN TRIBUTARIA CON RESPECTO A EJERCICIO ANTERIOR / INGRESOS POR Estr;té Iico PORCENTAJE ACCIONES DE LA 100% DE LOS ASCENDENTE | 29.4 | 50 | 75
) : o " POR FISCALIZACION LOS RESULTADOS DEL ANO INMEDIATO . ratce INGRESOS FISCALES ’
Tributaria y Rendicién de Cuentas Aplicadas). ANTERIOR FISCALIZACION DEL EJERCICIO)*100 Trimestral AUDITORIA FISCAL DEL TRIBUTARIOS )
i ESTADO (ANO 2017)
100.00 DAR
CUMPLIMIENTO AL
C.- Asuntos de carécter juridico en materia PORCENTAJE DE ASUNTOS JURIDICOS | DA SEGUIMIENTO MENSUAL A LAS PARTIDAS [ASUNTOS JURIDICOS ATENDIDOS Eficacia- Sin dato NO APLICA (ARIO 100% DE LOS
- Ul Juridi I L. ll o
) o " /ASUNTOS JURIDICOS QUE REQUIEREN LA|  Gestion- | PORCENTAJE ; ASCENDENTE | 25 | 50 | 75
Componentes tribut fiscal atendidos. ATENDIDOS UE INTEGRAN ESTE RUBRO. 2017 ASUNTOS JURIDICOS
P ributariay fiscal atendidos a INTERVENCION DEL AREA) *100 Trimestral )
QUE REQUIEREN
INTERVENCION. )
LA DIFERENCIA ENTRE LOS INGRESOS TOTALES
INCLUIDOS EN LA LEY DE INGRESOS, Y LOS N
D.- Acciones de planeacién y conduccién de las GASTOS TOTALES CONSIDERADOS EN LA LEY (GASTOS TOTALES PRESUPUESTO DE Eficiencia- TASA Sin dato NO APLICA (ANO 0.00 DATO NO
< ll a
politicas de ingresos, egresos y deuda publica |BALANCE PRESUPUESTARIO SOSTENIBLE DE PRESUPUESTO DE EGRESOS, CON EGRESOS-AMORTIZACION DE LA DEUDA)-| Estratégico- (ABSOLUTO) 2017) DISPONIBLE. ) CONSTANTE 0 0 0
aplicadas. ) o INGRESOS TOTALES LEY DE INGRESOS Trimestral ’
EXCEPCION DE LA AMORTIZACION DE LA
DEUDA
Eficacia- 0.00 NO HAY
E.-P tos Estratégicos de la Secretaria d PORCENTAJE DE PROYECTOS Son | t la Secretaria d PROYECTOS REALIZADOS / PROYECTOS o
n;}/::ezsc';ra:fla? Sasee:c et:rdeosa e ESTRATEGICOS EJECUTADOS e slr::eeacc?;nporr:a: c;se e : PLANEADOS) *1/00 Gestion- | PORCENTAJE | No Aplica (ANO 2017 ) PROYECTOS ASCENDENTE | 0 | 0 | 0
Z: . Zas.
onyH jecu onyH Trimestral PROGRAMADOS )
Eficacia 100.00 SE REFIERE AL
A SO1.- Prestacion de tramit icios d PORCENTAJE DE PRESTACION DE TRAMITES REALIZADOS/TRAMITES ) o CUMPLIMIENTO DEL
restacion de tramites y servicios ce ; Porcentaje de tramites y servicios electronicos | ¢ / Gestion- | PORCENTAJE 0(AND 2017) ASCENDENTE | 26.8 | 50 | 75
acceso rapido para la poblacién. TRAMITES Y SERVICIOS ELECTRONICOS PROGRAMADOS)*100 Trimestral 100% DE EFICIENCIA.
)
PORCENTAJE DE INGRESOS POR ACTOS GASTO POR NOTIFICACION Y Eficacia- o
A S02.- Fortalecimiento de los Ingresos por ; MEDIR EL COSTO-BENEFICIO DE LAS ACCIONES (G ) cacia Sin dato NO APLICA (ANO
notificacion v elecucién fiscal DERIVADOS DE LA NOTIFICACION Y DE CONTROL DE OBLIGACIONES Fiscates | /ECUCION/INGRESO POR NOTIFICACION | Gestién- | PORCENTAJE 2017 0.00 NO DISPONIBLE )| ASCENDENTE | 0 0 0
vel i EJECUCION FISCAL Y EJECUCION)*100 Trimestral
100.00 ALCANZAR EL
ENTAJE DE GRADO DE . ENTAJE DE
PORCENTAJE DE GRADO MIDE EL NUMERO DE ENTES QUE CUMPLEN . o 90% PORCENTAJ 100% DE LAS
CUMPLIMIENTO DE LOS ENTES * | (NUMERO DE ENTES QUE CUMPLEN CON Eficacia- ENTES QUE CUMPLEN
N . . EN TIEMPO Y FORMA CON LA INFORMACION . ) < | INSTITUCIONES QUE
B SOL.- Administracion de la Hacienda Publica. PUBLICOS EN MATERIA DE QUE DEBEN EMITIR RESPECTO A LO QUE SU INFORMACION EN TIEMPO Y Gestion- | PORCENTAJE | CON LAINFORMACION | © 1 0 D ' | ASCENDENTE | 347 | 50 | 75
CONTABILIDAD GUBERNAMENTAL DE FORMA/EL TOTAL DE ENTES)*100 Trimestral QUE ESTIPULA EL CONAC )
MANERA TRIMESTRAL, MARCA EL CONAC (ANO 2017 ) INFORMACION
i CONTABLE. )




Tipo-

Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Calculo Dimension- Umdafi de Linea Base Metas Sent'ldo del T1 T2 T3 (T4
N Medida Indicador
Frecuencia
comramano o oosctoronia|  MOEo e T W
L iciencia-
Actividades PORCENTAIJE DE PAGO ELECTRONICO DE GENERAL DE CONTABILIDAD . o
B S02.- Rendicién de Cuentas. NOMINA GUBERNAMENTAL RESPECTO AL PAGO TOT:E]IETS/([))E [F;:L(Sg;;;\l’\?OM[I)l:f\ DE T(jen:::t:al PORCENTAJE (ANO 2017) 100{;5;5;'S|’:/:GOS ASCENDENTE | 93 93 93
. . i
ELECTRONICA DE LA NOMINA
ESTADO)*100 PROYECTADOS. )
Eficacia 100.00 CUMPLIR CON
R . . . “ o

CS01.- Asuntos Julilf:ilcos ‘de la Secretaria de PORCENTAJE F)E GASTO OPERA:I'IVO DE | DA SEGUIMIENTO MENSUAL A LAS PARTIDAS (GASTO EJERCIDO /GASTO Gestion- PORCENTAJE Sin dato NO APLICA (ANO EL 100% DEL ASCENDENTE | 25 50 75

Planeacién y Finanzas. LA DIRECCION GENERAL JURIDICA. QUE INTEGRAN ESTE RUBRO. PRESUPUESTADO) *100 Trimestral 2017) EJERCICIO DEL

GASTO. )
D SO1.- Realizacion de actividades para el DAR SEGUIMIENTO PRESUPUESTAL A LAS Eficacia 100.00 ALCANZAR EL
§ nc'ona.m'ento eficiente v eficaz del ges acho PORCENTAJE DE PRESUPUESTO PARTIDAS CORRESPONDIENTES AL DESPACHO (GASTO EJERCIDO /GASTO Gestién PORCENTAJE Sin dato NO APLICA (ANO| 100% DE LA EFICACIA ASCENDENTE | 19.1 | 50 75
z P . - .
Y d'el Sec'retario ;e' Plan;'aci'én Finanzaps MENSUAL EJERCIDO DE LA SECRETARIA DE PLANEACION Y PRESUPUESTADO) *100 Men'sual 2017) EN EL GASTO
v ) FINANZAS PRESUPUESTADO. )
E 01.- Implementacion de proyectos " . . Eficacia-
estratégicos de la Secretarfa de Planeacién PORCENTAJE DE GASTO EN LA Mide el gasto realizado por la Secretaria de | (GASTO EJERCIDO EN PROYECTOS/GASTO Gestion PORCENTAJE | No Aplica (ARO 2017 ) 0.00 NO HAY GASTO ASCENDENTE 0 0 0
i i i ion- i
8 v IMPLEMENTACION DE PROYECTOS. Planeacion y Finanzas en sus proyectos. PLANEADO EN PROYECTOS)*100 Trimestral P PROGRAMABLE )

Finanzas.




Clasificacion Programdtica:
Denominacién del Pp:

Eje de la Politica Publica (PED):
Unidad Presupuestal:

PRESUPUESTO DE EGRESOS 2019
FICHA TECNICA DE MONITOREO ( FTM )

0-APOYO A LA FUNCIA“N PASBLICA Y AL MEJORAMIENTO DE LA GESTIA“N.
42-ADMINISTRACIA“N PASBLICA.
4 - TRANSVERSAL .- COLIMA CON UN GOBIERNO MODERNO, EFECTIVO Y TRANSPARENTE
- SECRETARAR DE ADMINISTRACIA“N Y GESTIA“N PASBLICA.

Tipo-Dimensién| Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo P N N Linea Base Metas N T1 (T2| T3 (T4
Frecuencia Medida Indicador
Contribuir en la consolidaciA®n de una gestiA®n pA2blica
eficiente, mediante la atenciA®n oportuna y eficaz de las ~ .
. . & . . . . 0 NA2mero de 100.00 Porcentaje de
necesidades de capital humano, asA- como del . . Dependencias que cuentan con servicios | (dependencias con gasto en servicios . . .
. . M ) Porcentaje de dependencias con gasto en ) . Eficacia- dependencias con gastos dependencias con
N equipamiento, tecnologA-a y recursos materiales de las . R de luz, agua, arrendamientos, seguros, |personalesy generales equilibrados / P . . o
Fin o . N . . DesempeAto de Funciones y generales, o . . . . EstratA©gico- | Porcentaje | de servicios generalesy gasto en servicios Ascendente | 100 [0 | O
distintas dependencias y entidades del Poder Ejecutivo, - mantenimiento vehicular, combustible, | total de dependencias centralizadas) L
o " . equilibrado. ~ 3 Anual personales, equilibrados. personales y
con base a los principios de legalidad, honestidad, telefonA-a y nA®mina *100 o -
% ) . . X (ANO 2019) generales, equilibrado
economA-a, racionalidad, austeridad, transparencia,
control y rendiciA®n de cuentas.
17 NAsmero de 100.00 Porcentaje de
Las dependencias y entidades de la administraciA®n . dependencias con . . )
o . . . (dependencias con elementos . dependencias con
pA¢blica del Estado cuentan con los elementos Porcentaje de dependencias con elementos Dependencias a las que se les . - ) Eficacia- elementos humanos,
- . ~ N L . ~ N L humanos, materiales, tA©cnicos y de . . . ~ N elementos humanos,
Propésito humanos, materiales, tA©cnicos y de servicio humanos, materiales, tA©cnicos y de suministran elementos humanos, o . EstratA©gico- | Porcentaje | materiales, tA©cnicos y . x . Ascendente | 100 | 0| O
A N . o . ~ N . servicios / total de dependencias L materiales, tA©cnicos
necesarios, para cumplir de manera oportuna con sus servicios, suministrados. materiales, tA©cnicos y de servicios. ) Anual de servicios, L
I . centralizadas) * 100 . o y de servicios,
atribuciones y funciones. suministrados. (ANO 2017 L
) suministrados
4 Acciones sustantivas de
. . . . . . 100.00 Porcentaje de
. . Acciones encaminadas a eventos (acciones sustantivas realizadas para eventos especiales, . X
A.- Acciones sustantivas para la adecuada . . . . L. o L X3 Ronl: L L Lo acciones sustantivas
. X3 L k3 Porcentaje de acciones sustantivas para la especiales, actividades jurA-dicas, la adecuada administraciA®n pA2blica Eficacia- . actividades jurA-dicas,
administraciA®n y optimizaciA®n del uso de los recursos, L X3 Foml: ) J . . ) %3 Porcentaje P para la adecuada Ascendente | 25 [0 | 75
realizadas adecuada administraciA®n pA%blica, realizadas.| programas estratA©gicos y gestiones | / acciones sustantivas programadas) | GestiA®n-Anual programas estratA©gicos administraciA®n
. del despacho. *100 y gestiones del despacho. Acblica, realizadas
(AR 2019) p g
Dependencias a las que se les 17 NA2mero de
sumir:)istran los astosqde servicios dependencias con 100.00 Porcentaje de
B.- Dependencias de la administraciA3n pA%blica estatal | Porcentaje de dependencias con gastos en 8 o A (gasto ejercido / gasto Eficacia- . .p‘ dependencias con
. ) L generales; mantenimiento vehicular, M %3 Porcentaje | suministro del pago de L Ascendente | O [0 O
con servicios generales atendidos. servicios generales. R presupuestado) * 100 GestiA®n-Anual L o gastos en servicios
seguros, agua, luz, telefonA@y servicios generales. (ANO
N generales
combustibles. 2017)
40% Porcentaje del
. . . ° ) 50.00 Porcentaje de
(nAemero de adquisiciones realizadas presupuesto de las 2dauisiciones
C.- Adquisiciones de bienes y servicios del Gobierno del Porcentaje de adquisiciones realizadas a Adquisiciones que se realizan mediante | a travA©s de licitaciones pA2blicas / Eficacia- .| operaciones realizadas en . q ~
. ~ L P N o m3 mol ~ %3 Porcentaje . ) realizadas a travA©s | Ascendente | 25 | 0| 75
Estado, mejoradas. travA©s de licitaciones pA2blicas. la modalidad de licitaciA®*n pA®blica. nA2mero total anual de GestiA®n-Anual adquisiciones mediante de licitaciones
adquisiciones) * 100 procedimiento de Foml:
e E3 A pAgblicas
licitaciA®n (ANO 2017 )
(nA2mero de dependencias 0 NA2mero de 100.00 Porcentaje de
Componentes . . . . . N N N centralizadas que reactivaron el — dependencias con el dependencias
P D.- AdministraciA®n PA2blica Estatal con enfoque de | Porcentaje de dependencias centralizadas que | Dependencias las cuales reactivaron el ) g 23 . Eficacia- . . P 23 P .
. . . ) &3 . . e " sistema de gestiA®n de calidad / . Porcentaje | Sistema de GestiA’n de centralizadas que Ascendente | 23.5| 0 | 70.6
calidad, implementada. reactivaron el Sistema de GestiA3n de Calidad. Sistema de GestiA3n de Calidad. ~ . GestiA®n-Anual N R o N .
nA2mero de dependencias Calidad reactivado (ANO | reactivaron el Sistema
centralizadas) * 100 2017) de GestiA®n de Calidad
~ . 37,345 NA2mero de 100.00 Porcentaje de
(nA2mero total de bienes muebles e . . N
. . . . . R . . . N bienes muebles e bienes muebles e
R N . . R R Porcentaje de bienes muebles e inmuebles del Bienes muebles e inmuebles del inmuebles del inventario actualizado Eficacia- . N R N
E.- Bienes patrimoniales incorporados al inventario . N . . . . . . . = . 3 .| inmuebles del inventario inmuebles del
. . inventario actualizado propiedad de Gobierno | inventario actualizado propiedad del | / nA2mero total de bienes muebles e GestiA®n- Porcentaje ) . . . ) Ascendente | 25 [0 | 75
actualizado del Gobierno del Estado. . . ’ B actualizado propiedad del | inventario actualizado
del Estado. Gobierno del Estado. inmuebles propiedad del Gobierno Semestral N N
del Estado) * 100 Gobierno del Estado. propiedad de
(ANO 2017 ) Gobierno del Estado
~ 0 Porcentaje de dA®©ficit
. (cantidad devengada para el capAtulo . ) . .
o . R . o o Pago de servicios personales del N Eficacia- . en el pago de servicios 100.00 Porcentaje de
F.- Equilibrio del DesempeAzo de Funciones, alcanzado. Porcentaje de nA’mina sin dAGficit. N . I 10000 / cantidad presupuestada para %3 Porcentaje . . %3 . . = | Ascendente | O |0| O
ejecutivo estatal, equilibrado. ~ GestiA®n-Anual personales del ejecutivo [ nA®mina sin dAOficit
el capAtulo 10000) * 100 o
estatal (ANO 2017 )
NAemero de servicios de capacitaciA®n (nA%mero de servicios de 0 NA2mero de 100.00 Porcentaje de
. Fohli . K3 RO . - 2 ici itaci. w1 s - : "
G.- Servidores pA2blicos de la AdministraciA®n PA%blica Porcentaje de personal capacitaciones . P capacitaciA“n brindados / nASmero Eficacia- .| dependencias que reciben personal
. . . . . programados y brindados a los e . Porcentaje o - Ascendente | 24.8( 0 | 74.8
centralizada del Poder Ejecutivo, capacitados. proporcionadas servidores pAgblicos total capacitaciones programadas) * | GestiA®n-Anual capacitaciones al capacitaciones
Vi 2bli & X
p 100 personal. (ANO 2017 ) proporcionadas




Tipo-Dimension{ Unidad de Sentido del

Objetivo Nombre Definicion del indicador Método de Célculo N N Linea Base Metas N
Frecuencia Medida Indicador
300 Actividades
Actividades de gestiA®n que realiza la administrativas tales .
Lz . iz . . L . . . 100.00 Porcentaje de
A SO01.- CoordinaciA®n y apoyo en las acciones de la . . L . coordinaciA®n administrativa para (actividades administrativas . como adecuaciones .
L w3 .. ., | Porcentaje de las acciones administrativas de ) " L Eficacia- . PO las acciones
SAYGP para la adecuada administraciA®n y optimizaciA®n - solventar las necesidades realizadas / actividades 53 Porcentaje | presupuestales, trAimites L ) Ascendente
la SecretarA-a P " GestiA*n-Anual o administrativas de la
del uso de los recursos. presupuestales del despacho y las administrativas programadas)*100 de pago, trAjmites de secretarh-a
demAis que sean encomendadas viAjticos, entre otros
(ANO2017)
745 45 actividades
registradas en FOSET
Actividades correspondientes a la entre metas del PED y

100.00 Porcentaje de

administraciA®n jurA-dica realizadas,y | (nA2mero de actividades jurA-dicas tareas especiales, mAjs

A S02.- AplicaciA®n de la legislaciA®n vigente para la Porcentaje de las actividades en materia L P Eficacia- . . las actividades en
%3 P Lo . que corresponden a las metas del PED, | programadas/actividades jurA-dicas %3 Porcentaje las actividades que se s Ascendente
realizaciA’n de trAjmites legales. jurA-dica, realizadas . . . N GestiA®n-Anual . materia jurA-dica,
tareas especiales y cotidianas propias de realizadas)*100 realizan de manera realizadas
la coordinaciA®n jurA-dica. cotidiana para dar soporte
legal a la SAyGP (ANO
2017)
Acciones administrativas para dar 2 Dos proyectos 100.00 Porcentaje de
suficiencia presupuestal y de gestiA*na | (nA2mero de proyectos atendidos estrat/i@p it\:/oy casa las acciones
%3 P Porcentaje de las acciones administrativas y de| los proyectos de casa Colima en EUAy estratA©gicos/nA2mero de Eficacia- . . slcos: administrativas y de
A S03.- ElaboraciA®n de proyectos estratA©gicos. a3 P . . P %3 Porcentaje | Colima en EUAy reforma %3 Ascendente
gestiA®n para proyectos estratA©gicos estudios actuariales para concretar la proyectos estratA©gicos GestiA®*n-Anual de la Ley de Pensiones gestiA’n para
reforma al Sistema de Pensiones del programados)*100 ! proyectos
(ANO 2017) P
Estado. estratA©gicos
100.00 Porcentaje de
A S04.- PlaneaciA®n y organizaciA®n de los eventos del eventos especiales emergentes las gestiones
. y‘ 8 . . Porcentaje de las gestiones administrativas | Gestiones administrativas encaminadas ( N P! g. Eficacia- R 100 eventos especiales g N )
titular del Poder Ejecutivo, asA- como los de las ) ) . antendidos/eventos especiales 3 Porcentaje o administrativas Constante
. . encaminadas a eventos especiales a eventos especiales del gobernador GestiA®*n-Anual (ANO 2018) N
dependencias del Gobierno del Estado. emergentes)*100 encaminadas a
eventos especiales
(nA2mero de dependencias a los que 100.00 Porcentaje de
%3 - N . ~ - . se les tramita el pago de energh-a 305 NA2mero de servicios ) 3 5
B SO1.- AtenciA®n a solicitudes de las dependencias de la . . Suministro de energA-a elA©ctrica a las - . ) L dependencias a las
. X3, . ) j Porcentaje de dependencias a las que se les ) elA©ctrica/entre nA2mero de Eficacia- . efectuados para el pago 3
administraciA®n centralizada del Ejecutivo del Estado, la . . dependencias que corresponde atender . - %3 Porcentaje o = que se les tramita el | Ascendente
contrataciA®n v pago de | tramita el pago del servicio de luz 2 servicios generales dependencias con sus servicios GestiA®n-Anual del servicio de energA-a 220 del servicio de
i uz. vici R ~ < ici
ypag 8 centralizados de energA-a elA©ctrica (ANO 2017) pag
) * 100 luz
100.00 Porcentaje de
~ nA3mero de solicitudes de las 2992 NA2mero de solicitudes de las
B S02.- AtenciA®n a solicitudes de las dependencias de la . - . - . ( . . L "
. i3 ) ) K Porcentaje de solicitudes de las dependencias Solicitudes de las dependencias dependencias centralizadas / L servicios efectuados para dependencias
administraciA®n centralizada del Ejecutivo del Estado, la N L N L . L Eficacia- . . N
contrataciA®n y pago de seguros y mantenimiento atendidas respecto del servicio de seguroy centralizadas para el pago del servicio | nASmero de solicitudes pagadas de GestiA®n-Anual Porcentaje | el pago de los servicios de | atendidas respecto del| Ascendente
ehicular mantenimiento vehicular. de seguro y mantenimiento vehicular. las dependencias centralizadas ) * seguros y mantenimiento | servicio de seguroy
vehicular. . & -
100 vehicular (ANO 2017 ) mantenimiento
vehicular
nA2mero de solicitudes de las 2 A2mero de .
(nAe de solicitudes de | SAB0NA® d 100.00 Porcentaje de
B S03.- AtenciA®n a solicitudes de las dependencias de la Solicitudes de las dependencias dependencias centralizadas / servicios efectuados para . .

Porcentaje de solicitudes de pago del servicio Eficacia- solicitudes de pago del

administraciA®n centralizada del Ejecutivo del Estado, la ~ centralizadas para el pago del servicio | nA2mero de solicitudes pagadas de %3 Porcentaje | el pago de los servicios de L ~ Ascendente
&3 P de telefonA-a e Internet. R . : + | GestiA*n-Anual P servicio de telefonA-a
contrataciA®n y pago de telefonA-a e internet. de telefonA-a e Internet. las dependencias centralizadas ) telefonA-a e internet. e internet
100 (ANO 2017)
600 NA2mero de servicios | 100.00 Porcentaje de
% . N - . nA2mero de solicitudes de las efectuados para el pago |solicitudes de pago del
B S04.- AtenciA®n a solicitudes de las dependencias de la . . = Solicitudes de las dependencias ( N N p. N pag o pag
o x3 . ) . Porcentaje de solicitudes de pago del servicio ) . dependencias centralizadas / . de los servicios de servicio de
administraciA®n centralizada del Ejecutivo del Estado, la N o . centralizadas para el pago del servicio - . Eficacia- . . N
X3 . de arrendamiento y mantenimiento de bienes . L nA2mero de solicitudes pagadas de 3 Porcentaje arrendamientoy arrendamiento y Ascendente
contrataciA®n y pago de arrendamiento y . de arrendamiento y mantenimiento de . . GestiA®n-Anual _ " -
L h . muebles e inmuebles. ) . las dependencias centralizadas ) * mantenimiento de bienes | mantenimiento de
mantenimiento de bienes muebles e inmuebles. bienes muebles e inmuebles. . N
100 muebles e inmuebles. bienes muebles e
(ANO 2017) inmuebles
- < - 444 NA2mero de servicios
Actividades L R (nA2mero de solicitudes de las .
%3 - . Solicitudes de las dependencias ) ) efectuados para el pago | 100.00 Porcentaje de
B S05.- AtenciA®n a solicitudes de las dependencias de la . - . N L dependencias centralizadas / N L L
. 3 ) ) K Porcentaje de solicitudes de pago del servicio | centralizadas para el pago del servicio ~ . Eficacia- . de otros servicios solicitudes de pago del
administraciA®n centralizada del Ejecutivo del Estado, la L - nA2mero de solicitudes pagadas de 3 Porcentaje L Ascendente
&3 . de otros servicios generales. de otros servicios generales; . . « | GestiA*n-Anual generales; agua, servicio de otros
contrataciA®n y pago de otros servicios generales. . las dependencias centralizadas ) L e .
refacciones, entre otros. 100 fumigaciA®n, limpieza servicios generales
(ANO 2017)
nA2mero de solicitudes de las = 100.00 Porcentaje de
- ) ¢ ; ) 100,788 NA2mero de - .
. . . . . Solicitudes de las dependencias dependencias centralizadas / L L solicitudes de pago del
B S06.- Control y suministro de combustibles y Porcentaje de solicitudes de pago del servicio ) . x . Eficacia- .| servicios efectuados para L
. & . ) . centralizadas para el pago del servicio | nA2mero de solicitudes pagadas de %3 Porcentaje - servicio de Ascendente
lubricantes a vehA-culos de Gobierno del Estado. de combustibles y lubricantes. B N . N GestiA®n-Anual el pago del servicios de .
de combustibles y lubricantes. las dependencias centralizadas ) * combustibles y

ible. (ANO 201
100 combustible. (ANO 2017) lubricantes




Tipo-Dimensién| Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicion del indicador Método de Célculo tpo-Di N ! ! N Linea Base Metas ,' T1 (T2| T3 (T4
Frecuencia Medida Indicador
Ac de estrategi
- N . (nAsmero de es.ra cgias 100.00 Porcentaje de
B S07.- Establecimiento de estrategias encaminadas a . . . . . . desarrolladas para el impulso de las L . "
. ) . Porcentaje de acciones realizadas para el Dependencias con acciones realizadas . ~ ) Eficacia- . . o acciones realizadas
impulsar el desarrollo de acciones en materia del uso de . . nuevas tics / nA2mero de acciones %3 Porcentaje [ 10 acciones (ANO 2018 ) ) Ascendente | 20 (0| 70
impulso de las nuevas TICS para el impulso de las nuevas TICS ) . GestiA®*n-Anual para el impulso de las
las nuevas TIC en la SAYGP. realizadas para impulsar las nuevas
. nuevas TICS
tics) * 100
40% Porcentaje de la 50.00 Porcentaje de
nA2mero de adquisiciones mediante suma de operaciones adquisiciones de
L xg . - Porcentaje de adquisiciones de bienes 'y Porcentaje de adquisiciones de bienes 'y ( . qu|.| ! ! . u. P .l. ) . quisic .
C S01.- AdquisiciA®n de bienes y servicios para el . . . . ) licitaciA®n tramitadas ante el L ejercidas en adquisiciones | bienes y servicios para
" . . . servicios para el funcionamiento de las servicios que se tramitan ante el o L ~ Eficacia- . o . )
funcionamiento de las dependencias centralizadas del . ) ) o o comitA© de adquisiciones/nA2mero %3 Porcentaje dentro del comitA© el funcionamiento de | Ascendente | 25 [0 | 75
. dependencias centralizadas del Gobierno del comitA© central de adquisiciones, L GestiA®n-Anual . .
Gobierno del Estado. Estado mediante licitaciones pAgblicas de adquisiciones programadas para central, han sido las dependencias
i icitaci bli ~ .
p desahogar en el comitA©)*100 mediante licitaciAn centralizadas del
pAgblica (ANO 2017 ) Gobierno del Estado
nA2mero de dependencias 0 NA2mero de
53 . 53 { . P . ! X 100.00 Porcentaje de
D S01.- ImplementaciA®n del Sistema de GestiA®n de . . . . . centralizadas que reactivaron el . dependencias con el .
. N ) N Porcentaje de dependencias que reactivaron el| Dependencias las cuales reactivaron el A o N Eficacia- . . X3 dependencias que
Calidad a dependencias centralizadas y descentralizadas N %3 ) ) %3 . sistema de gestiA®n de calidad / %3 Porcentaje | Sistema de GestiA®n de . ) Ascendente | 23.5| 0 | 70.6
. Sistema de GestiA®n de Calidad. Sistema de GestiA®n de Calidad. = . GestiA®n-Anual . . ~ | reactivaron el sistema
del Gobierno del Estado. nA2mero de dependencias Calidad reactivado. (ANO %3 .
) de GestiA®n de Calidad
centralizadas) * 100 2017)
~ 37,345 NA2 d .
E S01.- ImplementaciA®n sistema de control interno para (nAsmero de avaluos de los bienes avalA%os Co:‘;"s" ee 100.00 Porcentaje de
- i i i ~ < valAg u ~
a admpinistracifﬁn uso v resguardo de los bienesp Porcentaje de avalA2%0s de los bienes muebles AvalA2os realizados de los bienes muebles e inmuebles propiedad de Eficacia- cuentan las de endgncias avalA2os de los bienes
. ! \ . 8! . N e inmuebles propiedad de Gobierno del muebles e inmuebles de Gobierno del | Gobierno del Estado / nA2mero total GestiA®n- Porcentaje N P! muebles e inmuebles | Ascendente | 25 [ 0| 75
muebles e inmuebles patrimonio del Gobierno del K X N centralizadas de los .
Estados. Estado. de bienes muebles e inmuebles) Semestral . propiedad de
Estado. bienes muebles e .
100 . o Gobierno del Estado
inmuebles. (ANO 2018)
0 NASMERO DE ~
~ 100.00 NA?; d
(nA2mero de dependencias con DEPENDENCIAS CON de endencr'T:r:one
< - = i
£ 02.- Controlar y resguardar archivos de triimite v de Porcentaje de dependencias con archivos de | Se refiere al nA2mero de dependencias archivos de trAjmite y de Eficacia- ARCHIVOS DE TRAMITES Y archi?/os de trAimite
: v cincentrac'i‘n ! v trAimite y de concentraciA®n controladosy | que tienen su informaciA®n controlada y concentraciA®n controlados y EstratA©gico- | Porcentaje [ DE CONCENTRACIA“N de concentralc'Pn Y| Ascendente | 23.5 | 0| 706
i < i
resguardados resguardada resguardados/NA2mero total de Anual CONTROLADOS Y controlados
dependencias)*100 RESGUARDADOS (ANO res ardadoz
u
2018) g
17 DEPENDENCIAS
(nA2mero de trabajadores al servicio CENTRALIZADAS
o ) L ADMINISTRADAS .
. x3 . ; del gobierno del estado administrado . ~ 100.00 Porcentaje del
F SO1.- AdministraciA®n de los Recursos de Capital . . - Recursos de capital humano . . Eficacia- . NA2mero de B
Porcentaje del capital humano administrado L por capital humano/nA2mero de 3 Porcentaje . capital humano Ascendente | 25 [0 | 75
Humano. administrado . . . GestiA®n-Anual dependencias L
trabajadores al servicio del gobierno . . administrado
centralizadas a quienes se
del estado)*100 L .
les administra capital
humano (ANO 2017)
- s 2,228 NA2mero de ]
(servicios de capa CitaciA®n Eficacia servicios de 100.00 Porcentaje de
G S01.- ProfesionalizaciA®n del Capital Humano. Porcentaje de capacitaciones brindadas Porcentaje de capacitaciones brindadas | brindados/servicios de capacitaciA3n %3 Porcentaje G iz ~ capacitaciones Ascendente | 24.8| 0 | 74.8
GestiA®n-Anual capacitaciA®n.. (ANO 2017 N
programados)*100 ) brindadas




Clasificacion Programatica:
Denominacién del Pp:

Eje de la Politica Publica (PED):
Unidad Presupuestal:

E-PRESTACION DE SERVICIOS PUBLICOS.
45-AGENDA DIGITAL.

PRESUPUESTO DE EGRESOS 2019
FICHA TECNICA DE MONITOREO ( FTM )

4 - TRANSVERSAL I.- COLIMA CON UN GOBIERNO MODERNO, EFECTIVO Y TRANSPARENTE
41521 - INSTITUTO COLIMENSE PARA LA SOCIEDAD DE LA INFORMACION Y EL CONOCIMIENTO.

Tipo-
Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo Dimensién- N Linea Base Metas N T1 T2 T3 T4
. Medida Indicador
Frecuencia
90 Usuarios con
o L, . . . L, Individuo de seis o mds afios de edad que se (Usuarios con teleféno maovil L , L 90.50 Usuarios con
Contribuir a fortalecer la relacion con el ciudadano | Porcentaje de usuarios con conexién . . Lo Eficacia- conexion movil a . -
. . o N L " , comunicé con otra persona mediante un inteligente en el Estado de L. Tasa N teléfono movil
Fin mediante la modernizacién del gobierno con la movil a Internet mediante un teléfono . R h . N L, Estratégico- Internet mediante un . h Ascendente 0.0 0.0 0.0
N ., o ) ) A ) teléfono movil inteligente*, durante los Colima/Total de usuarios con conexién (Absoluto) . . ) inteligente en el
implementacién de la agenda digital. inteligente por entidad federativa. . h ok Anual teléfono inteligente .
ultimos 12 meses. movil en el Estado de Colima)*100 o Estado de Colima
(ANO 2017)
La sociedad colimense este integrada y totalmente Individuo de seis 0 més afios en la entidad que 33.4 Porcentaje de
intercomunicada promoviendo la construccion de . . . en forma eventual o cotidiana, y de manera (Poblacién usuaria de internet en la Eficacia- . . . 35.00 usuarios de
L . N L, L Porcentaje de usuarios de internet por . , . . L, L Tasa usuarios de internet en N .
Propésito una sociedad de la informacion y el conocimiento, . . autdnoma, ha accedido y realizado alguna entidad / la poblacion total en la Estratégico- L internet en sitio Ascendente 0.0 0.0 0.0
3 ) . entidad federativa. o 3 o A (Absoluto) | sitio publico sin costo L
inclusiva, centrada en las personas y orientada al actividad en internet en los ultimos doce entidad)*100 Anual (ARO 2017 ) publico sin costo
desarrollo. meses.
80 Porcentaje de lineas
De todas las actividades derivadas de la de accién atendidas .
. i R X 100.00 lineas de
. . . . . L, ejecucion de la Agenda Digital, éste indicador . ‘. . . - . derivadas del plan o, n
A.- Coordinacién de acciones en materia de agenda | Porcentaje de ejecucion de la agenda ) . . (Lineas de accién atendidas/lineas de |Eficacia-Gestién| . accion atendidas del
o ] o mostrara el porcentaje de atencion respecto L, N Porcentaje | estatal de desarrollo en Ascendente 14.3 429 57.1
digital atendida. digital. o accién programadas)*100 Trimestral . Lo Plan Estatal de
de lo programado en cumplimiento de las la ejecucion de la Desarrollo
lineas de accion del Plan Estatal de Desarrollo. agenda digital (ANO
2017)
Porcentaje de puntos de conectividad Este indicador mostrard el porcentaje en el (puntos de conectividad en N . 54 Porcentaje de
- - . N 5 . o X R Eficacia-Gestion| . L o 100.00 puntos de
B.- Conectividad digital atendida. en funcionamiento, respecto de los fortalecimiento de conectividad de la Red funcionamiento/puntos de ) Porcentaje |conectividad (ANO 2017 . Ascendente 0.0 0.0 0.0
Componentes o Trimestral conectividad
programados. Estatal conectividad programados)*100 )
. 100.00 avance en los
. . . . 27 Porcentaje de .
. L. Porcentaje de avance en la construccion e (modelos de gestion y servicios L. modelos de gestion
Porcentaje de modelos de gestion N L, o, N L L, modelos de gestion
R L, . N o implementacién de modelos de gestion gubernamentales aplicados/ modelos | Eficacia-Gestién| . gubernamental,
C.- Gobierno electrénico consolidado gubernamental y soluciones digitales ) . . L. . . Porcentaje gubernamental y . L Ascendente | 30.0 31.4 40.0
o gubernamental, soluciones digitales, asi como de gestion y servicios Trimestral ) . soluciones digitales y
aplicados. o, o soluciones digitales L, .
la atencion a servicios gubernamentales. gubernamentales programados)*100 (ANO 2018 ) atencion a tramites
electrénicos.
: . 100.00 acciones
N N N - . . 32 Acciones realizadas N
. . Porcentaje de acciones realizadas por Este indicador mostrard el porcentaje de . . . N . realizadas por
A SO1.- Programa de Desarrollo Administrativo e o ) . (acciones realizadas / acciones Eficacia-Gestion| . por concepto pago de
P concepto de pago de desempefio de acciones realizadas por concepto pago de . ) Porcentaje . concepto pago de | Ascendente | 18.8 50.0 75.0
institucional. R N N programadas )* 100 Trimestral desempefio de N
funciones. desempefio de funciones. y o desempefio de
funciones. (ANO 2018) N
funciones.
80 Acciones por
L, L, R . R N Este indicador mostrard el porcentaje de . . R L L, P 100.00 Acciones por
A 02.- Planeacion y conduccién de las acciones en | Porcentaje de acciones realizadas por ) ) (acciones realizadas / acciones Eficacia-Gestion| . concepto de pago de
N . . acciones realizadas por concepto gastos de ) Porcentaje L, concepto de pago de | Ascendente | 1,000.0 | 2,000.0 | 3,000.0
materia de Agenda Digital concepto de gastos de operacion. " programadas )* 100 Trimestral gastos de operacion L,
operacion. < gastos de operacion
(ANO 2018)
70 Porcentaje de
- . fortalecimiento de 100.00 Actividades
.- Este indicador mostrara en avance anual en las s
B SO1.- Fortalecimiento de puntos de acceso a ) . o N o . I - - ” puntos de accesoa | para fortalecimiento
. . o Porcentaje anual de fortalecimiento a | actividades realizadas para el fortalecimiento | (actividades realizadas / actividades |Eficacia-Gestién| . .
internet e infraestructura de telecomunicaciones de |, L . L . Porcentaje Internet e de infraestructura de [ Ascendente 214 45.2 75.0
. infraestructura de telecomunicaciones. | de la infraestructura de telecomunicaciones de programadas )* 100 Trimestral . L
la Red Estatal de Gobierno del Estado. infraestructura de telecomunicaciones
la Red Estatal L
telecomunicaciones de la Red Estatal
(ANO 2017)
24 actividades L
L " 100.00 actividades
Actividades - . - realizadas para el pago
. L Este indicador mostrard las actividades . para el pago en
. . L Porcentaje de recursos ejercidos por N L . . N . en servicio de .
B 02.- Prestacion de Servicios de Internet Simétrico s realizadas por concepto de pago en servicio de (Actividades_ejecutadas/ Eficacia-Gestion| . . servicio de
) . concepto de pago en servicio de . L L ) Porcentaje arrendamiento de N Ascendente 25.0 25.0 75.0
y Seguridad de Acceso Informatico. ) arrendamiento de Internet simétrico y actividades_programas) * 100 Trimestral L, arrendamiento de
arrendamiento . . . proteccion y acceso L,
seguridad de acceso informético . . o proteccién y acceso
informatico (ANO 2018 A L
) informatico
80 porcentaje de
Porcentaje de avance anual de las acciones en P . J ‘.
-, R ., construccion e 100.00 construccion
. Lo . L. la construccién e implementacién de modelos . . L. . .
C S01.- Desarrollo e implementacion de modelos de | Porcentaje de construccion de modelos L, . (modelos y sistemas desarrollados / — L, implementaciéon de | e implementacion de
L. - L L. N de gestion gubernamental, asi como la . Eficacia-Gestion| . L. .
gestion gubernamental, aplicaciones y servicios | de gestién gubernamental y soluciones modelos y sistemas programados) Porcentaje modelos de gestion modelos de gestion | Ascendente | 10.5 36.8 42.1

digitales.

digitales.

asistencia, soporte técnico, adquisicion,
desarrollo y mantenimiento de soluciones
digitales.

*100

Trimestral

gubernamental y
soluciones digitales
(ANO 2017)

gubernamental y
soluciones digitales




Tipo-

Unidad d Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo Dimensién- n a. € Linea Base Metas en ,I o ce T1 T2 T3 T4
. Medida Indicador
Frecuencia
P taje de solicitudes atendid P taje de atencid I d doal 100.00 atencién d
€ 502.- Atencién de solicitudes de servicios de s::\cr‘ecr‘]oasjje fr::wl‘:le:dzscauzg Isoaso':toer c::e:ct?;o eDZ :;:)sr::sn:aeraec?::;;dz To; {cantidad de solicitudes Eficacia-Gestion 95 Porcentaje los serv‘:‘jsn;l:: re
ici i , . i N ) L icacia-f ion| . L. N ici urp,
tramites de CURP, soporte a usuarios de Mesa de P proy! P atendidas/cantidad de solicitudes Porcentaje | solicitudes atendidas P Ascendente 26.7 52.3 87.9

Ayuda y Firma Electrénica

a usuarios de Mesa de Ayuda y Firma
Electrénica

servicios de CURP, mesa de ayuda y firma
electrénica.

proyectadas) *100

Trimestral

(ANO 2017 )

mesa de ayuda y
firma electrénica.




Clasificacion Programdtica:
Denominacién del Pp:

Eje de la Politica Publica (PED):
Unidad Presupuestal:

E-PRESTACION DE SERVICIOS PUBLICOS.
46-ACCESO A LA INFORMACION PUSBLICA.

4 - TRANSVERSAL I.- COLIMA CON UN GOBIERNO MODERNO, EFECTIVO Y TRANSPARENTE

PRESUPUESTO DE EGRESOS 2019
FICHA TECNICA DE MONITOREO ( FTM )

41404 - INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACIA“N PAZBLICA Y PROTECCIA“N DE DATOS DEL ESTADO DE COLIMA.

. . - . . Tipo-Dimensién- | Unidad de . Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo . . Linea Base Metas ) T1 T2 T3 |T4
Frecuencia Medida Indicador
Contribuir a la transparencia y a la participaciA®n
ciudadana en los asuntos pA2blicos mediante el 18 Concentrado
P P 53 . . i3 - . Eficiencia- 25.00 25 rubros del
. ejercicio de los derechos de la poblaciA®n del PR . . Realizar actividades de promociA®n en indice de Transparencia y Buen PP P anual de P .
Fin ) . . Addice de Transparencia y Buen Gobierno. ) L N EstratA©gico- Ardice - o ARdice de Transparenciay| Ascendente 2 24 4
estado de Colima en materia de transparencia, las materias que tutela el instituto Gobierno Anual actividades (ANO Buen Gobierno.
acceso a la informaciA®n pAgblica y protecciA®n de 2018) )
datos personales.
25.00 Incremento del 25
. 5 por ciento en la Tasa de
= < ~ consultas de informaciA®n de %
La poblaciA®n del estado de Colima ejerce sus a3 . DifusiA®n mediante campaAtas para (t . . x - 12 Concentrado variaciA®n anual de las
. N Tasa de variaciA3n anual de las solicitudes de o transparencia registradas en el aAto Eficacia- .
- derechos en materia de transparencia, acceso a la N . 3 socializar el derecho de acceso a la N . P Tasa de anual de solicitudes de
Propésito X K3n nEoh(i &3 transparencia, acceso a la informaciA®n . K3 Kokl &3 t/consultas de informacion de EstratAOgico- s o & X Ascendente | 0 40 62
informaciA®n pAdblica y protecciA®n de datos P 73 informaciA®n pAdblica y protecciA®n de . . ~ VariaciA®n | actividades (ANO | transparencia, acceso a la
pA¢blica y protecciA®n de datos personales transparencia registradas en el aAto t- Anual . X3 Forr:
personales. datos personales. 1)-1)*100 2017) informaciA®n pA2blica y
protecciA®n de datos
personales
12.00 Incremento del 12
. . or ciento en la Tasa de
se refiere a las solicitudes atendidas P .
. . . X . " % 12 Concentrado variaciA®n anual de las
A.- Servicios en materia de transparencia, acceso L xs . respecto a las presentadas en materia ((solicitudes atendidas en el aAto L 53 .
X R3 Foll: Tasa de variaciA®n anual de solicitudes de X L = Eficacia-GestiA®n- [ Tasa de anual de solicitudes de
a la informaciA®n pA¢blica y datos personales . %3 ) de transparencia, acceso a la t/solicitudes presentadas en el aAto t- . x3 o & N Ascendente 0 6.9 10.1
informaciA®n atendidas . x3 . mor: %3 Semestral VariaciA®n | actividades (ANO | transparencia, acceso a la
prestados. informaciA®n pAdblica y protecciA®n de 1)-1)*100 . X3 Forr:
2017) informaciA®n pA2blica y
Componentes datos personales. &
protecciA®n de datos
personales
. Konl: . . Se refiere al porcentaje de servidores . . % 15.00 Incrementar en un
B.- Servidores pA2blicos capacitados en materia o iws . - P . . . ((total de cursos impartidos en el aAto| . %3 10 Cursos de .
. . 23 Tasa de variaciA®n anual de servidores pA2blicos capacitados en materia de Eficacia-GestiA®n- | Tasa de %3 o 15 por ciento de cursos
de transparencia, acceso a la informaciA®n P B . . 53 t/total de cursos programadosen el . .x3 | capacitaciA’n (ANO | | R i Ascendente | 14.8 34.8 40.8
P 3 pA¢2blicos capacitados transpaencia y acceso a la informaciA®n ~ . Anual VariaciA®n impartidos a servidores
pAgblica y protecciA®n de datos personales. oo aAto t-1)-1)*100 2017) P
pA2blica pA2blicos
25.00 Incremento del 25
K . or ciento en la Tasa de
iR3 . : %3 Tasa de variaciA®n anual de solicitudes . P iRl
A SO1.- PrestaciA®n de servicios de orientaciA®ny . ) iz . . = . 12 Registro anual variaciA®n anual de las
S xs N . atendidas de orientaciA®n y capacitaciA®n . x3 (cantidad de asesorA-as realizadas en N a3 - .
capacitaciA®n en materia de transparencia, acceso . Implementar mecanismos de atenciA®*n ~ . ~ Calidad-GestiA®n- [ Tasa de de asesorA-as solicitudes de
. &3 X3 respecto a las presentadas en materia de : el aAto t/cantidad de asesorA-as R i3 " q X Ascendente | 12.8 26 38
a lainformaciA®n y protecciA®n de datos . . . ciudadana ~ Trimestral VariaciA®n realizadas (ANO | transparencia, acceso a la
transparencia, acceso a la informaciA®n programadas en el aAto t-1)-1)*100 . X3 Forr:
personales. onl %3 2017) informaciA®n pA2blica y
pA2blica y protecciA®n de datos personales. %3
protecciA®n de datos
personales
15.00 Incremento del 15
Actividades por ciento de eventos que
A S02.- RealizaciA®n de eventos que promueven el . . x3 . . L 12 RelaciA®n anual | promueven el derecho al
. K3 R ol a3 . Realizar convenios de colaboraciA®n con|  (eventos realizados en el aAto t/ Eficacia- X . %3
derecho al acceso de la informaciA®n pAblicay |Tasa de variaciA®n anual de eventos realizados|. .~ oLl . ~ PR Tasa de de convenios acceso de la informaciA®n
23 instituciones pA2blicas y organizaciones | eventos programados en el aA+o t-1)- EstratA©gico- L x3 o ol 53 Ascendente | 8.1 22.2 26.2
protecciA®n de datos personales, y de foros de respecto de los programados. . o N VariaciA®n | celebrados (ANO | pAgblicay protecciA®n de
L ma de la sociedad civil 1)*100 Anual
participaciA®n ciudadana. 2017) datos personales, y de
foros de participaciA®n
ciudadana.
B SO1.- EjecuciA®n de cursos y talleres de < ~ 36 Actividades de
o ) O v R . Porcentaje de Cursos y talleres de Cursos y talleres de sensibilizaciA®n (cursos y talleres impartidos/cursos y |Eficiencia-GestiA®n . L xs o 100.00 Actividades de
sensibilizaciA®n dirigidos a la sociedad civil K3 N . : * . Porcentaje | capacitaciA®n. (ANO o ix3 Ascendente | 18.2 | 20.4 | 24.4
organizada sensibilizaciA®*n impartidos impartidos. talleres programados)*100 Trimestral 2017) capacitaciA’n




Clasificacion Programdtica:
Denominacién del Pp:

Eje de la Politica Publica (PED):
Unidad Presupuestal:

PRESUPUESTO DE EGRESOS 2019
FICHA TECNICA DE MONITOREO ( FTM )

E-PRESTACIA“N DE SERVICIOS PASBLICOS.

48-ADMINISTRACIA“N Y OPERACIA“N DEL DESPACHO DEL GOBERNADOR.
4 - TRANSVERSAL I.- COLIMA CON UN GOBIERNO MODERNO, EFECTIVO Y TRANSPARENTE
010100 - DESPACHO DEL C. GOBERNADOR.

L . - . . Tipo-Dimensién- | Unidad de . Sentido del
Objetivo Nombre Definicion del indicador Método de Célculo . ) Linea Base Metas ) T1 | T2 | T3 [T4
Frecuencia Medida Indicador
Contribuir al desempeAto de las funciones y i3 - 3.00 Vinculada con meta T1.3
A Escala de valoraciA®n del desempeAto -
atribuciones del C. Gobernador del Estado, % e mu - P del PED que seAtala:
" 3 . P . . . a travA©s de la cuantificaciA“n de la Definido por el A-ndice de . L xa N - .
mediante la gestiA®n de la agenda oficial, el Agdice de transparencia y disponibilidad N o N ) . - Eficacia- 22 PosiciA®*n en el a€m=Posicionar a Colima entre
. . . . k3 disponibilidad y calidad de la transparencia y disponibilidad de la . P ) . o .
Fin acercamiento de los recursos necesarios para la de la informaciA®n fiscal de las . P . ir3 o ) EstratA©gico- Addice ranking nacional (ANO los tres primeros lugares del | Ascendente | 63 | 63 | 63
L - . . . . informaciA®n fiscal generada por las | informaciA®n fiscal de las entidades ) = .
toma de decisiones, el cumplimiento de los entidades federativas (itdif, a-regional). N . N N . " R Bienal 2015) paA-s en transparencia
. . o entidades federativas y difundida a federativas (itdif, a-regional) N
compromisos adquiridos y la atenciA®n integral de la ~ ) gubernamentala€iMeta
. % travA©s de sus portales de internet.
ciudadanA-a. sexenal).
El despacho del C. Gobernador cuenta con la
estructura organizacional y recursos suficientes para 1 Porcentaje de 100.00 Lograr el 100 en
respaldar al Ejecutivo en la gestiA®n de la agenda RelaciA®n porcentual entre la agenda Eficacia- cumplimiento dela | Porcentaje de cumplimiento de
- ) .p ! . 8 .. 8 Porcentaje de cumplimiento de la . p 8 L (Agenda oficial ejecutada/agenda o . P - ) p
Proposito oficial, la toma de decisiones, el seguimiento de los . oficial programada y la agenda oficial - EstratA©gico- Porcentaje agenda oficial del la agenda oficial del Ascendente |24.7 [ 49.9| 75.1
. o agenda oficial del Gobernador. A . oficial programada)*100. o
compromisos y proyectos estratA©gicos y para ejecutada, estimada de manera anual. Anual Gobernador. (ANO 2017 | Gobernador (calculado en 1
atender de manera oportuna a la ciudadanA-a que ) agenda diaria)
solicite audiencias y peticiones.
100.00 Atender el 100 por
. 1 Porcentaje de asuntos ciento de los asuntos
L . - Escala porcentual de los asuntos (Asuntos oficiales programadosenla| . . X3 .
A.- Agenda y asuntos oficiales programados y Porcentaje de asuntos oficiales - . % - Eficacia-GestiA®n- .| oficiales programados y programados con el
. x . . oficiales gestionados a travA©s de la | agenda/asuntos oficiales a tratar por Porcentaje ) o Ascendente | 24.7 [ 49.9| 75.1
gestionados (SecretarA-a Particular). programados y gestionados. . ) Semestral gestionados. (ANO 2017 [ Gobernador (calculado en 1
agenda. el ejecutivo) *100. -
) agenda de asuntos oficiales
diarios)
B.- Capital humano y recursos materiales, . L - . 100.00 100 en Porcentaje de
. . P ~3y. - . . Escala porcentual de los recursos (Presupuesto ejercido/presupuesto | Eficacia-GestiA3n- | 1 Porcentaje de recursos i !
financieros y tecnolAgicos de la oficina del C. Porcentaje de recursos ejercidos. o 53 3 ) Porcentaje o o recursos ejercidos (calculado en| Ascendente | 25 | 50 | 75
. ejercidos en funciA®n al autorizado. autorizado) *100. Semestral ejercidos. (ANO 2017 ) N
Gobernador gestionados. 1informe mensual).
100.00 100 en porcentaje de
Porcentaje de cumplimiento de las 1 Actividades realizadas | cumplimiento de actividades
C.- AnAilisis sociopolA-tico realizado para la toma de| Porcentaje de realizaciA®n de anAilisis actividades encomendadas a la (Actividades realizadas/actividades |Eficiencia-GestiA®n . por la CoordinaciA*n encomendadas a la
Componentes o - A, R . Porcentaje s Ascendente | 25 | 50 | 75
decisiones del Ejecutivo. por la CoordinaciA®n CoordinaciA®n para la toma de programadas)*100 Semestral para la toma de CoordinaciA®n para la toma de
decisiones decisiones (ANO 2017 ) decisiones (en reportes
trimestrales)
100.00 100 en Porcentaje de
- . . N . - . Ciudadanos que fueron atendidos a (Solicitudes ciudadanas atendidas/ L o 1 Porcentaje de o . ’
D.- Solicitudes y peticiones ciudadanas realizadas al | Porcentaje de solicitudes ciudadanas x R a X3 . . Eficacia-GestiA®n- . . . solicitudes ciudadanas
" " travA©s de la gestiA“n, canalizaciA®ny solicitudes ciudadanas Porcentaje | solicitudes ciudadanas " Ascendente [ 0 0 75
C. Gobernador atendidas. atendidas. .. . o Semestral " & atendidas (calculado en 100
seguimiento de sus peticiones. recibidas)*100. atendidas. (ANO 2017 )
asuntos mensuales).
1 Porcentaje de .
x3 L N 100.00 100 en Porcentaje de
. s . R RelaciA®n porcentual de las actividades . R cobertura de acciones de .
E.- Estrategias de comunicaciA®n institucional para el| Porcentaje de cobertura de acciones de ) (Actividades de gobierno L 53 . cobertura de acciones de
. . . ) desarrolladas por las dependencias de ’ " L . Eficacia-GestiA®n- .| Gobierno del Estado en ) .
acercamiento del Gobierno estatal con la gobierno del Estado en medios de ) . " difundidas/actividades de gobierno Porcentaje ) Gobierno del Estado en medios | Ascendente | 0 0 75
N - s gobierno del Estado que son difundidas N . Semestral medios de Ly
ciudadanA-a, implementadas. comunicaciA3n. N L xg realizadas) *100 A o de comunicaciA®n (calculado en
por los medios de comunicaciA®n. comunicaciA®n. (ANO
reportes semanales)
2017)
1 Porcentaje de
. o Escala porcentual de las actividades de . . 100.00 100 en Porcentaje de
o . Porcentaje de cumplimiento de las o . - . - L 3 cumplimiento de las .
A SO1.- Apoyo a las actividades de mantenimiento y . . mantenimiento ejecutadas con (Actividades ejecutadas/actividades | Eficacia-GestiA®n- . o cumplimiento de las
53 . ) actividades programadas en palacio de . . Porcentaje |actividades programadas L Ascendente | 25 | 50 | 75
conservaciA®n de Palacio de Gobierno. . respecto al programa de programadas)*100. Trimestral . . actividades programadas en
gobierno. o en Palacio de Gobierno. ) .
mantenimiento anual. - Palacio de Gobierno.
(ANO 2017)
100.00 100 en Porcentaje de
Escala porcentual de las actividades (Actividades realizadas por la 1 Porcentaje de cumplimiento del pro, ralma de
- < = umplimi
A S02.- Apoyo administrativo para el desarrollo de Porcentaje de cumplimiento del desarrolladas por la SecretarA-a secretarAd privada/ actividades de la | Eficacia-GestiA®n- . cumplimiento del p . prog
N = . L . 23 o . Porcentaje actividades (calculado en 1 Ascendente | 25 | 50 | 75
funciones de la SecretarA-a Privada. programa de actividades. privadar en relaciA®n al programa anual| secretarA@ privada programadas) Trimestral programa de rograma de actividades
o vi
de actividades. *100 actividades. (ANO 2017) prog
mensual)
. 100.00 100 en Porcentaje de
%3 . - - _— . 1 Porcentaje de - .
A S03.- AtenciA®n y seguimiento a las peticiones de . . N . . (Peticiones de audiencia atendidas/ . &3 . L peticiones de audiencia
o . . o Porcentaje de peticiones de audiencia Porcentaje de peticiones de la . A Eficacia-GestiA®n- . peticiones de audiencia . i
audiencia solicitadas por la ciudadanA-a con el C. . . . % e . peticiones de audiencia . Porcentaje L. . solicitadas y atendidas Ascendente | 25 | 50 | 75
solicitadas y atendidas. ciudadanAa recibidas y atendidas. L Trimestral solicitadas y atendidas. %3
Gobernador del Estado. solicitadas)*100 o (calculado en 1 relaciA®n de
(ANO 2017) -
peticiones mensual)




L . - . . Tipo-Dimensién- | Unidad de . Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo . ) Linea Base Metas ) TL | T2 | T3 [T4
Frecuencia Medida Indicador
1 Porcentaie de 100.00 100 en Porcentaje de
. o Escala porcentual de las actividades (Actividades realizadas por la . . cumplimiento de las
L x3 Porcentaje de cumplimiento de las . o . o L a3 cumplimiento de las L
A S04.- Actividades de apoyo a la prestaciA®n de actividades programadas por la desarrolladas por la SecretarA-a SecretarA-a Particular/ actividades | Eficacia-GestiA®n- porcentaje |actividades programadas actividades programadas por la Ascendente | 24.7 | 49.9 | 7a.8
servicios. Secretafi\ agParticuIaf Particular en relaciA3n al programa de la SecretarA-a Particular Trimestral d or la Se?:refar/i o SecretarA-a Particular ! ) :
’ anual de actividades. programadas) *100. p. ~ (calculado en 1 agenda de
Particular. (ANO 2017 ) L o
actividades diaria)
1 Porcentaje de
cum Iimienjto de 100.00 100 en Porcentaje de
. . . Escala porcentual de los insumos . . P cumplimiento de insumos para
Porcentaje de cumplimiento de insumos . . (Insumos cubiertos y L a3 insumos para el ~
- . . . M . adquiridos con respecto a los insumos . Eficacia-GestiA®n- . - el desempeAto de las
A S05.- Adquisiciones integrales de asistencia. para el desempeAzo de las funciones s % entregados/insumos . Porcentaje desempeA+o de las ) Ascendente | 25 | 50 | 75
solicitados para el desempeAto de las . Trimestral funciones del C. Gobernador
del C. Gobernador. funciones requeridos)*100. funciones del C. (calculado en 1 reporte
unci 3 o u
Gobernador. (ANO 2017 . P
) trimestral)
< 100.00 100 en Porcentaje de
Porcentaje de correspondencia oficial RelaciA’n nominal entre la (Correspondencia Eficacia-GestiA®n 1 Porcentaje de correspondencia ofic:al
A S06.- ElaboraciA®n de misivas y correspondencia. : est'on:da correspondencia del C. Gobernador emitida/correspondencia Trimestral Porcentaje | correspondencia oficial est'onZda (calculada e 1 Ascendente | 25 | 50 | 75
i . i < i u
8 turnada y la correspondencia recibida. programada)*100. gestionada. (ANO 2017 ) 8
reporte mensual)
~ ~ 1 Porcentaje de 100.00 100 en Porcentaje de
. L RelaciA®n de los compromisos del (NA2mero de reportes de L y . ) .
. . Porcentaje de cumplimiento de . . e % . . cumplimiento de cumplimiento de compromisos
A S07.- Monitoreo del cumplimiento de los N o Gobernador adquiridos y que ya fueron | compromisos emitidos / nA2mero de | Eficacia-GestiA3n- . N . L
. compromisos adquiridos por el C. . . . . Porcentaje [ compromisos adquiridos adquiridos por el C. Ascendente | 25 | 50 | 75
compromisos del C. Gobernador. cumplidos dentro del tiempo reportes de compromisos Trimestral
Gobernador. establecido solicitados)* 100, por el C. Gobernador. Gobernador (calculado en 1
! . (ANO 2017) reporte cuatrimestral).
Escala porcentual de las actividades de (Actividades de agenda oficial diaria 1 Porcentaje de 100.00 100 en Porcentaje de
A S08.- OrganizaciA®n e implementaciA®n de la Porcentaje de cumplimiento de la agenda oficial implementadas de im Iementadag/actividades de Eficacia-GestiA®n- Porcentaje cumplimiento de la cumplimiento de la agenda Ascendente | 24.7 | 49.9 | 7a.8
agenda oficial. agenda oficial. acuerdo a la agenda oficial diaria N er:)da diaria programada)*100 Trimestral d agenda oficial (ANO oficial (Calculado en 1 agenda | ) :
programada. 8 progl ) 2017) diaria).
RelaciA®n nominal entre las actividades L Porcentaje de 100.00 100 en Porcentaje de
~ cumplimiento del cumplimiento del soporte
k3 = . P Porcentaje de cumplimiento del soporte de agenda oficial en las que la (Actividades de logA-stica . . umpr ! . ur P I. ! P
A S09.- OrganizaciA®n y apoyo tA©cnico-logA-stico P . x3 - . . . - Eficacia-GestiA’n- . soporte logA-stico en logA-stico en eventos de la
L . logA-stico en eventos de la agenda DirecciA®n de LogA-stica realiza labores | realizados/actividades de logA-stica . Porcentaje . Ascendente | 24.7 [49.9 | 74.8
de las actividades de la agenda oficial. . . . . " Trimestral eventos de laagenda | agenda oficial del Gobernador
oficial del Gobernador. de asistencia y las actividades de programados)*100. -
2genda oficial realizadas, oficial del Gobernador. (calculado en 1 agenda de
8 ) (ANO 2017) actividades de logA-stica diaria)
1 Porcentaje de 100.00 100 en Porcentaje de
Porcentaje de cumplimiento en las Escala porcentual de los avances en las (Actividades de rrpp realizadas/ cumplimiento en las cumplimiento en las
A 510.- CoordinaciA3n de las relaciones pA2blicas del activid;des o eradas or la actividades realizadas por la DirecciA®n actividadeszz r Eficacia-GestiA®n- Porcentaie actividades programadas| actividades programadas por la Ascendente | 24.7 | 49.9| 7a.8
Ejecutivo estatal. s prog N P . de Relaciones PA%blicas en relaciA®n al PP Trimestral : por la DirecciA®n de DirecciAn de Relaciones . : :
DirecciA®n de Relaciones PA%blicas. . programadas)*100. ) ol Ko
Actividades programa de trabajo anual. Relaciones PA%blicas. PA¢%blicas (calculado en 1
(ANO 2017) agenda diaria)
1 Porcentaje de 100.00 100 en Porcentaje de
Porcentaie de cumplimiento de las Escala porcentual de los avances en las (Actividades realizadas por la cumplimiento de las cumplimiento de las
umplimi ~
B SOL- Apovo a las actividades de casa oficial de actividides o :e\madas enla actividades realizadas por la AdministraciA®n General de la oficina Eficacia-GestiA®n actividades programadas| actividades programadas en la
- APOY! Gobierno. Adm'n'strac'ﬂ’r:)(iegneral de Ia oficina AdministraciA3n General de la oficina del Gobernador/ actividades de la Trimestral Porcentaje | en la administraciA®n administraciA®n general de la | Ascendente | 25 | 50 | 75
i 3 ini i ici ~ ~ i
del Gobernador. del Gobernador en relaciA®n al SecretarA-a Particular programadas) general de la oficina del oficina del Gobernador
. programa de trabajo anual. *100. Gobernador. (ANO 2017 (calculado en 1 reporte
) mensual)
- Despliegue de las acciones para la < 100.00 Protocolos
B S02.- Despliegue del protocolo de seguridad del C. | AplicaciA*n del protocolo de seguridad p‘~3g . ,p . (protocolo implementado/protocolo | Eficacia-GestiA*n- . .
protecciA®n y seguridad de la integridad . Porcentaje implementados, calculado1 | Ascendente | 0 0 (748
Gobernador del Estado. para el Gobernador programado)*100 Trimestral o
fAgica del C. Gobernador. diario
1 Porcentaje de 100.00 100 en Porcentaje de
cumplimiento de las cumplimiento de las
Porcentaje de cumplimiento de las Porcentaje de cumplimiento de las actividgdes rogramadas actividad(:s rogramadas en la
C S01.- Desarrollo de la agenda de riesgos para el C. actividades programadas en la actividades programadas en la (Actividades realizadas/actividades | Eficacia-GestiA®n- porcentaie | enla Coor;inagci/_\an de Coordinacigangde AnAilisis Ascendente | 0 o 75
Gobernador y los titulares de dependencias. CoordinaciA®n de AnAilisis y Desarrollo | CoordinaciA®n de AnAilisis y Desarrollo programadas)*100 Trimestral ! o . Y . Y
Socio PolA-tico. Socio Poli-tico AnAjlisis y Desarrollo Desarrollo Socio PolA-tico
. . Socio PolA-tico. (ANO (calculado en 1 reporte
2017) mensual)
ESCALA NOMINAL DE EVALUACIA“N DE ~ ~
LA PERCEPCIA“N CIUDADANA CON (NASmero de Reportes de 1 Afidice de percepciA®n | 10000 100 en ARdice de
< < " < < < - < i i = =
CS02.- AnAjlisis de evaluaciA®n semanal del Amdice de percepciA®n del desempeA+o ~ evaluaciA®n emitidos/NA®mero de | Eficacia-GestiA*n- = ercepciA®n del desempeAto
flisis ce evaluach ce de percepci P RESPECTO AL DESEMPEA'O DELASY | V212! itidos/ cact ! Porcentaje | del desempeAtodel | PSP P Ascendente | 0 | o | 75

Gabinete Estatal.

del gabinete.

LOS TITULARES DE LAS DEPENDENCIAS
DE GOBIERNO DEL ESTADO

Reportes de evaluaciA®n
solicitados)*100

Trimestral

gabinete. (ANO 2017))

del gabinete (calculado en 1
informe trimestral).




Objetivo

Nombre

Definicién del indicador

Método de Célculo

Tipo-Dimension-
Frecuencia

Unidad de
Medida

Linea Base

Metas

Sentido del
Indicador

T2

T3

T4

D SO1.- Actividades de apoyo a la prestaciA®n de

servicios.

Porcentaje de cumplimiento de las
actividades programadas de atenciA®n
ciudadana.

Escala porcentual de las actividades
desarrolladas por la DirecciA®n de
AtenciA®n Ciudadana en relaciA®n al
programa anual de actividades.

(Actividades realizadas por la
DirecciA®n de AtenciA®n Ciudadana/
actividades de la DirecciA®n de
AtenciA®n Ciudadana programadas)
*100.

Eficacia-GestiAn-
Trimestral

Porcentaje

1 Porcentaje de
cumplimiento de las
actividades programadas
de AtenciA®n Ciudadana.
(ANO 2017)

100.00 100 en Porcentaje de
cumplimiento de las
actividades programadas de
AtenciA®n Ciudadana (calculado
en 1 reporte mensual)

Ascendente

25

50

75

D S02.- AtenciA®n y seguimiento a las solicitudes y

demandas de la ciudadanA-a.

Porcentaje de atenciA®n a las peticiones
de la ciudadanA-a.

Solicitudes y demandas ciudadanas
atendidas con relaciA®n a las solicitudes
recibidas.

(Solicitudes ciudadanas atendidas/
solicitudes ciduadanas
recibidas)*100.

Eficacia-GestiA*n-
Trimestral

Porcentaje

1 Porcentaje de
atenciA®n a las
peticiones de la
ciudadanA-a. (ANO 2017
)

100.00 100 en Porcentaje de
atenciA®n a las peticiones de la
ciudadanA-a (calculado en
promedio de 100 asuntos

Ascendente

25

50

75

D SO03.- Entrega de apoyos asistenciales.

Porcentaje de apoyos asistenciales
entregados.

RelaciA3n porcentual entre los apoyos
asistenciales entregados con respecto a
los apoyos programados.

(Apoyos asistenciales
entregados/apoyos asistenciales
programados)*100.

Eficacia-GestiA®n-
Trimestral

Porcentaje

1 Porcentaje de apoyos
asistenciales entregados.
(ANO 2017 )

100.00 100 en Porcentaje de
apoyos asistenciales
entregados (calculado en 1
reporte de apoyos entregados
mensual)

Ascendente

25

50

75

E SO1.- RealizaciA3n de acciones de apoyo a la

prestaciA®n de servicios.

Porcentaje de cumplimiento de las
actividades programadas en la
CoordinaciA®n General de
ComunicaciA®n Social.

Escala porcentual de las actividades
desarrolladas por la CoordinaciA®n
General de ComunicaciA®n Social en
relaciA®n al programa anual de
actividades.

(Actividades realizadas por la
CoordinaciA*n General de
ComunicaciA3n Social/ actividades de
la CoordinaciA®n General de
ComunicaciA®n Social programadas)
*100.

Eficacia-GestiA®n-
Trimestral

Porcentaje

1 Porcentaje de
cumplimiento de las
actividades programadas
en la CoordinaciA®n
General de
ComunicaciA®n Social.
(ANO 2017)

100.00 100 en Porcentaje de
cumplimiento de las
actividades programadas en la
CoordinaciA®n General de
ComunicaciA®n Social
(calculado en reportes de
actividades mensuales)

Ascendente

25

50

75

E S02.- PlaneaciA®n, seguimiento y evaluaciA®n de la

polA-tica de ComunicaciA®n Social.

Porcentaje de boletines informativos
emitidos.

BOLETINES DE COMUNICACIA“N
SOCIAL ELABORADOS Y DIFUNDIDOS EN
LOS MEDIOS DE COMUNICACIA“N

(Boletines emitidos/Boletines
programados)*100

Eficacia-GestiA*n-
Trimestral

Porcentaje

1 Porcentaje de
boletines informativos
emitidos. (ANO 2017 )

100.00 100 en Porcentaje de
boletines informativos emitidos
(calculado en 1 reporte de
boletines emitidos a la semana)

Ascendente

75




Clasificacion Programatica:
Denominacién del Pp:

Eje de la Politica Publica (PED):
Unidad Presupuestal:

PRESUPUESTO DE EGRESOS 2019
FICHA TECNICA DE MONITOREO ( FTM )

0-APOYO A LA FUNCION PUBLICA Y AL MEJORAMIENTO DE LA GESTION.
49-FISCALIZACION SUPERIOR DE LOS RECURSOS PUBLICOS.

4 - Transversal |.- Colima Con Un Gobierno Moderno, Efectivo Y Transparente
41405 - Organo Superior de Auditoria y Fiscalizacién Gubernamental Del Estado.

Tipo-Dimensién-| Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo "po-Di ,I ! N Linea Base Metas _I T1|T2(T3(T4
Frecuencia Medida Indicador
Contribuir a mejorar la gestion de los recursos publicos . . Eficacia- L o Revision y fiscalizacion del
Porcentaje de Cobertura de entidades 29 Instituciones (ANO
Fin en el Estado de Colima, a través de la fiscalizacion, d fiscaliza:as ! Se refiere al alcance a los entes a fiscalizar| (entes fiscalizados/ total de entes)*100 Estrategico- Porcentaje ! ;olls ) ( 100% de la cuentas publicas| Ascendente [0 [0 | O
control y evaluacién de los recursos publicos.. . Anual de los entes fiscalizados
5 REALIZAR 100% DE
INFORMES DE
(TOTAL DE INFORMES DE AUDITORIAS AUDITORIAS _
El H. Congreso del Estado de Colima a través del OSAFIG Mide el numero de Informes de EXCEPCIONALES, ESPECIALES Y Realizar el 100% de
PORCENTAIJE DE INFORMES DE AUDITORIAS Eficacia- EXCEPCIONALES,ESPECI i itori
L realiza la fiscalizacion, control y evaluacién de los auditorias excepcionales, especiales y COMPLEMENTARIAS REALIZADAS/ TOTAL |cac|:;1 . mfur‘mes de audlt?rla
Propdsito L . ) EXCEPCIONALES, ESPECIALES Y ) N Estrategico- Porcentaje ALESY excepcionales,especialesy | Descendente | 0| O | O
recursos publicos ejercidos por las entidades complementarias realizadas de las DE INFORMES DE AUDITORIAS . .
s COMPLEMENTARIAS REALIZADOS . Anual COMPLEMENTARIAS complementarias(bajo el
fiscalizables. programadas a realizar EXCEPCIONALES, ESPECIALES Y L ; ia)k
COMPLEMENTARIAS PROGRAMADAS)*100 (Ejerciio fscal 2017) | supuesto de existencia
(MIR 2018 ) (ARO 2018
)
21,636,606,241.59
MIDE EL IMPORTE DE LA MUESTRA (IMPORTE DE LA MUESTRA DEL GASTO Eficacia MIDE LA MUESTRA EN Fiscalizar el 48% del
A.- Cuentas pablicas de las entidades fiscalizadas PORCENTAJE DE COBERTURA DE LOS FISCALIZADA EN RELACION AL FISCALIZADA/ PRESUPUESTOS DE EGRESOS Estrategico Porcentaje PORCENTAJE DE LOS presupuesto ejercido de Ascendente | 0|00
: P : RECURSOS PA3BLICOS FISCALIZADOS PRESUPUESTO EJERCIDO DE LAS EJERCIDO POR LAS ENTIDADES Anugl ) RECURSOS PUBLICOS fondos federales por
ENTIDADES FISCALIZADAS FISCALIZADAS )*100 FISCALIZADOS (48%) entidades publicas
(ANO 2018)
MIDE EL NUMERO DE ENTIDADES
Componentes . o . . (CANTIDAD DE ENTIDADES Eficacia- o Realizar el 100% de las
B.- Eval 6nal tion fi del tidad EVALUADAS EN RELACION A EVALUAR ituci
valuacion a fa gestion financiera de fas enticades | -qpepTRA DE ENTIDADES EVALUADAS EVALUADAS/NUMERO ENTIDADES Estrategico- | Porcentaje | 22 MStituciones (ANO | ) - ciones a la gestion | Ascendente |00 |0
fiscalizadas. DEL TOTAL DE ENTIDADES PROGRAMADAS A EVALUAR)*100 Anual 2018) financiera
PROGRAMADAS
$100,2,297,597.24
o Fiscalizar el 70% del Fiscalizar el 70% del
MIDE EL PORCENTAJE DE FONDOS (IMPORTE DE LA MUESTRA DEL GASTO Eficacia-
C.- Recursos federalizados transferidos al Estado de COBERTURA DE FONDOS FEDERALES jerci jerci
Y izados transtert FEDERALES QUE SE FISCALIZAN EN EL | FEDERALIZADO/ PRESUPUESTO EJERCIDOS |  Estrategico- | Porcentaje | PreSupuesto ejercidode | - presupuesto ejercidode | oo | o[ g [ o
Colima fiscalizados. FISCALIZADOS o . fondos federales por la fondos federales por las
ANO FONDOS FEDERALES)*100 Anual entidades publicas (ANO entidades publicas
20181
A SO1.- Realizacién de auditorias a entidades del orden PORCENTAJE DE CUMPLIMIENTO DEL MIDE EL GRADO DE CUMPLIMIENTO DEL (ACTIVIDADES PROGRAMADAS EN Eficacia- 46 Elfe“”‘:_’ ,er: 1:"% 9 | Efectuar el 100% de las
de gobierno municipal, Poder Ejecutivo, Legislativo y PROGRAMA DE ACTIVIDADES DE LA PROGRAMA DE ACTIVIDADES EN FISCALIZACION/ACTIVIDADES REALIZADAS |  Estrategico- | Porcentaje pr;;:n':;a: eensla actividades programadas en| Ascendente |00 |0
Judicial y autonomas. FISCALIZACION FISCALIZACION EN FISCALIZACION) Anual fiscalizacion (ANO 2018) la fiscalizacién (ANO 2018 )
Conocer cuantas
B S01.- Medicién del grado de cumplimiento de las Porcentaje de nimero de recomendaciones MIDE EL NUMERO DE ( TOTAL DE RECOMENDACIONES Eficacia- 78 Recomendaciones recomendaciones podrian
metas y objetivos de los programas presupuestales generadas en |a evaluacion al desempefio RECOMENDACIONES EMITIDAS POR EMITIDAS/NASMERO DE Estrategico- Porcentaje | generadas por entidad ser emitidas por entidad Ascendente |0 |00
Actividades gestionados por las entidades publicas. por entidad. CADA ENTIDAD EVALUADA RECOMENDACIONES PROGRAMADAS)*100 Anual evaluada (ANO 2018 ) | federativa.( Derivado del
supuesto de su existencia)*
C SO1.- Realizacién de auditorias en coordinacion con la 1 Namero de actividades
ACTIVIDADES COORDINADAS ASF i (
Auditoria Superior de la Federacion a las entidades que . - Se refiere al alcance de los objetivos del ( Eficacia- realizadas en Realizar el 100_%_’ el nimero
ejercen recursos federalizados (FONE, FASSA, FISE, FISM, Porcentaje de cumplimiento del programa rograma en coordinacion con la REALIZADAS EN FISCALIZACION Estrategico: Porcentaje coordinacién con la de las actividades Ascendente |0 |00
) ) -y g i . N s - 1 il
! FORT AN At TAETA. EASD. FAFLF. PG FEIF de las actividades de a fiscalizacion prog e /ACTIVIDADES COORDINADAS ASF - gl ! o programadas en la
on. U " . a2
P A P PASE PP TR PROGRAMADAS EN FISCALIZACION )*100 scalizacion (AN constante de fiscalizacién
FORTASEG y Seguro Popular). ) fiscalizacién (ANO 2018 )




Clasificacion Programatica:
Denominacién del Pp:

Eje de la Politica Publica (PED):
Unidad Presupuestal:

E-PRESTACION DE SERVICIOS PUBLICOS.
51-PODER JUDICIAL.

7 - VARIOS EJES

41301 - H. SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA.

PRESUPUESTO DE EGRESOS 2019
FICHA TECNICA DE MONITOREO ( FTM )

Tipo-

Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo Dimensién- ! N Linea Base Metas _' T1 | T2 | T3 |T4
N Medida Indicador
Frecuencia
Contribuir a la certeza jurA-dica del estado de Coli -
mZS';:lt:I[aa'n: C:n'i'zfzg:rde N I:,C,: ers():‘ao ,': :rcl,n;a Garantizar cabalmente la administraciA®n (Numero de asuntos Eficacia- 19,090 asuntos 60.00 Competitividad
i i ici ustici i i I . P . R < . itivi
Fin P . J ‘p p . M Competitividad Estatal de justicia que la sociedad demande en resueltos/numero de asuntos EstratA©gico- | Porcentaje [ terminados (ANO P Ascendente | 10.1| 8.9 | 26.8
apegada a la normatividad convencional, constitucional . . . N Estatal
legal forma pronta, imparcial y expedita atendidos )*100 Anual 2017)
v .
Los habitantes del Estado de Colima reciben un servicio . o . o L 19,090 asuntos 60.00 asuntos
- . L ix3 . . N Porcentaje de asuntos judiciales resueltos Porcentaje de asuntos judiciales resueltos (Asuntos resueltos/asuntos Eficiencia- . . & Lo .
Proposito de imparticiA®n de justicia pronta, imparcial y apegada a 3 Porcentaje [ terminados (ANO | judiciales pendientes | Ascendente | 16.8 | 13.6 | 41
. 3 o respecto a los presentados. respecto a los presentados presentados)*100 GestiA®n-Anual
la normatividad convencional, constitucional y legal. 2017) por resolver de 2018.
Asuntos atendidos en tiempo y forma en 17,205 ASUNTOS
A.- Controversias en los Juzgados de Paz, Primera Porcentaie de controversias resueltas respecto a los juzgados de paz primera instancia, (Asuntos terminados/Asuntos Eficacia- ASUNTOS 80.00 asuntos
Instancia, Sistema Penal Acusatorio y Centro Estatal de ) las presentados P centro de justicia alternativa y centro de iniciados) *100 EstratA©gico- | Porcentaje TERMINADOS EN resueltos respectoa | Ascendente | 14.6 | 17.1 | 64.5
3 o inici o
Justicia Alternativa resuelta. p justicia para la mujer, juzg. de ejecuciA®n Anual JUZGADOS (ANO los presentados
de sanciones y sistema penal acusatorio. 2017)
1885 ASUNTOS
80.00 Porcentaje de
Eficacia ASUNTOS controversias resueltas
Componentes . . . Porcentaje de controversias resueltas en segunda | Controversias terminadas en tiempo en | (Controversias_terminados/Controv S .| TERMINADOS EN EL . .
B.- Controversias en segunda instancia resueltas. . A N A N EstratA©gico- | Porcentaje en segunda instancia | Ascendente | 17.2|31.1|78.7
instancia respecto a las presentados. forma en segunda instancia ersias_iniciados)*100 Anual SUPREMO TRIBUNAL respecto a las
DE JUSTICIA (ARO P
presentados.
2017)
Implementacion, construccion Eficacia 7 PROVECTOS ::Di?oss‘)” I:ze
< ion, ucci . icacia- u
C.- Proyectos de ImparticiA®n de Justicia provectos de imparticiA®n de justicia e r:” amiento de proyectos dey (Proyectos ejecutados/Proyectos EstrathOgico- | Porcentaje AVANCE FISICO reptenyde reaﬁzar ara | Ascendente | 0 0 o
implementados. v P ) : quipamiento de proyect solicitados)*100 8 ¢ 1 FinaNciERO (ARO[ P zarp
imparticion de justicia Anual 2017) estar en condiciones
de impartir justicia.
Asuntos terminados en los juzgados de 34UZGADOS DE 80.00 controversias
A S01.- AdministraciA3n de los Juzgados de Paz, Primera . . . . . Juze I . Eficacia- PRIMERA INSTANCIA | resueltas respecto a
A . ) Porcentaje de controversias resueltas respecto a | paz, primera instancia, centro de justicia (Asuntos terminados/Asuntos - .
Instancia, Sistema Penal Acusatorio y centro estatal de los presentados respetando los plazos legales. |alternativa, cto. just. p/la mujer, y sistema iniciados) *100 EstratA©gico- | Porcentaje [ Y DE PAZ ASUNTOS los presentados Ascendente | 16.2 [ 11.2 | 42.4
justicia alternativa. P P P gales. » €to-Just. p wer,y Anual TERMINADOS (ARO | respetando los plazos
penal acusatorio
2017) legales.
2 SALAS PENALES 1
MIXTAY AREAS
ADMINISTRATIVAS
~ ~ P taje d t i It: d Eficacia- 80.00 it
B SO1.- AdministraciA®n de los A*rganos de segunda .orcen ..eue € controversias resueftas en segunda Asuntos atendidos en tiempo y forma en (Asuntos terminados/ Asuntos |c~ac|a. . DELS TJ ASUNTOS asuntos
) ) instancia respecto a las presentados respetando . . . " EstratA©gico- | Porcentaje resueltos en segunda | Ascendente | 9.4 | 23.6 | 48.9
instancia. los plazos legales. segunda instancia iniciados)* 100 Anual TERMINADOS EN EL instandia
P gales. SUPREMO TRIBUNAL
DE JUSTICIA (ARO
2017)
x . . . x . (Numero de Proyectos Eficiencia- 100.00 Proyectos
C S01.- Consti An, t d traciA® P tos T d toal ~ o
. ons I'\:ICCI " equu?amlen. iyza m|‘n|5 .ra.a " royectos ferminados respecto a fos Proyectos finalizados programados Terminados/Numero de proyectos | EstratA©gico- | Porcentaje 7 (ANO 2018) Terminados respecto a| Ascendente [ 0O 0 0
de instalaciones para la imparticiA®n de justicia. Programados *
programados) *100 Anual los Programados
2 CENTROS DE
JUSTICIA
ALTERNATIVA EN
TECOMAN Y 100.00 ConstrucciA®n
a uccl,
C S02.- ImplementaciA®n de los servicios de Justicia | ConstrucciA®n del centro de justicia alternativa en Contrucccion del centro de justicia (Construcciones Eficacia- MANZANILLO del centro de justicia
. P Alternativa Tecoman Maln anillo alternativa en Tecoman MaJn anillo ejercidas/Construcciones EstratA©gico- | Porcentaje | CONSTRUCCION DEL alternati ; en Ascendente | 0 0 0
iva. zani v, zani v,
v v programadas) *100 Anual CENTRODEJUSTICIA | @788 &n -
ALTERNATIVA DE v
TECOMAN Y

MANZANILLO (ANO

2017)




Tipo-

Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo Dimensién- ! N Linea Base Metas _' T1 | T2 | T3 |T4
N Medida Indicador
Frecuencia
3 JUZGADO EN
COLIMA, ARMERIA'Y
(Construcciones Eficacia MANZANILLO 100.00 ConstrucciA®n
C S03.- ImplementaciA®n de la justicia de cuantA-a i3 . . ConstrucciA®n de los juzgados de cuantA-a I . P . CONSTRUCCION DE de los juzgado de
ConstrucciA®n de los juzgado de cuantia menor N ) N ejercidas/Construcciones EstratA©gico- | Porcentaje . ) Ascendente | 0 0 0
menor. menor en Colima, Armeria y Manzanillo rogramadas) *100 Anual LOS JUZGADOS DE | cuantia menor, colima,
Actividades prog COLIMAARMERIAY | Armeria y Manzanillo.
MANZANILLO (ANO
2017)
3 SALAS
Construccion de las salas de juicios orales (Construcciones Eficacia CONSTRUCCION DE | 100.00 ConstrucciA’n
" uccil uici ucci icacia-
%3 . - ConstrucciA®n de sedes del sistema familiar oral X o el - : Qo . SALAS DE COLIMA | de sedes del sistema
C S04.- ImplementaciA®n del sistema familiar oral. n h en materia familiar en Colima, Tecoman y ejercidas/Construcciones EstratA©gico- | Porcentaje . ) Ascendente | 0 0 0
Colima, Tecoman y Manzanillo Manzanillo rogramadas) *100 Anual TECOMAN Y familiar oral Colima,
zani u <
prog MANZANILLO (ANO | Tecoman y Manzanillo
2017)
0 ASUNTOS
C S05.- ImplementaciA®n y consolidaciA®n del A*rgano Garantizar cabalmente la administraciA®n . Eficacia- TERMINADOS EN .
T o L L o N (Numero de asuntos terminados/ P . 30.00 Imparticion de
jurisdiccional competente para conocer los juicios en Imparticion de justicia de justicia que la sociedad demande en . . EstratA©gico- | Porcentaje | PRIMERA Y SEGUNDA I Ascendente [ 0 0 0
_ . R ) Numero de asuntos atendidos)*100 o justicia
materia laboral. forma pronta, imparcial y expedita. Anual INSTANCIA (ANO
2017)
ConstrucciA®n v Equipamiento de las Salas de ConstrucciA®n y Equipamiento de las Salas (Construcciones Eficiencia- 4 Infraestructura de 4 100.00 ConstrucciA®n y
. ucci uipami ~ < uctu
C S06.- ImplementaciA®n del sistema oral mercantil. vEa . p de Juicios Orales en Colima, TecomAin y ejercidas/Construcciones EstratA©gico- | Porcentaje o Equipamiento de las | Ascendente | 0 40 0
Juicio Oral. ) salas (ANO 2018) .
Manzanillo programadas) *100 Anual Salas de Juicio Oral.
250 PERSONAS
& & Solicitudes recibidas de EQUIPAR Y ATENDER
C S07.- AdquisiciA®n de equipamiento, equipo de AdquisiciA®n de mob. y eqpo, eqpo. de (Solicitu ! Eficacia- Q
%3 . ~ . . . . h mob.eqpo.,eqpo de computo e PR . SOLICITUDES DE 0.00 Fondo Recursos
cA3mputo e infraestructura a travA©s del Fondo auxiliar Equipamiento e infraestructura. computo e infraestructura en N - EstratA©gico- | Porcentaje . Ascendente | 0 0 0
ara la administraciA®n de justicia dependencias del stj infraestrutura/ Solicitudes Anual INFRAESTRUCTURA Propios
P . realizadas) *100 DE DEPENDENCIAS
DEL STJ (ANO 2017 )
300 PERSONAS
. 5 -~ . . CapacitaciA®n del personal a travA©s de ) Eficacia- CAPACITACACION | 50.00 Capacitacion al
C S08.- EjecuciA®n de los programas de capacitaciA®n Porcentaje de personal capacitado respecto al < Personal capacitado/ Personal que ~
jecu l P . g _p .I~3 Ay g P paci P cursos talleres, diplomados , maestrA-as y ( . pact ) _/~3 au EstratA©gico- | Porcentaje [ DEL PERSONAL DE personal del Poder | Ascendente | 24.1|49.8 | 63.3
otorgamiento de subsidio a la capacitaciA®n. personal programado. solicita capacitaciA®n) *100 o .
doctorados Anual CONFIANZA (ANO Judicial
2017)
40 Capacitaccion de
~ ersonal atraves de
C 09.- ImplementaciA®n y seguimiento de programas por o ix3 ~ (Numero de personal Eficacia- P v 100.00 Personal
. o x3 ) . ) . . CapacitaciA®n del personal a travA©s de . . . cursos, talleres .
motivo de la activaciA®n de la alerta de violencia de Personal capacitado no violencia de genero. h capacitado/Numero de personal que | EstratA©gico- | Porcentaje | . capacitado no Ascendente | 25.1 | 47.5| 68.6
~ cursos, talleres, diplomados. ) AN diplomados en tema . .
gAOnero. requiera capacitaciA®n)*100) Anual violencia de genero

de genero (ANO 2018
)




Clasificacion Programdtica:
Denominacién del Pp:

Eje de la Politica Publica (PED):
Unidad Presupuestal:

PRESUPUESTO DE EGRESOS 2019
FICHA TECNICA DE MONITOREO ( FTM )

P-PLANEACION, SEGUIMIENTO Y EVALUACION DE POLITICAS PUBLICAS.
54-SISTEMA ESTATAL DE PLANEACION DEMOCRATICA.

7 - VARIOS EJES

030000 - SECRETARIA DE PLANEACION Y FINANZAS.

Tipo-Di i6n{ Unidad d Sentido del
Objetivo Nombre Definicion del indicador Método de Célculo po |men'5|on n a. e Linea Base Metas en _' o del T1 | T2 | T3 (T4
Frecuencia Medida Indicador
OEVALUAREL | 100.00 SE REFIERE
CONTRIBUIR A ELEVAR LA EFICACIA DE LA PLANEACION . CUMPLIMIENTO | AL MONITOREO
. ANALISIS DE LOS PRINCIPALES INDICADORES DE INDICADORES PED Eficiencia-
ESTATAL MEDIANTE LA APLICACION DE INSTRUMENTOS PORCENTAJE DE INDICADORES AL PLAN ESTATAL | DEL 100% DE LOS
Fin V ESTRATEGIAS QUE PROMUEVAN EL DESARROLLO DE MONITOREADOS DESARROLLO QUE SE DERIVAN DE LAS METAS DEL | MONITOREADOS/INDICADORES PED|  Estratégico- | PORCENTAJE | ° DESARROLLO INDICADODRES QuE | ASCENDENTE 439 50 | 75
E! L DOS*1 ©
LA ENTIDAD. PLAN ESTATA PROGRAMADOS*100 Anual 2016-2021 (ANO | CORRESPONDEN A
2016) 410)
EL GOBIERNO DEL ESTADO DE COLIMA DISENA, ACTIVIDADES SUSTANTIVAS CON 100,00 SE REFIERE
E DINA LA PLANEACIO E: LEMENTADOS: EDE . .
PngfSaLZUMhic’TcT)ﬁ YP?{(;?: PL’::T»Q::’O:NCSE[:)I?%L PORCENTAJE DE PROCESOS INSTRUMENTADOS G:;S;NZOISILR'I{';G RTCI’:")LADEfOIS’\‘ :(R)SZIRAMAS NUMERO DE PROCESOS Eficiencia- NO APLICA (Afio | AbALCANCE DEL
Proposito | L\ aCION YACT’UALIZACION MEDN;TE PROCES’OS EN LA DIRECCION GENERAL DE PLANEACION DE OPERATIV(;S ANUALES, EVALUACION DEL PLAN IMPLEMENTADOS / PROCESOS Estratégico- | PORCENTAJE 2018) 100% DE 1 ASCENDENTE | 20 | 50 | 75
LA SECRETARIA DE PLANEACIO ZAS. ’ DOS.*1 E
QUE PROMUEVEN EL DESARROLLO INTEGRAL ESTATAL, Y A SECRETARIA DE PLANEACION Y FINANZAS ESTATAL DE DESARROLLO Y SEGUIMIENTO DE PROGRAMADOS.*100 Sexenal PROCESO
INSTRUMENTADO )
MUNICIPAL. RECURSOS CONVENIDOS.
100.00 SE REFIERE
A.- Conduccion del Sistema Estatal de Planeacion PORCENTAJE DE SUBCOMITES DEL COMITE NUMERO DE SUBCOMITES SECTORIALES, SUBCOMITES OPERANDO/NUMEROD | Cr1eiencia” 25 OPERACION DE | AL CUMPLIMIENTO
. [ .
uedt inst'mmentado ESTATAL DE PLANEACION OPERANDO ESPECIALES Y REGIONALES TRABAJANDO EN FAVOR | 0 (1o oo oo oo Dogwago|  EStratégico- | PORCENTAJE | SUBCOMITES. | DE 25 SUBCOMITES| ASCENDENTE | 100 | 100 | 100
) DE LA PLANEACION PARA EL DESARROLLO. Anual (AND2017)  [CORRESPONDIENTE
S AL 100% )
Componentes
100.00 SE REFIERE
OBJETIVOS ATENDIDOS DE LA N 00.00 SE REFIER
~ Eficiencia- AL CUMPLIMIENTO
B.- Agenda 2030 para el Desarrollo Sostenible aplicada PORCENTAJE DE OBJETIVOS ATENDIDOS ATENCIAZN A LOS OBIETIVOS MARCADOS EN LA AGENDA 2030/ OBIETIVOS Gestion porcenTAlE | L7 OBETIVOS | b 3005 DE Los | ASCENDENTE | 0 | 0 | o
~h8 P ble aplicaca. : AGENDA 2030. PROGRAMADOS EN LA AGENDA estl (ARI0 2017) i
Trimestral OBJETIVOS
2030*100
PROGRAMADOS )
100.00 SE REFIERE
. INDICA LAS ETAPAS: PLANEACION 6 ETAPASDE | AL CUMPLIMIENTO
- . ) PORCENTAJE DE ETAPAS DE LA PLANEACION . )Y ETAPAS APLICADAS/ETAPAS Eficiencia- . !
A SO1.- Operacion del Sistema Estatal de Planeacion APLICADAS. PROGRAMACION, PRESUPUESTACION, PROGRAMADAS*100 Gestion-Anual | PORCENTAJE | PLANEACION | DEL 100% DE LAS 6 | ASCENDENTE | 16.7 50 | 75
EVALUACION, CONTROL Y SEGUIMIENTO. (ANO 2017) ETAPAS DE
PLANEACION )
DESARROLLAR LAS ACTIVIDADES: INFORME DE 100.00 SE REFIERE
) PORCENTAIE DE ACTIVIDADES DE PLANEACION | CCBIERNO, APOYO ALOS HH. AYUNTAMIENTOS ACTIVIDADES Eficiencia- 5 ACTIVIDADEs, | ALALCANCEDEL
A S02.- Planeacién para el desarrollo. PARA LA INTEGRACION DE LOS PLANES DESARROLLADAS/ACTIVIDADES " PORCENTAJE < 100% DE LAS7 | ASCENDENTE | 20 | 50 | 75
APLICADAS. ) . Gestion-Anual (ANO 2017)
MUNICIPALES, OPERACION DEL COMITE ESTATAL DE PROGRAMADAS*100 ACTIVIDADES DE
PLANEACION Y AGENDA 2040. PLANEACION )
PROGRAMAS PRESUPUESTARIOS 12?‘&%“‘;?;:':?
DAR SE ENTO DE L( ES L DOS DE EAD 2
. o PORCENTAJE DE PROGRAMAS CON AR SEGUIMIENTO DE LOS AVANCES LOGRADOS MONITOREADOS/PROGRAMAS Eficiencia- 72PROGRAMAS | o e L0S
A S03.- Monitoreo y seguimiento de programas CADA INDICADOR PROGRAMADO EN LAS MATRICES [ PRESUPUESTARIOS PUBLICADOS EN " PORCENTAJE | PRESUPUESTARIO ASCENDENTE | 25 | 50 | 75
SEGUIMIENTO Y MONITOREO. Gestion-Anual o 68 PROGRAMAS
PUBLICADAS EN EL DECRETO DE PRESUPUESTO 2018|  EL DECRETO DE PRESUPUESTO S. (ANO 2017 )
PRESUPUESTARIOS.
2018*100 )
100 POR CIENTO
. DE LOS 100.00 SE REFIERE
NUMERO DE PROYECTOS
A S04.- Programacion y seguimiento de proyectos del PDsgf)tléfrzziilfﬁéﬂggil\?itos ASESORIA A CADA UNA DE LAS DEPENDENCIAS CONVENIDOS DERIVADOS DEL Eficiencia APRP(;{;)AY[E((;IS-OET\I EL AI;:Lulhgg‘;m[flIEEL’\l(;so
Présu ugesto de| E :esogsl:dle Ila Federa‘::ié: (PEF) PRESUPUESTO DE EGRESOS DE LA EJECUTORAS PARA EL APROVECHAMIENTO DE LOS PEF/TOTAL DE PROYECTOS Gestlicl'm Alnual PORCENTAE | ek pARA EL PROYEDCTOS ASCENDENTE | 0| 50 | 75
P 8 A RECURSOS ETIQUETADOS A LA ENTIDAD. CONVENIDOS DERIVADOS DEL
FEDERACION. (PEF) PEF*100 ESTADO DE ETIQUETADOS EN
COLIMA. (ANO EL PEF)
2017)
ELABORAD, EL METOD!
APLICAR EL METODO DEL MARCO LOGICO EN 25 . DLEAL laiﬁcgngz’rco/mlRo ° 100.00 SE REFIERE
A S05.- Actualizacion de matrices de indicadores (MIR) | PORCENTAJE DE MATRICES DE INDICADORES PROGRAMAS PRESUPUESTARIOS PARA LA PROGRAMADAS PARA INTEGRARSE | ENC1a | popcenase | 25 MATRICES. |ALAELABORACION| (oo o | o | e
6gi ESULTAD LIZADAS. " ) . No 201 DEL 100% DE
B con aplicacién del marco l6gico PARA RESULTADOS (MIR) ACUALIZADAS. ELABORACION DE LAS MIR. ATRAVES DEL METODO DEL MARCO Gestién-Anual (ANO 2018) 00% DE LAS
Actividades N 68 MIR)
LOGICO*100
( INTEGRACION DEL DOCUMENTO 100.00 SE REFIERE
. DE INFORME DE GOBIERNO A LA INTEGRACION
PORCENTAJE EN LA INTEGRACION DEL A Eficiencia- 1INFORME POR
A S06.- Formulacion de los informes de gobierno PROCESO DE INFORME DE GOBIERNO REALIZADO |  REALIZADA/ INTEGRACION DEL clencia PORCENTAJE DEL 100% DEL | CONSTANTE | 0 | 10 | 100

INFORME DE GOBIERNO ANUAL.

DOCUMENTO DE INFORME DE
GOBIERNO TOTAL )

Gestion-Anual

ANO (ANO 2018 )

INFORME DE
GOBIERNO )




- oDimension] Ui )
Objetivo Nombre Definicion del indicador Método de Célculo Tipo |men'5|on Umdafi de Linea Base Metas Sent.ldo del T1 | T2 | T3 (T4
Frecuencia Medida Indicador
SUBSISTEMAS DE INFORMACION 6 SUBSISTEMAS :fgﬁr?nspmjgriif)
E i ENTAJE DE SUBSISTEMAS DE LEME EMAS DE 5 LEMENTADOS/SUBSISTEMAS DE|  Eficiencia- DE
A 507.-Sistema Estatal de Informacién para la PORCENTAJE DE SUBSISTEMAS IMPLEMENTAR SISTEMAS DE INFORMACION PARA | IMPLEMENTADOS/SUBSISTEMAS L —— | oeL 100% be Los | ascenpente | 100 | 100 | 100
Planeacion INFORMACION IMPLEMENTADOS. LA PLANEACION INFORMACION Gestion-Anual INFORMACION. | coo i
DOS*101 NO 201

PROGRAMADOS*1010 (RO 2018) | o MADOS)

EVALUACIONES DE DESEMPENO DESARROLLADAS |  EVALUACIONES DE DESEMPENO 100.00 SE REFIERE

PORCENTAIE DE EVALUACIONES DE Eficiencia- NO APLICA (ARIO | AL ALCANCE DEL

A S08.- Evaluacién del desempefio. DESEMPEN REALIZADAS ATENDIENDO LAS DISPOSICIONES EMITIDAS POR EL | REALIZADAS/EVALUACIONES DE Gest',c";":': .1 | porcenTAE pore )( 100% bE Lns 13| ASCENDENTE | 0 | 0 | 30
CONSEJ NACIONAL DE ARMONIZACION CONTABLE. | DESEMPENO RPROGRAMADAS*100 fon-Anu g

EVALUACIONES )

100.00 SE REFIERE
ACTIVIDADES DESARROLLADAS PARA INTEGRAR LA ACTIVIDADES _ | ALcuMPLIMIENTO

B SO1.- Planeacién y conduccion de las politicas de . Eficiencia- NO APLICA (ANO
o e PORCENTAIE DE ACTIVIDADES CUMPLIDAS. | ESTRATEGIA PARA LA ATENCION DE LAAGENDA | DESARROLLADAS/ACTIVIDADES | = “S"™ | PORCENTAJE 2017) DEL 100% DE LAS | ASCENDENTE | 0 | 0 | ©
: 2030 PROGRAMADAS*100 ACTIVIDADES

PROGRAMADAS )

PROYECTOS REALIZADOS PARA LA 100.00 SE REFIERE
PROYECTOS EJECUTADOS PARA ELCUMPLIMIENTO | ATENCION DELAAGENDA2030/ | oo oo NO APLICA (afi0 | AL CUMPLIMIENTO

1cl la-
B S02.- Proyectos especiales Agenda 2030. PORCENTAJE DE PROVECTOS REALIZADOS OF LA AGENDA 2030 PROYECTOS PROGRAMADOS PARA |~ "% | PORCENTAJE 2017) DEL 100% DE LOS | ASCENDENTE | 0 | 0 | 0
: LA ATENCION DE LA AGENDA PROYVECTOS
2030*100 PROGRAMADOS )




Clasificacion Programatica:
Denominacién del Pp:

Eje de la Politica Publica (PED):
Unidad Presupuestal:

PRESUPUESTO DE EGRESOS 2019
FICHA TECNICA DE MONITOREO ( FTM )

P-PLANEACION, SEGUIMIENTO Y EVALUACION DE POLIMICAS PUBLICAS.
56-TRANSPARENCIA Y CONTROL GUBERNAMENTAL.
4 - TRANSVERSAL |.- COLIMA CON UN GOBIERNO MODERNO, EFECTIVO Y TRANSPARENTE

CONTRALORIA GENERAL DEL ESTADO

L L - . . Tipo-Dimensién-| Unidad de . Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo . . Linea Base Metas ) T1 T2 T3 T4
Frecuencia Medida Indicador
Contribuir a la rendiciA®n de cuentas y el combate a
~ ~ ~ NUMERO DE RUBROS CON Eficiencia- & 100.00 rubi
) la corrupciA®n a travA©s de la promociA®n de la SE REFIERE AL CUMPLIMIENTO EN MATERIA PR cienda | 51 rubros (ARO rubros
Fin . . X3 oLl CUMPLIMIENTO EN TRANSPARENCIA INFORMACIA“N/NASMERO DE RUBROS | EstratA©gico- | Porcentaje con Ascendente | 96.1 98 100
transparencia y el acceso a la informaciA®n pA2blica DE TRANSPARENCIA . 2018) . -
APLICABLES * 100 Trimestral informaciA®n
del quehacer gubernamental
CUMPLIMIENTO OBTENIDO DE LOS
La poblaciA2n colimense obtiene un mayor bienestar SE REFIERE AL CUMPLIMIENTO DE LAS SISTEMAS DE FISCALIZACIA“N,
mediante la planeaciA®n, organizaciA®n, direcciA®n y | CUMPLIMIENTO DEL SISTEMA DE FISCALIZACIA“N ACTIVIDADES DEL SISTEMA DE ANTICORRUPCIA“N E INFORMACIA“N Eficiencia- 32 actividades 100.00
Propésito coordinaciA®n del Sistema de FiscalizaciA®n, del ANTICORRUPCIA“N ESTATAL E INFORMACIA“N FISCALIZACIA“N, SISTEMA ESTATAL PASBLICA / CUMPLIMIENTO EstratA©gico- | Porcentaje | cumplidas (ANO | actividades | Ascendente | 61.3 61.3 80.6
Sistema Estatal AnticorrupciA®n e InformaciA®n PUBLICA ANTICORRUPCIA“N E INFORMACIA“N PROGRAMADO DE LOS SISTEMAS DE Trimestral 2018) cumplidas
PAgblica accesible a la ciudadanA-a. PUBLICA ACCESIBLE A LA CIUDADANAR. FISCALIZACIA“N, ANTICORRUPCIA“N E
INFORMACIA“N PA3BLICA * 100
SE REFIERE A LAS ACTIVIDADES
PROGRAMADAS PARA UNA CORRECTA Eficacia 8 actividades 100.00
A.- PlaneaciA®n, organizaciA®n, direcciA*n y CUMPLIMIENTO DEL PROGRAMA DE TRABAJO | PLANEACIA“N, ORGANIZACIA“N, DIRECCIA“N ACTIVIDADES REALIZADAS / . . ) o o
w3 X a3 " a > . GestiA®n- Porcentaje | cumplidas (ANO | actividades | Ascendente [ 50 50 87.5
coordinaciA®n del Sistema de FiscalizaciA®*n atendido DEL SISTEMA DE FISCALIZACIA“N Y COORDINACIA“N DEL SISTEMA DE ACTIVIDADES PROGRAMADAS * 100 ) .
o . Trimestral 2018) cumplidas
FISCALIZACIA“N DEL GASTO PASBLICO
ESTATAL
SE REFIERE AL PORCENTAJE DE
! ) B CUMPLIMIENTO DE LAS ACTIVIDADES EN EL CUMPLIMIENTO DE LAS ACTIVIDADES NASMERO TOT{\I: DE ACTIVIDAES Ef|c~ac|a: ) act!vldades 1.0.0,00
B.- Sistema Estatal AnticorrupciA®n SISTEMA ESTATAL ANTICORRUPCIA“N PROGRAMADAS EN LA CONTRALORAR CUMPLIDAS / NASMERO TOTAL DE EstratA©gico- | Porcentaje | realizadas 19 actividades | Ascendente | 57.9 57.9 73.7
GENERAL PARA EL FUNCIONAMIENTO DEL ACTIVIDADES PROGRAMADAS * 100 Trimestral (ANO 2018) cumplidas
SISTEMA ESTATAL ANTICURRUPCIA“N
Componentes SE REFIERE EL CUMPLIMIENTO DE LAS
- iA%n pAcbli ible alaci A- DADE Eficacia- ivi 100.!
‘ altr:'f:/?@j:l:eerArt:Ih;: ?:::zIba(:eic?acliuecllaPiadneAr ’ CUMPLIMIENTO DE LAS ACTIVIDADES EN CAC():I.\ll'll\i\llFQRI\/ISA'ZZT;\)‘%R';:ABALTCTEQC?;I’\;':Z ACTIVIDADES REALIZADAS / Estraﬁtcsgaico Porcentaje c:r:cltil;;dsa(i\eﬂso actisgi:ges Ascendente | 25 50 100
ae fransp TRANSPARENCIA . . ACTIVIDADES PROGRAMADAS * 100 aABe ! P !
Ejecutivo LA CIUDADANAR A TRAVA%oS DEL PORTAL DE Trimestral 2018) realizadas
TRANSPARENCIA DEL PODER EJECUTIVO.
CUMPLIMIENTO OBTENIDO DE LOS
SE REFIERE AL CUMPLIMIENTO DE LAS SISTEMAS DE FISCALIZACIA“N,
D.- Desempe+o de funciones de la ContralorA-a CUMPLIMIENTO DEL SISTEMA DE FISCALIZACIA“N ACTIVIDADES DEL SISTEMA DE ANTICORRUPCIA“N E INFORMACIA“N Eficiencia- 32 actividades 100.00
.- I unci X = = = = = o~
P realizados ANTICORRUPCIA“N ESTATAL E INFORMACIA“N FISCALIZACIA“N, SISTEMA ESTATAL PASBLICA / CUMPLIMIENTO EstratA©gico- | Porcentaje | cumplidas (ANO | actividades | Ascendente | 61.3 61.3 80.6
PUBLICA ANTICORRUPCIA“N E INFORMACIA“N PROGRAMADO DE LOS SISTEMAS DE Trimestral 2018) cumplidas
PUBLICA ACCESIBLE A LA CIUDADANAR. FISCALIZACIA“N, ANTICORRUPCIA“N E
INFORMACIA“N PAZBLICA * 100
100.00
incrementar el
~ ~ < Eficacia- 274 auditorias | nA°mero de
A S01.- Incrementar el nA2mero de auditorA-as en SE REFIERE A LAS AUDITORIAS REALIZADAS A (AUDITORA-AS REALIZADAS / ~ o ~
~ AUDITORIAS FINANCIERAS REALIZADAS ~ x GestiA®n- P taj lizadas (ANO ditorA- A dent 14.6 35 60.6
referencia al aAto anterior en un 10% LOS RECURSOS PAZBLICOS. AUDITORA-AS PROGRAMADAS) *100 estiA™ orcentaje | realizadas auditorf-as en| Ascendente
Trimestral 2018) referencia al
aAto anterior
en 10%
100.00
incremeentar
el monto de
PRESUPUESTO ANUAL REVISADO Eficacia- 4051688 mil
A S02.- Incrementar el porcentaje de recursos SE REFIERE AL MONTO DE LOS RECURSOS ( / ICE,‘E': . m|~es los recursos
S X . RECURSOS FISCALIZADOS PRESUPUESTO ANUAL PROGRAMADO) GestiA®n- Porcentaje | de pesos (ANO | "~ Ascendente | 9.8 |14,423.90|34,789.70
fiscalizados en un 5% respecto del aA+o anterior FISCALIZADOS . fiscalizados en
*100 Trimestral 2018)
un 5%
respecto del
aAto anterior




Tipo-Dimensién-|

Unidad de

Sentido del

Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo . . Linea Base Metas ) T1 T2 T3 T4
Frecuencia Medida Indicador
100.00 al 2021
aumentar la
plantilla
laboral de la
A S03.- Al 2021 tar la plantilla laboral de | SE REFIERE AL INCREMENTO EN EL NASMERO 0 | Di iA%n d
057 1 2D2t aumentar ‘a plantl a fabora °€ 1a - = NAS PERSONAL CONTRATADO / PERSONAL Eficacia- ) personal | birecciA h ce
DirecciA®n de EvaluaciA®n de la Obra PA%blicay | INCREMENTO DEL PERSONAL DE OBRA PASBLICA DE SUPERVISORES DE OBRA PASBLICA Y PROGRAMADO CONTRATAR * 100 GestiA®n-Anual Porcentaje |contratado (ANO| EvaluaciA®n | Ascendente | O 0 0
Programas Agropecuarios en 5 personas PROGRAMAS AGROPECUARIOS. 2018) de la Obra
PA%blicay
Programas
Agropecuarios
en 5 personas
A S04.- Efectuar un curso de capacitaciA®n al aAzo SE REFIERE A LA CAPACITACIA“N DEL 1 curso de 100.00 un
para todo el personal en el uso del sistema de o PERSONAL DE LA DIRECCIA“N DE CAPACITACIA®N REALIZADA / Eficacia- . s )
~ CAPACITACIA“N DEL PERSONAL ~ ~ ~ ~ Porcentaje | capacitaciA®n curso de Ascendente 0 0 100
captura de estimaciones de obra pA¢blica y EVALUACIA“N DE LA OBRA PASBLICA Y CAPACITACIAN PROGRAMADA * 100 | GestiA®n-Anual d (Apm)l 20‘18 ) ca :citaci/ian
programas agropecuarios. PROGRAMAS AGROPECUARIOS P
A SO5.- Para el 2019 realizar la captura del 100% de SE REFIERE A LA CAPTURA DE LAS total de estimaciones capturadas / total Eficacia 2500 100.00
las vestimaciones de obra Z\"bl?ca ro| ram:5 CAPTURA DE ESTIMACIONES DE OBRA PASBLICA Y ESTIMACIONES DE OBRA PASBLICA Y de estimaciones pro; ram:\das capturar * GestiAn- Porcentaje estimaciones estima;:iones Ascendente | 20 33.2 53.4
e ’;,;S v prog PROGRAMAS AGROPECUARIOS PROGRAMAS AGROPECUARIOS QUE P 150 P e U1 revisadas (aRi0 e - :
sropecuart PRESENTEN EN LA CONTRALORIA GENERAL ' 2018) v
SE REFIERE A LA CAPACITACIA“N DEL
~ ~ ~ PERSONAL EN MATERIA DE LOS PROCESOS DE . 2 d 100.00
A S06.- Efectuar 2 cursos de capacitaciA®n al aktoen|  CAPACITACIA“N DEL PERSONAL DE OBRA LCITAGIE“N Y CONTRATACIAN DE BIERES CAPACITACIA®N REALIZADA / Eficacia- | Cap::,r::c, ;n d:”rsos ascendente | o 0 w0
. . ol P 3 ~ L ) itaci
materia de supervisiA®n de obra pA2blica PASBLICA PROCESOS DE LICITACION ~ CAPACITACIA®N PROGRAMADA * 100 | GestiA*n-Anual o ~
1a de supervis pATDll SERVICIOS Y OBRA PASBLICA Y PROGRAMAS ! | (ANO 2018) | capacitaciA®n
AGROPECUARIOS.
SE REFIERE A LA CAPACITACIA“N DEL
A S07.- Efectuar 2 cursos de capacitaciA®n al aA+o en & PERSONAL EN MATERIA DE LOS PROCESOS DE ~ 2 curso de 100.00 cursos
los rocesosl;e Iicitl;ci/ian co:tr;tacli/ian de bienes CAPACITACIA”N DEL PERSONAL DE OBRA LICITACIA“N Y CONTRATACIA“N DE BIENES, CAPACITACIA®N REALIZADA / Eficacia- Porcentaje | ca al::itaci/ian deu Ascendente 0 0 50
F ) ol M ) PAZBLICA PROCESOS DE LICITACION ~y . CAPACITACIA®N PROGRAMADA * 100 | GestiA®n-Anual ) p~ o
servicios y obra pA®blica y programas agropecuarios. SERVICIOS Y OBRA PASBLICA Y PROGRAMAS (ANO 2018) | capacitaciA®n
AGROPECUARIOS.
250 asistencia a
A S08.- Para el 2021 asistir al 100% de los procesos SE REFIERE A LA ASISTENCIA A LOS PROCESOS ASISTENCIA Eficiencia- roclesos dle 100.00
de licitaciA®n y contrataciA®n de bienes, servicios y ASISTENCIA A LOS PROCESOS DE LICITACION DE LICITACIA“N DE OBRA PASBLICA Y PROGRAMADA/ASISTENCIAS GestiA®n- Porcentaje I'c")tac'Azn (ANO participaciA®n | Ascendente | 15.6 38.7 47.6
= Icr’ 1.
obra pA¢blica y programas agropecuarios. PROGRAMAS AGROPECUARIOS REALIZADAS*100 Trimestral 2018) de licitaciones
~ ~ ~ SE REFIERE A LA ELABORACIA“N Y DIFUSIA“N | NA2MERO DE DEPENDENCIAS EN LAS 100.00
B SO1.- DifusiA®n del cA*digo de A®tica en las < < - < - = Eficacia-
HuSIAR ¢ '8 ricaen as ELABORACIA“N Y DIFUSIA“N CA“DIGO DE DEL CA“DIGO DE A%oTICA EN LAS QUE SE HA DIFUNDIDO EL CA*DIGO / cac’s |48 dependencias| elaborar
Dependencias y Entidades de la AdminsitraciA®n - o GestiA®n- Porcentaje o N Ascendente 0 0 0
pAsblica Estatal A%oTICA DEPENDENCIAS DE LA ADMINISTRACIA“N TOTAL DE DEPENDENCIAS Y ENTIDADES Trimestral (ANO 2018) codigo de
i} PASBLICA ESTATAL. * 100 Aotica
100.00
publicaciA®n
. del modelo
B 502.- Publicar el Modelo Estatal, las Normas SE REFIERE A LA DIFUSIA“N DEL MODELO CURSO DE DIFUSIA“N Eficiencia estatal de
ICit 1a-
Generales y el Manual de Control Interno y DIFUSION DE MODELO ESTATAL, NORMAS ~ o . |48 dependencias
ESTATAL, NORMAS GENERALES Y MANUAL DE REALIZADO/CURSO DE DIFUSIA“N GestiA®n- P ¢ o A dent 0 0 0
difundirlos en el 100% de las Dependencias y GENERAL Y MANUELA DE CONTROL INTERNO / " estiA™ orcentale | AN 2018) normas scendente
. . X3 DR CONTROL INTERNO PROGRAMADO REALIZAR * 100 Trimestral generalesy
Entidades de la AdministraciA®n PA%blica Estatal.
manual de
control
interno
DEPENDENCIAS Y ENTIDADES
B S03.- Gestionar la capacitaciA®n del 100% de las CAPACITADAS EN MATERIA DE
Dependencias Entidzdels e In Acministracid™n SE REFIERE AL PORCENTAJE DE CONTROL INTERNO / DEPENDENCIAS Y | F1eci” 18 dependencias| | -00-%0
Piﬁbl'ca Estatayl en materia de Control Interno DEPENDENCIAS CAPACITADAS DEPENDENCIAS Y ENTIDADES CAPACITADAS ENTIDADES PROGRAMADAS PARA GestiAn- Porcentaje (ANPO 2018) dependencias | Ascendente | 33.3 58.3 75
2bli i y . .
EN MATERIA DE CONTROL INTERNO. Trimestral capacitadas
cultura de la Legalidad. CAPACITAR EN MATERIA DE CONTROL ' pact
INTERNO * 100
~ 100.00
9
B S04.- Implementar las Unidades de Control Interno SEREFIERE A LAS UNIDADES DE CONTROL gﬁrmiﬁfggﬁmgiﬁfzg Eficacia implementaci
- Il = [ la- =
enel 10(;1/ de las Dependencias y entidadesdefa | ' N 1ACIA™N DE UNIDADES DE CONTROL INTERNO IMPLEMENTADAS EN LAS CONTROL INTERNO IMPLEMENTADAS / | GestiAn- | Porcentaje | 10 dePendencias| Atndelas | 0o | 100 | 100 100
A;m'n‘strac';‘n Pi"bl'c: Estatal INTERNO DEPENDENCIAS Y ENTIDADES DELA | \ 5o\1, DE DEPENDENCIAS Y ENTIDADES | Trimestral | @No2018) | unicades ce
fnistrac ol : ADMINISTRACIA“N PASBLICA ESTATAL. - ' control

PROGRAMADAS * 100

interno




L L - . . Tipo-Dimensién-| Unidad de . Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo . . Linea Base Metas ) T1 T2 T3 T4
Frecuencia Medida Indicador
NA2MERO DE DEPENDENCIAS CON
PROCEDMIENTOS, GUIAS,
~ SE REFIERE AL AVANCE DE LOS 100.00
- iA3,
proczj'[:i:e:trz:] gvirslﬁ'if:r:::ﬁs" dfill'l:atos ELABORACIA“N DE PROCEDIMIENTOS, GUIAS | | ROCEDIMIENTOS, GUIAS, LINEAMIENTOS Y ELAB(I;I;‘:DAOMSIE/NATSTC\;FDC())RS%Q?’TW DE| Eficacia avances en
imi , guias, li i y , °M. icacia- N -
. N . FORMATOS DE CONTROL INTERNO o |16 dependencias| aplicaciA®ny
dient | A3 1t LINEAMIENTOS Y FORMATOS DE CONTROL DEPENDENCIAS Y ENTIDADES CON GestiA®n- P ¢ o A dente | 20.8 41.7 91.7
"an o 100% de la Depandenciasy Entidads da a. INTERNO IMPLEMENTADOS EN LAS DEPENDENCIAS ¥ PROCEDMIENTOS, GUIAS Timestal || (ANO2018) | seguimiento | TSCECETE
AdminitraciAtn PR Estotal ENTIDADES DE LA ADMINISTRACIA'N LINEAMIENTOS Y FORMATOS de las
. PASBLICA ESTATAL. dependencias
ELABORADOS Y APLICADOS
PROGRAMADOS * 100
MUESTRA EL NASMERO DE ASESORARS Y SEgSfMMIEEZ?rgs :::flgig(?;:OR
B S06.- AsesorA-as y seguimientos al 100% de las SEGUIMIENTOS REALIZADOS EN MATERIA DE DEPENDENCIA Y ENTIDAD / NAEMERO Eficacia- 40 dependencias 100.00
Dependencias y Entidades de la AdministraciA®n ASESORAMIENTO Y SEGUIMIENTO CONTROL INTERNO EN LAS DEPENDENCIAS Y DE ASESORARS Y SEGUIMIENTO GestiA®n- Porcentaje (ANpO 2018) asesorA-asy | Ascendente | 62.5 112.5 100
PA®blica Estatal. ENTIDADES DE LA ADMINISTRACIA“N SOLICITADAS POR DEPENDENCIA ¥ Trimestral seguimientos
PASBLICA ESTATAL.
ENTIDAD * 100
~ 100.00
Actividades NASMERO DE DEPENDENCIAS Y difusiA®n de
~ ~ ENTIDADES EN LAS QUE SE HAN
B 507.- Publicaci’n y difusiA’n de loslineamientos SE REFIERE A LAS DEPENDENCIAS Y DIFUNDIDO LOS LlNEAQNnENTos DE Eficacia los
= = I la-
e regulan la participaciA®n de los testigos sociales DIFUSIA“N DE LINEAMIENTOS DE TESTIGOS - < 1 publicacion | lineamientos
que regu p. cipact . '8 ! N ENTIDADES EN LAS QUE SE HAN DIFUNDIDO PARTICIPACIA“N DE LOS TESTIGOS GestiA®n- Porcentaje ptl cact ' ! Ascendente 0 0 0
en las contrataciones que realicen las dependencias SOCIALES . N (ANO 2018) |queregulanla
entidades de la AdministraciA®n PA®blica Estatal LOS LINEAMIENTOS DE TESTIGOS SOCIALES SOCIALES / NA°MERO DE Trimestral participaciA®n
v . DEPENDENCIAS Y ENTIDADES .
PROGRAMADAS * 100 delos testigos
sociales
~ P 100.00
B S08.- ElaboraciA®n del PadrA3n A3nico de Testigos Eficacia adriln
= - ~ = = I 1a-
Sociales en los tA©rminos previstos por la ley de INTEGRACIA“N DEL PADRA“N ASNICO DE SE REFIERE A LA ELABORACIA“N DEL UN PADRON REALIZADO / UN PADRON GestiA®n Porcentaie 1 documento Z‘\)"blico de | Ascendente o 0 o
Adquisiciones Arrendamientos y Servicios del Sector TESTIGOS SOCIALES PADRA“N A$NICO DE TESTIGOS SOCIALES PROGRAMADO * 100 Trimestral ) (ANO 2018) p t;st' o5
~ 1 i}
PAgblico del Estado de Colima. .g
sociales
~ ~ ~ ~ 100.00
B S09.- RealizaciA®n del 30 auditorA-as SE REFIERE A LAS AUDITORARS NASMERO DE AUDITORIAS REALIZADAS Eficacia- 5 auditorias auditorias
administrativas en las Dependencias y Entidades en AUDITORIAS ADMINISTRATIVAS REALIZADAS ADMINISTRATIVAS EN MATERIA DE CONTROL / NA2MERO DE AUDITORIAS GestiA®n- Porcentaje | administrativas administrativa Ascendente 30 50 50
materia de Control Interno. INTERNO REALIZADAS. PROGRAMADAS Trimestral (AN02018) ' 'S s
~ 100.00
B 510.- Substanciar 20 procedimientos de SE REFIERE AL NASMERO DE PROCEDIMIENTOS SUBSTANCIADOS / Eficacia- 80 sustanciaciA®n
r'es onsab'l'dadesp or trimestre PROCEDIMIENTOS SUBSTANCIADOS PROCEDIMIENTOS DE RESPONSABILIDADES PROCEDIMIENTOS PROGRAMADOS A GestiAn- Porcentaje | procedimientos de Ascendente 0 0 2.5
ponsabllidades portri SUBSTANCIADOS. SUBSTANCIAR * 100 Trimestral (AN02018) ‘
expedientes
< 100 citaciones
. ) SE REFIERE A LA REALIZACIA“N DE - 100.00
B S11.- Realizar 10F)L y 100 LL."V‘IlpaI CITACIONES Y COMPARECENCIAS EN LOS CITACIONES Y COMPARECENCIAS Eflcafla- ) 100 ) citaciones y
en los procedmientos de responsabilidades por CITACIONES Y COMPARECENCIAS REALIZADAS PROCEDIMIENTOS DE RESPONSABILIDADES REALIZADAS / CITACIONES Y GestiA®n- Porcentaje | comparecencias comparecenci Ascendente | 5.5 5.5 11.5
- N ) ; o
aAzto. ADMINISTRATIVAS. COMPARENCIAS PROGRAMADAS * 100 Trimestral acciones (ANO as
2018)
8 512.- En conjunto con 2 Coordinacii’n de SE REFIERE AL DESARROLLO DE UN SISTEMA Eficacia 0sistema 100.00
= = = I 1a- 1! .
informAijtica de la contralorA-a General, crear un DESARROLLO DEL SISTEMA ELECTRA“NICO DE ELECTRA“NICO DE RECEPCIA“N DE QUEJAS Y UN SISTEMA CREADO / UN SISTEMA GestiAn Porcentaje informatico sistemna Ascendente | 0 0 0
sistema electrA®nico de recepciA®n de quejas y QUEJAS Y DENUNCIAS PROGRAMADO * 100 . ) o . o
. e ma Dol DENUNCIAS. Trimestral (ANO 2018) informAitico
denuncias de la AdminsitraciA®n PA2blica.
100.00
Eficacia 50 comites de comitA©s de
B S13.- Capacitar a 250 comitA©s de ContralorA-a COMITES DE CONTRALORIA SOCIAL SE REFIERE A LA CAPACITACIA“N DE LOS COMITA©S CAPACITADOS / TOTAL DE GestiAn Porcentaje contraloria social contralorA-a | Ascendente | 38 110 238
= = . - =
Social CAPACITADOS COMITA%o0S DE CONTRALORAR SOCIAL COMITES A CAPACITAR * 100 Trimestral g capacitados social
(ANO 2018 ) X
capacitados
B S14.- Implementar el programa de ContralorA-a SE RFIERE A LA IMPLEMENTACIA"N DEL NUMERO DE ESCUELAS CON Eficacia esclz(lj:s)ocon
- X = M M I 1a- ~ uf
social Infanptil en 24 escupelafde educaciA®n biisica PROGRAMA DE CONTRALORAR SOCIAL INFANTIL PROGRAMA DE CONTRALORAR SOCIAL IMPLEMENTACIA®N DEL PROGRAMA / GestiA®n Porcentaie 6 escuelas (ANO rograma de | Ascendente | 133 1333 1833
del Estado de Colima ! IMPLEMENTADO INFANTIL EN LAS ESCUELAS DE EDUCACIA“N |NA2MERO DE ESCUELAS PROGRAMADAS ™ iral d 2018) P % lorA : )
i - -
BASICA A IMPLEMENTAR EL PROGRAMA *100 imestra contralori-a
social infantil
~ ~ SE REFIERE A LA HOMOLOGACIA“N DE LOS x
B $15.- HomologaciA®n del formato de declaraciA®n < ~ UN FORMATOS DE DECLARACIA®N Eficacia- " 100.00
FORMATOS DE DECLARACIA“N PATRIMONIAL | FORMATOS DE DECLARACIA“N PATRIMONIAL ~ ~ 0 f tos (ANO
patrimonial del Estado con los formatos del Sistema HOMOLOGADOS DEL ESTADO CON LOS DEL SISTEMA HOMOLOGADO / NA2MERO DE GestiA®n- Porcentaje orr;;lc;s)( formatos Ascendente 0 0 0
Nacional de FiscalizaciA®n. ~ FORMATOS A HOMOLOGAR * 100 Tri tral h logad
acional de FiscalizaciA®n NACIONAL ANTICORRUPCIA“N. rimestra omologados
~ SISTEMA DESARROLLADO + SISTEMA EN
~ SE REFIERE AL DESARROLLO Y OPERACIA“N ~ Eficacia- 0 sists 100.00
B $16.- Desarrollo y operaciA®n del sistema SISTEMA DESARROLLADO Y EN OPERACION DE DEL SSITEMA ELECTRA“NICO b OPERACIA®N / SISTEMA PROGRAMADO Ge';a,;'fn vorcentaic | in f:r':q;":aco sstoms | ascendgente | 0 o
K3n; R " . 1A°N- Jj I it i
3 3 DE E! LE. DE: LL/ El o ~
electrA’nico de declaraciA®n patrimonial CLARACIONES PATRIMONIALES DECLARACIONES PATRIMONIALES A DESARROLLAR + SISTEMA Trimestral (AN02018) | electrAnico

PROGRAMADO A OPERAR * 100




Tipo-Dimensién-|

Unidad de

Sentido del

Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo . . Linea Base Metas ) T1 T2 T3 T4
Frecuencia Medida Indicador
100.00
. . oz SE REFIERE A LAS DECLARACIONES NASMERO DE DECLARACIONES Eficacia- 2500 declaraciones
B 517.- Recibir en tiempoyy forma la declaracifn | )¢ pc1oNES PATRIMONIALES RECIBIDAS | PATRIMONIALES RECIBIDAS EN TIEMPOY | RECIBIDAS / TOTAL DE DECLARACIONES | GestiA*n- | Porcentaje | declaraci del Ascendente | 43 | 1004 | 1115
patrimonial del 90% de servidores pA2blicos ) je | cecaraciones e o scencente | 4 ’ .
FORMA POR RECIBIR * 100 Trimestral (ANO 2018) servidores
pA2blicos
~ 100.00
B 518.- EvaluaciA3n mensual de la informaciA®n del | INFORMES MENSUALES DE ACTUALIZACIA“N DE SE REFIERE A IZA VALUACIA"N MENSUAL DE NASMERO DE INFORMES ENTEGADOS / Eficacia- . evaluaciA®n
sistema de entrega-recepciA®n e informe a los INFORMACIA“N EN EL SISTEMA DE ENTREGA- | 2 NFORMACIAN DEL SISTEMA DE ENTREGAY | 50110y b INFORMES A ENTREGAR * | GestiA®n- | Porcentaje | 2 mformes dela Ascendente | 25 50 75
. ) ~ RECEPCIA“N E INFORMA ALOS TITULARES DE ) (ANO 2018) . X
titulares de las dependencias. RECEPCIA“N LAS DEPENDENCIAS- 100 Trimestral informaciA®n
en el siser
100.00
NASMERO DE DEPENDENCIAS Y unidades
B 519;- Al 2021 actualizar en un 100% la INFORMACIA“N ACTUALIZADA EN EL SISTEMA DE SE REFIESE A LA ATUALIZACIA“N DE LA ENTIDADES CON INFORMACIA®N Eficafia- 48 dependencias administrativa
informaciA®n de las unidades administrativas del ENTREGA-RECEPCIA“N INFORMACIA“N EN EL SISTEMA DE ENTREGA- ACTUALIZADA / TOTAL DE GestiA®n- Porcentaje (ANO 2018 ) scon Ascendente | 56.3 60.4 75
poder ejecutivo en el sistema de entrega-recepciA®n. RECEPCIA“N DEPENDENCIAS Y ENTIDADES DEL Trimestral informaciA®n
PODER EJECUTIVO * 100 actualizada en
siser
C SO1.- Efectuar 4 evaluaciones trimestrales al portal ~
de transparencia del Poder Ejecutivo y la Plata::)rma SE REFIERE AL PORCENTAJE DE NASMERO DE EVALUACIONES DE Eficacia- ) 100.(?0
Nacional de Transparencia para medir el grado de CUMPLIMIENTO EN MATEIiIA DE~EVVALUACIONES CUMPLIMIENTO EN MATERIA D~E CUMPLIMIENTO REALIZADAS / TOTAL GestiA®n- Porcentaje 4 evf!luaclones evaluaciones Ascendente | 25 50 75
cumplimiento en materia de publicaciA*n y DE LA INFORMACIA“N PASBLICA EVALL{ACIONES A LA INFORMACIA“N DE EVALUACIONES DE CUMPLIMIENTO Trimestral (ANO 2018) al portal de
N ) . o . PASBLICADA Y ACTUALIZADA PROGRAMADAS REALIZAR * 100 transparencia
actualizaciA®n de la informaciA®n pA2blica de oficio.
C SO~2;- Realizar 4 informes trimestrales sobre la SE REFIERE A LOS II:IFORMES PRESENTADOS NASMERO DE INFORMES REALIZADOS / Eficacia- . 100,00
atenciA®n y respuesta a las solicitudes de acceso a la SOBRE LA ATENCIA“N Y RESPUESTA A LAS . %3 . |4informes (ANO| .
informaciA®n pAcblica de las Dependencias AVANCE EN LOS INFORMES PRESENTADOS SOLICITUDES [3E AC(EESP ARA TOTAL DE INFORI\;IS; PROGAMADOS ﬁ:};t;ﬁs\tgl Porcentaje 2018) trli::zg::aelses Ascendente | 25 50 75
Centralizadas del Poder Ejecutivo INFORMACIA“N PASBLICA.
100.00
< NASMERO DE SERVIDORES PASBLICOS servidores
€ S03.- Capacitar a los 18 servidores pA%blicos que |  SERVIDORES PASBLICOS CAPACITADOS EN SEREFIERE AL NASMERO DE SERVIDORES CAPACITADOS / NASMERO DE Eficacia- | 1Bservidores | o hcos
fungen como enlaces de transparencia. MATERIA DE TRANSPARENCIA PASBLICOS QUE FUNGEN COMO ENLACES DE | oo o\ vcec pAea) 105 PROGRAMADOS|  OSSiA M- | Porcentaje | publicos (ANO | - oo\ | Ascendente | 27.8 | 50 556
TRANSPARENCIA CAPACITADOS *100 Trimestral 2018) en materia de
transparencia
C S04.- Publicar en el portal de transparencia las ?Eiiilsiggmgg:#j:ﬂ%:I:L[éz L[/;\s NASMERO DE DECNLARACIONES Eficacia- 100.00
declaraciones patrimoniales, de conflicto de interes DECLARACIONES PUBLICADAS CONFLICTO DE INTERA%0S Y FISCAL DE LOS 18 PUBLICADAS / NASMERO DE GestiA*n- | Porcentaje |17 declaraciones| titularesde |\ o 833 | 889 88.9
y de impuestos de los 18 titulares de las TITULARES DE LAS DEPENDENCIAS DECLARACIONES PROGRAMADAS Trimestral (ANO 2018) | dependencias
Dependencias Centralizadas del Poder Ejecutivo. PUBLICAR * 100 centralizadas
CENTRALIZADAS DEL PODER EJECUTIVO.
CUMPLIMIENTO OBTENIDO DE LOS
SE REFIERE AL CUMPLIMIENTO DE LAS SISTEMAS DE FISCALIZACIA“N,
D 01.- PlaneaciA®n y conducciA®n de las polA-ticas | CUMPLIMIENTO DEL SISTEMA DE FISCALIZACIA“N ACTIVIDADES DEL SISTEMA DE ANTICORRUPCIA“N E INFORMACIA“N Eficiencia- 32 actividades 100.00
del Sistema de FiscalizaciA®n, Sistema Estatal ANTICORRUPCIA“N ESTATAL E INFORMACIA“N FISCALIZACIA“N, SISTEMA ESTATAL PAZBLICA / CUMPLIMIENTO EstratA©gico- | Porcentaje | cumplidas (ANO | actividades | Ascendente | 61.3 61.3 80.6
AnticorrupciA®n y Transparencia PUBLICA ANTICORRUPCIA“N E INFORMACIA“N PROGRAMADO DE LOS SISTEMAS DE Trimestral 2018) cumplidas

PUBLICA ACCESIBLE A LA CIUDADANAR.

FISCALIZACIA“N, ANTICORRUPCIA“N E
INFORMACIA“N PASBLICA * 100




Clasificacion Programdtica:
Denominacién del Pp:
Eje de la Politica Publica (PED):

|I-GASTO FEDERALIZADO.
63-EDUCACION INICIAL.
2 - COLIMA CON MAYOR CALIDAD DE VIDA

PRESUPUESTO DE EGRESOS 2019
FICHA TECNICA DE MONITOREO ( FTM )

Unidad Presupuestal: SECRETARIA DE EDUCACION
Tipo-
Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo Dimensién- N Linea Base Metas N T1| T2 [T3(T4
N Medida Indicador
Frecuencia
< 1/3* ((Esperanza de vida - 25)/60) + 1/3
Contribuir a garantizar la inclusiA®n y la equidad en el / ((P(c(>cmnta'e de alfabetizac)i/Z\3n) de / Eficacia
N sistema educativo, creando competencias para el capital| ABdice de Desarrollo Humano del estado . ) N N x3 P o 9(737/8243) * 100=9 0.76 Indice de
Fin . L SR3 . SeAzala adultos/200) + (Porcentaje de matriculaciA®n| EstratA©gico- Ardice o Ascendente | 0| 0 |0
humano mediante servicios de educaciA®n inicial de de Colima P (ANO 2018) desarrollo Humano
calidad bruta/200)) + 1/3 ((log(PIB per cAjpita PPA) - Anual
2)/(10g(40,000) - 2))
- 11468 ( niAtosy
Del total de la poblaciA®n demandante en - ~ ~
. P . %3 % & % niAtas atendidos en [26.60 NIA‘AS Y NIA‘OS
. 53 x Colima del servicio de la educaciA’n (NA2mero de niAtos de 0 a 3 aAtos 11 . N
- - . Porcentaje de atenciA®n a niAtos de 0 a 3 o S Y - a Eficacia- escolarizado y no ATENDIDOS EN
- Los niAtos y niAtas del estado de Colima cuentan con - o inicial, este indicador mostrarAj el meses beneficiados con educaciA®n inicial . . N L =
Proposito 3 L aA+os 11 meses con el servicio de ) i~ o N N EstratA©gico- | Porcentaje | escolarizado) NiA+os | EDUCACIA“N INICIAL | Ascendente | 0| 0.9 | O
una oferta de educaciA®n inicial suficiente. xa porcentaje de niAtos y niAtas que son | escolarizaday la no escolarizada / Total de ™
educaciA®n inicial. . . " %3 Anual yniAtasdeOa3 | ESCOLARIZADA Y NO
beneficiados mediante la modalidad poblaciA®*n demandante) *100 - o
. N aA+os 11 meses (ANO ESCOLARIZADA
escolarizada y la no escolarizada.
2018)
- 11468 ( niAtosy
Del total de la poblaciA®n demandante en - ~ ~
. P . %3 % & % niAtas atendidos en [26.60 NIA‘AS Y NIA‘OS
. 53 x Colima del servicio de la educaciA’n (NA2mero de niAtos de 0 a 3 aAtos 11 . N
. e ) Porcentaje de atenciA®n a niAos de 0 a 3 o S Y - a Eficacia- escolarizado y no ATENDIDOS EN
A.- Servicios de educaciA®n inicial proporcionados con - o inicial, este indicador mostrarAj el meses beneficiados con educaciA®n inicial . . N L =
Componentes . aA+os 11 meses con el servicio de ) i~ o N N EstratA©gico- | Porcentaje | escolarizado) NiA+os | EDUCACIA“N INICIAL | Ascendente | 0| 0.9 | O
equidad. xa porcentaje de niAtos y niAtas que son | escolarizaday la no escolarizada / Total de ™
educaciA®n inicial. . . " %3 Anual yniAtasdeOa3 | ESCOLARIZADA Y NO
beneficiados mediante la modalidad poblaciA®*n demandante) *100 - o
. N aA+os 11 meses (ANO ESCOLARIZADA
escolarizada y la no escolarizada.
2018)
~ ~ NA2mero de niAos y niAtas de 6 meses a 3 ~ ~
Del total de niAtos y niA+as 6 meses a 3 ( ~ y 341 niAtos y niAtas
. - - - aAtos de edad hijos/as de madres N - -
Porcentaje de niA+os y niAtas de 6 meses [ aAtos 11 meses de edad cuyas madres trabajadoras de la CSEE de nuevo ingreso atendidos en 92.60 niAtos y niAtas
A SO1.- OperaciA®n del programa de educaciA®n inicial a3 aAtos 11 meses de edad hijos/as de trabajan en la CSEE y demandan el . o s Eficacia- . educaciA®n inicial atendidas en
N . . o aceptados en los CAIl/ Total de niAtos y o Porcentaje N o a3 Constante [ 0/28.2(0
escolarizado (CAI) madres trabajadoras de la CSEE de nuevo servicio en los CAl, este indicador niktas de 6 meses a 3 ak+os de edad GestiA®n-Anual escolarizada NiA+os y educaciA®n
ingreso aceptados en CAl. mostrarAj los que son aceptados de . . niA+as de 0 a 3 aA+os escolarizada
nuevo ingreso. hijos/as de madres trabajadoras de la CSEE 11 meses (ARO 2018 )
uevo i 3
8 que demandan el servicio de los CAI)*100
Actividades - 2641 padres madres y
Del total de padres con niA+osde 0a 3 . &
aAtos 11 meses de edad que solicitan el cuidadores de niAtos
Porcentaje de padres con niAtos/as de 0 a L N qu (NA2mero de padres con niAtos/as de 0 a 3 yniAtasdeOa3
- L servicio a la coordinaciA®n estatal de ~ N N ~ 24.30 Padres, madres
%3 3 3 aAtos 11 meses de edad beneficiados R . aAtos 11 meses atendidos)/(Total de padres Eficacia- aAtos 11 meses R
A S02.- OperaciA®n del programa de educaciA®n inicial . educaciA®n inicial no escolarizada, este o ~ &3 . y cuidadores de
3 con el servicio que ofrece el programa de o - con niAtos-as de 0 a 3 aAtos 11 meses de GestiA®n- Porcentaje Padres madres y - . Ascendente | 0| 0.9 | O
no escolarizada. SRz . indicador mostrarAj los que son - . 3 ) . o niAtos y niAtas de O a
educaciA’n inicial no escolarizada en el edad que solicitan el beneficio de educaciA®n| Trimestral cuidadores de niA+os

Estado de Colima.

beneficiados con el servicio que ofrece el
programa de educaciAn inicial no
escolarizada.

inicial no escolarizada)*100

yniAtasdeOa3
aA+os 11 meses (ANO
2018)

3 aA+os 11 meses




Clasificacion Programdtica:
Denominacién del Pp:

Eje de la Politica Publica (PED):
Unidad Presupuestal:

I-GASTO FEDERALIZADO.

64-EDUCACION BABICA.

2 - COLIMA CON MAYOR CALIDAD DE VIDA
SECRETARIA DE EDUCACION

PRESUPUESTO DE EGRESOS 2019
FICHA TECNICA DE MONITOREO ( FTM )

Tipo-Dimensién| Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo 'po-Di N ! ! N Linea Base Metas _I T1|T2(T3(T4
Frecuencia Medida Indicador
1/3* ((Esperanza de vida - 25)/60) + 1/3
Contribuir a fortalecer el desarrollo humano del /3" lEsp nzadevida )./~3 )+ 1/ - 0.763 Resultados 0.76 Esperamos los
. " e ((Porcentaje de alfabetizaciA®n de Eficacia- .
N estado de Colima mediante el acceso de la ABdice de Desarrollo Humano del estado de . N N x3 P P publicados por el PNUD resultados que
Fin 3 ~ %3 . SeAtala adultos/200) + (Porcentaje de matriculaciA®n | EstratA©gico- Andice o o N Ascendente | 0| 0| O
poblaciA®n de 3 a 15 aA+os a una educaciA®n Colima bruta/200)) + 1/3 ((log(PIB per cAipita PPA) Anual en este indicador. (ANO | PNUD publique en
bAijsica de calidad. 8 p ip 2017) este sentido.
2)/(10g(40,000) - 2))
(NA2mero de alumnos inscritos en sexto de 3630 Se ubican enlos | 0.00 Ubicar a 3880
primaria que presentaron la Prueba PLANEA niveles llly IV de alumnos, de sexto
Porcentaje de alumnos en nivel lily IV de sexto de . X ELCE y cuyo puntaje los ubicA® en el nivel de Eficacia- matemAiticas de la grado de primaria,
o X3 Alumnos ubicados en el nivel lll y IV de . . PR . .
primaria en la evaluaciA®n PLANEA ELCE de N i o logro llly IV en el Ajrea de competenciade | EstratA©gico- | Porcentaje | prueba PLANEA ELCE en los nivelesde | Ascendente [0 | 0|0
o sexto de primaria en matemAiticas P
matemAijticas MatemAiticas/Total de alumnos en sexto de Anual 3630 alumnos de sexto logrollly IV en
primaria evaluados en el Ajrea de grado de primariade | matemAiticas de la
competencia de MatemAiticas)*100 12517. (ANO 2017 ) prueba PLANEA.
0.00Es la
3139 Alumnos de 6A° de| proyecciA®n de los
(NA2mero de alumnos inscritos en sexto de educaciA®n primaria de |alumnos de sexto de
primaria que presentaron la prueba PLANEA escuelas pA2blicas de | primaria de escuelas
. . Mide la cantidad de alumnos en sexto de | ELCEy cuyo puntaje los ubicA® en el nivel de . educaciA®n bAjsica que pAblicas de
Porcentaje de alumnos en nivel Ill y IV de sexto de P . . Eficacia- . . A3 LR
P, Lz primaria evaluados por PLANEA ELCE en logro lily IV en el Ajrea de competencia de . . obtienen el nivel de educaciA®n bAjsica
primaria en la evaluaciA®n PLANEA ELCE de . L x3 . . L ag EstratA©gico- | Porcentaje Ascendente |0 [0 | O
lenguaje y comunicaci&®n lenguaje y comunicaciA®n, que se ubicaron | Lenguaje y comunicaciA®n/Total de alumnos Bienal logrollly IVenla que se espera se
en los niveles de logro Il y IV en sexto de primaria evaluados en el Airea de prueba PLANEA ELCE en | ubiquen en el nivel
competencia de Lenguaje y comunicaciA®n lenguaje y delogrolllyIVenla
)*100 comunicaciA®n. (ANO |prueba PLANEA ELCE
2017) en Lenguajey
~ = i A3
Propésito La poblaciA®n de 3 a 15 aAtos del estado de comunicaciA®n
P Colima accede a una educaciA®n de calidad. o
2666 Alumnos de 3A° de 29.00Es la
(NA2mero de alumnos inscritos en tercero de educaciA®n secundaria o etgcii‘n delos
" . secundaria que presentaron la prueba PLANEA de escuelas pA2blicas de proy o
. . Mide la cantidad de alumnos en tercero de ) . N L K3 R alumnos 3A° de
Porcentaje de alumnos en nivel lll y IV de tercero secundaria evaluados por PLANEA ELCE en ELCE y cuyo puntaje los ubicA® en el nivel de Eficacia- educaciA®n bAjsica que secundaria en el
de secundaria en la evaluaciA®n PLANEA ELCE de o P y logro llly IV en el Ajrea de competencia de | EstratA©gico- | Porcentaje obtienen el nivel de . Ascendente |0 (0| O
o matemAiticas, que se ubicaron en los . . nivel de logro Il y IV
matemAijticas . MatemAiticas/Total de alumnos en tercero de Bienal logrollly IVenla
niveles de logro Il y IV. ) . en la prueba PLANEA
secundaria evaluados en el Ajrea de prueba PLANEA ELCE en ELCE de
competencia de MatemAijticas)*100 matemAiticas (ANO o
MatemAijticas
2017)
2986 Alumnos de 3A° de
(NA2mero de alumnos inscritos en tercero de educaciA®n secundaria 34.00Es la
secundaria que presentaron la prueba PLANEA de escuelas pAblicas de| proyecciA®n de los
. . Mide la cantidad de alumnos en tercero de | ELCE y cuyo puntaje los ubicA® en el nivel de . educaciA®n bAjsica que alumnos 3A° de
Porcentaje de alumnos en nivel Ill y IV de tercero N ~ . Eficacia- N ) ;
. %3 secundaria evaluados por PLANEA ELCE en | logro Il y IV en el Ajrea de competencia de . . obtienen el nivel de secundaria en el
de secundaria en la evaluaciA®n PLANEA ELCE de . s . . o a EstratA©gico- | Porcentaje . Ascendente | 0| 0 [ O
Lenguaje y Comunicaci&®n lenguaje y comunicaciA®n, que se ubicaron | Lenguaje y comunicaciA3n/Total de alumnos Bienal logrollly IVenla nivel de logro Il y IV
en los niveles de logro llly IV en tercero de secundaria evaluados en el prueba PLANEA ELCE en |en la prueba PLANEA
Ajrea de competencia de Lenguaje y lenguajey ELCE de Lenguaje y
comunicaciA®n)*100 comunicaciA®n. (ANO ComunicaciA®n
2017)
67.00Es la
proyecciA®n de la
24031 ES EL NUMERO matrA-cula de
N DE ALUMNOS - L~
R . R Eficacia- niAtos y niAtas de 3
Porcentaje de Cobertura en educaciA®n preescolar Muestra Ia cantidad de alumnos (NAemero de alumnos matriculados en el EstratA©gico- | Porcentaje MATRICULADOS A NIVEL a5aAtosdeedad | Ascendente [0 0|0
matriculados en educaciA®n preescolar nivel de Preescolar/ PoblaciA®n 3+4+5)¥100 DE EDUCACIA“N o
Anual o sean beneficiados
PREESCOLAR (ANO 2017 .
) con el servicio de
educaciA®n
preescolar pAeblica




Tipo-Dimensién| Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo 'po-Di N ! ! N Linea Base Metas _I T1|T2(T3(T4
Frecuencia Medida Indicador
i A3
A.- Alumnos de educaci®n bAisica atendidos. 77618 ES EL NUMERO 98'03 fa :’myecc'A "
(NA2mero de alumnos matriculados en el Eficacia- DEALUMNOS materi:uL::::lr:)ZSen
Porcentaje de Cobertura en educaciA®n primaria . o 53 EstratA©gico- | Porcentaje |[MATRICULADOS A NIVEL xa . | Ascendente | 0| O | O
nivel de Primaria / PoblaciA®n 6 a 11)*100 o educaciA®n primaria
Anual DE EDUCACIA“N de escuelas
o u
PRIMARIA (ANO 2017 ) -
pA%blicas
37624 ES ELNUMERO | 91.00 la proyecciA®n
Eficacia DE ALUMNOS de alumnos
Porcentaje de Cobertura en educaciA®n secundaria ES EL PORCENTAJE DE COBERTURA EN (NA2mero de alumnos matriculados en el EstratA©gico- | Porcentae MATRICULADOS A NIVEL| matriculados en Ascendente | 0 0] 0
’ EDUCACIA“N SECUNDARIA nivel de Secundaria/ PoblaciA®n 12 a 15)*100 Anualg d DE EDUCACIA“N educaciA3n
SECUNDARIA (ARO 2017 secundaria de
) escuelas pA2blicas
NA2mero de docentes de educaciA®n bAisica
Porcentaje de docentes en el servicio profesional ( ) . Y . ! st 869 docentes de 22.00Esla
Lz x N N atendidos en el servicio profesional docente . I a3
K3 R docente (PromociA®n, DesempeAto e incentivos) K3 R . o - N ) Eficacia- educaciA®n bAjsica proyecciA®n de
B.- Docentes de educaciA®n bAjsica en el %3 Docentes de educaciA®n bAijsica atendidos (PromociA®n, DesempeA+o e incentivos) . . N L N
. . " con respecto al total de docentes de educaciA®n . ) w3 L E EstratA©gico- | Porcentaje | atendidos en el servicio | docentes atendidos | Ascendente | 0| O | O
servicio profesional docente atendidos. o . . por el servicio profesional docente /Total de docentes de educaciA®n bAjsica que . L
bAjsica que cumplen con los lineamientos de la . ) Anual profesional docente en el servicio
Ley de Servicio Profesional Docente cumplen con los lineamientos de la Ley de (ANO 2017) rofesional docente
v Servicio Profesional Docente)*100 P
56.00esla
La calidad en el servicio de un proyecciA®n de
. . . establecimiento educativo se ve reflejada . N L programas para la
. . . Porcentaje de programas para la calidad educativa . . %3 (NA2mero programas para la calidad Eficacia- 5 programas para la h )
C.- Servicios para la calidad educativa en la conformidad y la satisfacciA®n que . P . . . calidad educativa
prestados respecto al total de programas para la ) . ~ . educativa prestados / Total de programas para| EstratA©gico- | Porcentaje calidad educativa Ascendente |0 [0 | O
prestados. ) . experimenta la comunidad acadA©mica ) . o prestados respecto
calidad educativa . L la calidad educativa)*100 Anual prestados (ANO 2017 )
sobre los diferentes servicios prestados por al total de
AOste. programas para la
calidad educativa
Componentes . 100.00 Es la
N N N N x N n 2 Proyecciones de las 53
) Porcentaje de acciones prestadas ante el Nuevo Porcentaje de acciones prestadas ante el (NA2mero de acciones prestadas ante el Calidad- . proyecciA®n de
D.- Docentes capacitados en el nuevo modelo ) . . y P _ | acciones prestadas ante .
educativo Modelo Educativo con respecto al total de Nuevo Modelo Educativo con respecto al | Nuevo Modelo Educativo / Total de acciones | EstratA©gico- | Porcentaje ol Nuevo Modelo acciones prestadas | Ascendente |0 (0| O
’ acciones total de acciones *100 Anual o ante el Nuevo
i i ) “ Educativo (ANO 2017 ) Hevo
Modelo Educativo
86.00Es la
. . ~ . (NA2mero de Consejos TA©cnicos Escolares n 658 consejos tA©cnicos proyecciA®n de
Porcentaje de Consejos TA©cnicos Escolares Lk . | . Calidad- . . % .
23 . . . Son los consejos tA©cnicos escolares, mAjs | integrados en escuelas de educaciA®n bAjsica/ P .| escolares integrados en | Consejos TA©cnicos
E.- Procesos de gestiA®n escolar realizados. integrados respecto al total de escuelas pA¢blicas ok . . Foml: ‘%3 EstratA©gico- | Porcentaje 23 . Ascendente |0 [0 | O
de educaciA®n biisica Consejos tA©cnicos escolares sectorizados | Total de escuelas pA2blicas de educaciA®n Anual escuelas de educaciA®n | Escolares integrados
bAjsica)*100 bAjsica (ANO 2017) en escuelas de
educaciA®n bAisica
100.00 Alumnos de
126290 Entrega de educaciA®n bAjsica
- " Porcentaje de alumnos de educaciA®n bAjsica E3 LR (NA2mero de alumnos beneficiados con libros Eficacia- 126290 libros de texto beneficiados con
F.- Alumnos beneficiados con libros de texto de . N Alumnos de educaciA®n bAjsica 53 P . N N
R3 LR beneficiados con libros de texto respecto al total L. . . de texto/ Total de alumnos de educaciA®n EstratA©gico- | Porcentaje gratuito a 126290 libros de texto Ascendente |0 [0 | O
educaciA®n bAisica . E3 R beneficiados con libros de texto gratuito [ 3
de alumnos de educaciA®n bAjsica bAjsica)*100 Anual alumnos de educaciA®n | respecto al total de
bAijsica. (ANO 2017) alumnos de
educaciA®n bAisica.
83139 Beneficiados 66.00 Alumnos
~ ~ 83139 alumnos con el | beneficiados con el
. - (NA2mero de alumnos en escuelas pAblicas N 53 II
Porcentaje de alumnos beneficiados con el U L Programa de InclusiA®n Programa de
- . 53 N . de educaciA®n bAjsica apoyados con el Eficacia- N 3 i
G.- Alumnos beneficiados con servicios de Programa de InclusiA®n y Equidad Alumnos contemplados en los servicios de %3 ) . PR . y Equidad InclusiA®n y Equidad
. &3 . . . %3 . Programa de InclusiA®n y Equidad Educativa / | EstratA©gico- | Porcentaje . . Ascendente |0 [0 | O
inclusiA®n educativa. Educativa(PIEE)respecto al total de alumnos de inclusiA®n educativa. P Educativa(PIEE) respecto |Educativa(PIEE)respe
PPN Total de alumnos de escuelas pA2blicas de Anual
educaciA®n bAisica. K3 hEici al total de alumnos de cto al total de
educaciA®n bAjsica) * 100 A3 LR
educaciA®n bAjsica. alumnos de
(ANO 2017) educaciA®n bAjsica.
100.00 Es |;
Porcentaje de servicios administrativos SON LOS SERVICIOS ESCOLARES (NA2mero de servicios administrativos Calidad 3 Total de servicios ro ecc‘A:n?:Ie
- o cental ' INISratvos 1 b HPORCIONADOS RESPECTO AL TOTAL DE “mero o nistrativ \cac ) otal de servicio: proyecan
H.- Servicios escolares propor propor respecto al total de los servicios LOS SERVICIOS ADMINISTRATIVOS proporcionados /Total de servicios EstratA©gico- | Porcentaje | administrativos (ANO servicios Ascendente |0 [0 | O
. N L X 1 201 . .
administrativos programados PROGRAMADOS administrativos programados)*100 Anual 017) admlms.tratlvos
proporcionados




Tipo-Dimensién| Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo 'po-Di _I ! N Linea Base Metas _I T1|T2(T3(T4
Frecuencia Medida Indicador
100.00 Se refiere al
I.- DesempeAo de funciones realizado Porcentaje de gasto ejercido e‘n la operaciA®n del Se refiere al cumplimiento del gasto (GASTO EJERCIDO/ GASTO Eflclacia- Porcentaje (AND 2017) gasto‘ fj;ercido en Constante |00l 0
sector educativo programado. PROGRAMADO)*100 GestiA®n-Anual relaciA®n a gasto
programado
49.00Es la
royecciA®n de la
20475 Es la Tasa neta de proyeca
k3 tasa neta de
(NA2mero de niAtos y niAtas de 3 a 5 aA+os escolarizaci’n de escolarizaciA®n de
A SO1.- PrestaciA®n del servicio de educaciA®n [Tasa neta de escolarizaciA®n de niA+os y niAtas de| Representa el porcentaje de taza neta de 3 N L N Eficacia- niAtosy niAtasde3a5| o
. %3 % L - o x3 . matriculados en educaciA®n preescolar P . = . niAzos y niAas de 9
preescolar federalizado a la poblaciA*n de 3a 5 3 a 5 aAt+os beneficiados con el servicio de escolarizaciA®n que se atiende en edades | . x3 L ™ EstratA©gico- | Porcentaje | aAtos beneficiados con . Ascendente |0 (0| O
~ a3 ol ~ pAoblica /PoblaciA®n de niAtos y niAtas de 3 a L =3 | @5aAtosdeedad
aA+os. educaciA®n preescolar pA2blica de 3 a5 aA+os de edad ~ Anual el servicio de educaciA®n L
5 aA+0s)*100 - beneficiados con el
preescolar pA2blica servicio de
< ici
ANO 2017 ~
{ ) educaciA®n
preescolar pAeblica
82.00Esla
royecciA®n de la
65511 Es la Tasa neta de proyeca
escolarizaciA®n de tasa neta de
< < < < < Representa el porcentaje de taza de NA2mero de niAtos y niAtas de 6 a 11 aAtos < < escolarizaciAn de
A S02.- PrestaciA®n del servicio de educaciA®n |Tasa neta de escolarizaciA®n de niA+os y niAtas de P o x3 P X ! { X M R3 mol Eficacia- niAtosy niAtasde6a | ey
o . 53 ~ . . escolarizaciA®n que se atiende en edades | matriculados en educaciA®n primaria pAblica P . M . niA+os y niAtas de 6
primaria federalizada a la poblaciA®n de 6 a 11 6 a 11 aAtos beneficiados con el servicio de ~ 3 L~ L EstratA©gico- | Porcentaje | 11 aAtos beneficiados ~ Ascendente |0 [0 | O
- o . B de 6 a 11 aAtos de edad en escuelas /PoblaciA®n de niAtos y niAtas de 6a 11 L a 11 aA+os de edad
aAtos. educaciA®n primaria pAblica Fohli R3 er PR Anual con el servicio de .-
pAgblicas de educaciA®n primaria aAtos)*100 mg beneficiados con el
educaciA®n primaria servicio de
- o ici
Acblica (ANO 2017 ~
p fea ( ) educaciA®n primaria
pAcblica
41.00Es la
19288 ES TASA NETA DE [ proyecciA®n de la
ESCOLARIZACIA“N DE tasa neta de
~ ~ ADOLESCENTES DE 12 A | escolarizaciA®n de
~ ~ ~ NA?2) de adol: tes de 12 a 14 aA+ =
A S03.- PrestaciA®n del servicio de educaciA®n | Tasa neta de escolarizaciA®n de adolescentes de | Representa el porcentaje de tasa neta de ( mant]f;OIaZ;s z::zerl::ﬁ; se: ndaar'aos Eficacia- 14 AA‘OS DEEDAD  |adolescentes de 12 a
o = o icul ucaci undari . -
secundaria general federalizada a la poblaciA®n 12 a 14 aAzos beneficiados con el servicio de escolarizaciA®n que se atiende en edades eneral pAcblica /PoblaciA®n de adolescentes EstratA©gico- | Porcentaje | BENEFICIADOS CON EL | 14 aAtos de edad | Ascendente | 0| O | O
de 12 a 15 aAtos. educaciA®n secundaria general pA%blica de 12 a 14 aAtos 8 A% ~ Anual SERVICIO DE beneficiados con el
de 12 a 14 aA+0s)*100 o o
EDUCACIA“N servicio de
SECUNDARIA GENERAL educaciA®n
(ANO 2017) secundaria general
pAsblica
24.00Es la
proyecciA®n de la
9031 Es la Tasa neta de tasa neta de
- ~ escolarizaciA®n de escolarizaciA®n de
~ ~ ~ NA?2 de adol tes de 12 a 14 aA+
A 04.- PrestaciA®n del servicio de educaciA®n | Tasa neta de escolarizaciA®n de adolescentes de | Representa el porcentaje de tasa neta de ( mant]f;olazl Z::Zer;:;ﬂ; se: ndaar'aos Eficacia- adolescentes de 12 a 14 [adolescentes de 12 a
~ = o icul ucaci undari . = ~
secundaria tA©cnica federalizada para la 12 a 14 aAzos beneficiados con el servicio de escolarizaciA®n que se atiende en edades tA@cnica pAcblica /PoblaciA®n de EstratA©gico- | Porcentaje | aA+os beneficiados con | 14 aAtos de edad | Ascendente | 0| O | O
poblaciA®n de 12 a 15 aA+os. educaciA®n secundaria tA@cnica pAgblica de 12 a 14 aAtos A% ~ Anual el servicio de educaciA®n| beneficiados con el
adolescentes de 12 a 14 aAto0s)*100 I, .
secundaria tA©cnica servicio de
pAcblica (ANO 2017 ) educaciA®n
secundaria tA©cnica
pAsblica
7.00Esla
proyecciA®n de la
2724 Son los tasa neta de
~ ~ < NA2mero de adolescentes de 12 a 14 aA+os adolescentes de 12 a 14 larizaciA®n d
A 05.- PrestaciA®n del servicio de educaciA®n de| Tasa neta de escolarizaciA®n de adolescentes de | Representa el porcentaje de tasa neta de ( . x3 . Eficacia- ~ _ escolarizaciA’n de
. ) 53 o L . s i matriculados en educaciA®n telesecundaria . . aA+os matriculados en |adolescentes de 12 a
telesecundaria federalizada para la poblaciA®n 12 a 14 aAzos beneficiados con el servicio de escolarizaciA®n que se atiende en edades Fohl: i3 EstratA©gico- | Porcentaje %3 ) Ascendente |0 [0 |0
de 12 a 15 aA+os. educaciA®n telesecundaria pAblica de 12 a 14 aAtos pAcblica /PoblaciA’n de adolescentes de 12a Anual educaciA®n 14 aAtos de edad
7 - 14 aA+0s)*100 telesecundaria pA2blica | beneficiados con el
(ANO 2017) servicio de
educaciA®n
telesecundaria
~ x 598 ESCUELAS PUBLICAS| 78.00 ProyecciA®n
(NAemero de escuelas pAtblicas de DE EDUCACIA“N BABICA|  de esc\LljeIals
A 06.- OperaciA®n del servicio de educaciA®n Porcentaje de escuelas pA2blicas de educaciA®n | Muestra la cantidad de escuelas pA2blicas educaciA®n bAjsica beneficiadas con el Eficacia- BENEFICIADAS CON EL Acblicas de
- < - - ek ~ 3 ex . obli
fA-sica en escuelas federalizadas de educaciA®n | bAjsica beneficiadas con el servicio de educaciA®n de educaciA®n bAijsica bAjsica con el servicio de educaciA®n fA-sica / total de EstratA©gico- | Porcentaje p X3 p s Ascendente (0| 0 | O
Kici 5 o e K3 LR o Fohl: %3 SERVICIO DE educaciA®n bAijsica
bAjsica. fA-sica servicio de educaciA®n fA-sica escuelas pA2blicas de educaciA®n Anual o X .
bisica)*100 EDUCACIA“N FABICA con el servicio de
(ANO 2017 ) educaciA®n fA-sica




Tipo-Dimensién| Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo P N N Linea Base Metas N T1|T2(T3(T4
Frecuencia Medida Indicador
504 ESCUELAS 55.00 ProyecciA®n
(NA2mero de escuelas pA2blicas de PA2BLICAS DE de escuelas
A 07.- OperaciA®n del servicio de edUcaciA®n |Porcentaje de de escuelas pA2blicas de educaciA®n| Escuelas pA2blicas de educaciA®n bAjsica educaciA®n bAisica beneficiadas con el Eficacia- EDUCACIA®N BAjSICA pAblicas de
especial en escuelas federalizadas de bAjsica beneficiadas con el servicio de educaciA®n | beneficiadas con el servicio de educaciA®n servicio de educaciA®n especial / Total de EstratA©gico- | Porcentaje | BENEFICIADAS CON LOS | educaciA®n bAjsica | Ascendente | 0 [ 0 | O
educaciA®n bAjsica. especial. especial. escuelas pAgblicas de educaciA®n bAjsica en el Anual SERVICIOS DE beneficiadas con los
estado) * 100 EDUCACIA“N ESPECIAL. servicios de
(ANO 2017) educaciA®n especial.
~ 97 DOCENTES DE
. (NA2mero de docentes de primarias rurales L 45.00 Docentes de
A 08.- OperaciA®n del Programa E-3(arraigo del Porcentaje de docentes de primarias rurales ESTE INDICADOR MOSTRARALA multigrado incentivados con E3 / Total de Eficacia- PRIMARIAS RURALES primarias rurales
! " . . . PROPORCIA“N DE DOCENTES L ) EstratA©gico- | Porcentaje MULTIGRADO . Ascendente [0 | 0| O
maestro en el medio rural). multigrado incentivados con E3 docentes de primarias rurales multigrado en multigrado
INCENTIVADOS CON E3. " Anual INCENTIVADOS CON E3 | | .
el estado)*100 o incentivados con E3
(ANO 2017)
100.00 Es la
- royecciA®n de
363 jA*venes y adultos .Z\‘:veﬁes ! adultos
x3 L 53 . . I (NA2mero de jA%venes y adultos atendidos en . en situaciA®n de rezago J 3 y‘~3
A 09.- OperaciA®n del servicio de educaciA®n | Porcentaje de jA’venes y adultos en situaciA®n de | -, . %3 5 53 Eficacia- . en situaciA®n de
. 23 a3 . JA3venes y adultos en situaciA®n de rezago | situaciA®n de rezago escolar en los centros de P .| escolar atendidos en los
bAisica otorgada a la poblaciA®n de jA3venes y rezago escolar atendidos en los centros de . x5 %3 EstratA©gico- | Porcentaje . rezago escolar Ascendente |0 [0 | O
53 atendidos en centros extraescolares educaciA®n extraescolar /Total de jA%venes y centros de educaciA®n >
adultos(cedex). educaciA®n extraescolar. M Anual o atendidos en los
adultos programados)*100 extraescolar (ANO 2017
) centros de
educaciA®n
extraescolar
100.00 Es la
proyecciA®n de
~ < < 1580 adultos atendidos |adultos atendidos en
. . . Porcentaje de adultos atendidos en educaciA®n . E3 b R (NA2mero de adultos atendidos en educaciA®n Eficacia- r3 R K3 LR
A 10.- Servicios proporcionados de misiones . L xs L Adultos atendidos en educaciA3n bAjsica o s o .| en educaciA®n bAjsica y | educaciA®n bAjsicay
. bAisica y talleres de capacitaciA®n con el servicio - L bAjsica y talleres de capacitaciA®n/Total de | EstratA©gico- | Porcentaje i3 Ascendente |0 [0 | O
culturales que atienden a adultos. . h con el servicio de misiones culturales . ) talleres de capacitaciA®n talleres de
de misiones culturales en el Estado de Colima. adultos inscritos)*100 Anual o~ i3
(ANO 2017) capacitaciA®n con el
servicio de misiones
culturales
10.00Es la
. (NA2mero de docentes de educaciA®n bAjsica 818 docentes evaluados|  proyecciA®n de
x3 . Porcentaje de docentes evaluados en el examen 23 N
B SO1.- OperaciA®n de actividades y X3 o evaluados en el examen de PromociA®n y Eficacia- en el examen de docentes a ser
. . de PromociA®n y DesempeA+o respecto al total de Docentes evaluados en el examen de % P . X3,
mecanismos para el desarrollo del Servicio H3 Lo . %3 ~ DesempeA+o/Total de docentes de EstratA©gico- | Porcentaje PromociA®ny evaluados en el Ascendente |0 [0 |0
. docentes de educaciA®n bAjsica sujetos a PromociA®n y DesempeA+o A3 LR . X3, = o
Profesional Docente. o il i educaciA®n bAijsica sujetos a evaluaciA®*n en el Anual DesempeAto (ANO examen de
evaluaciA®n en el Servicio Profesional Docente ‘e N * X3
Servicio Profesional Docente)*100 2017) promociA®ny
desempeA+o
66.00 Es la
= 'Aa |
Porcentaje de docentes con resultado idA2neo en 53 . 53 . 1808 docentes con proyecciA’n a lograr
%3 i3 w3 m docentes con resultado idA*neo en la (NA2mero de docentes con resultado idA*neo Calidad- %3 de docentes con
B S02.- EvaluaciA®n de docentes de nuevo la evaluaciA®n de Ingreso a educaciA®n bAjsica %3 %3 %3 : Qo . | resultado idA*neo en la ©as
. L x3 . evaluaciA®n de Ingreso a educaciA®n en la evaluaciA®n de nuevo ingreso/ Total de | EstratA©gico- | Porcentaje i3 resultado idA®neo en| Ascendente | 0 [ 0 | O
ingreso con resultado idA*neo. respecto al total de docentes de nuevo ingreso P . evaluaciA®n de Ingreso 53
bAisica docentes de nuevo ingreso evaluados)*100 Anual o la evaluaciA®n de
evaluados (ANO 2017) . a3
ingreso a educaciA®n
bAisica
~ - ~ 0 Se refiere al indicador | 0.00 Se refiere a la
Porcentaje de docentes con resultado idA®neo (NA2mero de docentes con resultado idA®neo L 53 . .
X3 - X3 Docentes con resultado .~ Eficacia- EvaluaciA®n de misma del indicador
B S03.- EvaluaciA®n de docentes para (destacado, bueno y suficiente) en la evaluaciA®n | %3 . (destacado, bueno y suficiente) en la L . x 53
) . . idA®neo(destacado,bueno y suficiente) en 73 . EstratA©gico- | Porcentaje desempeA+o con EvaluaciA®n de Ascendente |0 [0 | O
permanencia con resultado idAneo. de Permanencia respecto al total docentes 53 . EvaluaciA®n de Permanencia / Total de Y o -
. la evaluaciA®n de permanencia vk Anual resultado idA*neo (ANO | desempeA+o con
evaluados para permanencia docentes evaluados para permanencia )*100 L x3
2017) resultado idAneo
92.00Es la
220 docentes con proyecciA®n de
. g % resultado idA*neo docentes que se
Porcentaje de docentes con resultado idA®neo Lz (NA2mero de docentes con resultado L
w3 ~ . .x3_ |docentes con resultado idA*neo (destacado,| . %3 L Eficacia- (destacado, buenoy espera obtengan
B S04.- EvaluaciA®n de desempeAto con (destacado, bueno y suficiente) en la evaluaciA®n . 3 idA®neo(destacado, bueno y suficiente) en la . . .
L x3 ~ bueno y suficiente) en la evaluaciA®n de x3 ~ EstratA©gico- | Porcentaje suficiente) en la resultado Ascendente |0 [0 | O
resultado idA®neo. de DesempeAt+o respecto al total de docentes o evaluaciA®n de desempeAto / Total de a3 %3
~ DesempeA+o ~ * Anual evaluaciA®n de idA®neo(destacado,b
evaluados por desempeA+o docentes evaluados por desempeAto )*100 = & -
DesempeAto (ANO |uenoy suficiente) en
2017) la evaluaciA®n de
DesempeAto




Tipo-Dimensién| Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo 'po-Di N ! ! N Linea Base Metas _I T1|T2(T3(T4
Frecuencia Medida Indicador
63.00Es la
proyecciA®n de
~ ~ ~ 357d it
x3 53 Porcentaje de docentes con resultado idA®neo en %3 (NA2mero de docentes con resultado idA®neo Eficacia- o{:e:es con docentes con
B S05.- EvaluaciA®n para promociA®n con %3 X3 docentes con resultado idA*neo en la %3 X3 X o . | resultado idA*neo en la L R3,
L x3 la evaluaciA®n para la PromociAn respecto al total 3 3 en la evaluaciA®n para promociA®n / Total de | EstratA©gico- | Porcentaje %3 resultado idA®neo en| Ascendente | 0 [0 | O
resultado idA®neo. 23 evaluaciA®n para la PromociA®n 73 evaluaciA®n para la 3
docentes evaluados para promociA®n docentes evaluados para promociA®n)*100 Anual a3 o la evaluaciA®n para
PromociA®n (ANO 2017) 53
la promociA®n que
se espera obtener
22.00Esla
51 docentes proyecciA®n de
~ beneficiad | d t
Porcentaje de docentes beneficiados con el . (NA2mero de docentes beneficiados con el Eficacia- eneticiados con & .o.cen s
. ix3 ix3 %3 docentes beneficiados con el Programa a la X3 X3 X o . Programaala beneficiados con el
B S06.- Reconocimiento a la funciA®n docente. Programa a la promociA®n en la funciA®n por x3 73 . . programa a la promociA®n en la funciA®n por | EstratA©gico- | Porcentaje %3 Ascendente |0 [0 |0
. . promociA®n en la funciA®n por incentivos | ) promociA®n en la programaa la
incentivos respecto al total de docentes evaluados incentivos / Total de docentes evaluados)*100 Anual 53 R N 53
funciA®n por incentivos | promociA®n por
(ANO 2017) incentivos que se
espera lograr
El Programa Escuelas de Tiempo Completo
estAj destinado a lograr que los alumnos
1 dest grar que 1os alumnos y 37.00Esla
alumnas de las escuelas pAgblicas de 44561 alumnos de rovecciA®n de
Porcentaje de alumnos de escuelas pAblicas de | educaciA®n bAisica cuenten con ambientes | (NA2mero de alumnos de escuelas pA2blicas escuelas pAgblicas de proy
Ea R . . . ra R . N E3 L alumnos de escuelas
educaciA®n bAijsica beneficiados con el programa que les permitan el logro de mejores de educaciA®n bAijsica beneficiados con el Eficacia- educaciA’n bAijsica Acblicas de
escuelas de tiempo completo respecto del total de| aprendizajes y de un desarrollo integral programa escuelas de tiempo completo / EstratA©gico- | Porcentaje beneficiados con el edupcaciﬂzn bAisica Ascendente |0 [0 |0
alumnos de educaciA®n bAijsica de escuelas mediante la ampliaciA®n y uso eficaz de la NA2mero total de alumnos de educaciA®n Anual programa escuelas de beneficiados czlzn ol
pAgblicas. jornada escolar y de mecanismos de mejora bAijsica de escuelas pA2blicas)*100 tiempo completo (ANO rograma escuelas
en el aprendizaje que hagan un alto a la 2017) p gde tiemno
deserciA®n educativa y que favorezcan la P
= iA3,
C S01.- OperaciA®n del Programa Escuelas de retenciA’n escolar.
Tiempo Completo (PETC).
44.00Es la
330 escuelas pA2blicas proyecciA®n de
(NA2mero de escuelas pA2blicas de de educaciA®n bAisica | escuelas pA2blicas
[ e s s Ao | escumas s evncnons e | oo et o sl Wkl
i i ici u u i ue cu icacia- u ica i
: adas q PROGRAMA DE ESCUELAS DE TIEMPO potompietod P he Porcentaje | o ! P Ascendente [0 [ 0|0
cumplen con las reglas de operaciA®n del COMPLETO con las reglas de operaciA3n/Total de escuelas | GestiA*n-Anual Tiempo Completo que al Programa
programa escuelas de tiempo completo pAgblicas de educaciA®n bAjsica en el cumplen con las reglas | Escuelas de Tiempo
Estado)*100 de operaciA®n (ANO Completo que
2017) cumplen con las
reglas de operaciA®n
100.00 es la
proyecciA®n de
certificaciones a
Porcentaje de certificaciones a docentes y R (NA2mero de certificaciones a docentes y Eficacia- 336 certificaciones a | docentes y asesores
R Docentes y asesores de inglA©s A S . -
asesores de inglAOs respecto al total de docentes certificados asesores de inglA©s / Total de docentes y EstratA©gico- | Porcentaje | docentesy asesores de | de inglA©s respecto| Ascendente (0 [ O | O
y asesores de inglA©s programados asesores de inglA©s programados)*100 Anual inglA©s (ANO 2017) | al total de docentes
y asesores de
inglA®s
programados
68.00Es la
_— proyecciA®n de
- . ~ ~ 402 escuelas pA%blicas -
C S02.- OperaciA®n del Programa Nacional de . P 53 (NA2mero de escuelas pA2blicas de . ,~3p P escuelas pA2blicas
= Porcentaje de escuelas pA2blicas de educaciA®n E3 LR . Eficacia- de educaciA®n bAijsica X3
InglA©s (PRONI). S R A . e educaciA®n bAjsica que implementan el . . . de educaciA®n
bAjsica que implementan el programa nacional de| Escuelas que imparten clases de inglA©s . L x EstratA©gico- | Porcentaje | que implementan el . Ascendente |0 [0 | O
L programa nacional de inglA©s / Total de ) bAisica que
inglACs. escuelas de educaciA’n bAjsica pA2blica)*100 Anual programa nacional de implementan el
1sica pA® inglA®s (ARO 2017) P "
programa nacional
de inglA©s
100.00 Es la
royecciA®n de
379 alumnos de prov
5 K3 - K3 alumnos de
. Ea (NA2mero de alumnos de educaciA®n primaria Eficacia- educaciA®n primaria y wa
Porcentaje de alumnos de educaciA®n primaria y " - o L L P . N educaciA®n primaria
o Xonl: e I Alumnos certificados en inglA©s y secundaria pA¢blicas certificados en inglA©s| EstratA©gico- | Porcentaje | secundaria pA2blicas . Ascendente |0 [0 |0
secundaria pA®blicas certificados en inglA©s o _— y secundaria
/ Total de alumnos programados )*100 Anual certificados en inglA©s Acblicas
(ANO 2017) pA
certificados en
inglA©s




Tipo-Dimensién| Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo P N N Linea Base Metas N T1|T2(T3(T4
Frecuencia Medida Indicador
7.00Es la
- - NAgmero de escuelas pAblicas de 50 escuelas pAcblicas de royecciA®n de
Porcentaje de escuelas pA2blicas de educaciA®n ( RO p N L le o proy o
P - educaciA’n bAijsica beneficiadas con el Eficacia- educaciA®n bAijsica escuelas pA%blicas
bAisica que son beneficiadas con base en los Escuelas que operan el Programa de la . PR . . X3,
. . 23 . Programa de Reforma Educativa / Total de EstratA©gico- | Porcentaje beneficiadas con el de educaciA®n Ascendente |0 [0 | O
lineamientos de operaciA®n del Programa de la Reforma Educativa o o o .
Reforma Educativa escuelas pA2blicas de educaciA®n Anual Programa de Reforma | bAjsica beneficiadas
bAjsica)*100 Educativa (ANO 2017) | con el Programa de
Reforma Educativa
100.00 Es la
28 supervisores proyecciA®n de
. . . . (NA2mero de supervisores capacitados de . capacitados de escuelas supervisores
Porcentaje de supervisores de las escuelas Supervisores escolares que obtienen " Eficacia- . B
. . . i3 M . escuelas focalizadas para el PR . focalizadas para el capacitados de
focalizadas que son capacitados para realizar el capacitaciA®n de acompaA+amiento = . - N EstratA©gico- | Porcentaje - A ) Ascendente |0 (0| O
Actividades acompaftamiento acadA©mico acadA©mico acompaAtamiento acadA©mico / Total de Anual acompaA+amiento escuelas focalizadas
. : supervisores de escuelas focalizadas)*100 acadA©mico (ANO 2017 parael
) acompaA+amiento
acadA©@mico
C S03.- OperaciA®n del Programa de la Reforma
Educativa (PRE).
100.00 Es la
50 Directores de las proyecciA®n de
Porcentaje de Directores de las escuelas (NA2mero de Directores de las escuelas escuelas focalizadas que| Directores de las
focalizadas que son capacitados en los focalizadas que son capacitados en los Eficacia- son capacitados en los | escuelas focalizadas
lineamientos de operaciA®n del Programa de la | Directores escolares capacitados en el PRE | lineamientos de operaciA®n del Programa de | EstratA©gico- | Porcentaje lineamientos de que son capacitados [ Ascendente | 0| 0 | O
Reforma Educativa (jerarquizaciA®n y atenciAn de la Reforma Educativa/ Total de Directores de Anual operaciA®n del en los lineamientos
necesidades fA-sicas y de equipamiento) las escuelas focalizadas )*100 Programa de la Reforma| de operaciA®n del
Educativa (ANO 2017) Programa de la
Reforma Educativa
100.00 Es la
~ 1 evaluaciones externas royecciA®n de
Porcentaje de evaluaciones externas al Programa (NA2mero de evaluaciones externas al Eficacia- ol Programa de la pev:luaciones
de la Reforma Educativa realizadas respecto de las Evaluaciones externas al PRE Programa de la Reforma Educativa realizadas /| EstratA©gico- | Porcentaje 8 . Ascendente |0 [0 | O
solicitadas Total de evaluaciones solicitadas) *100 Anual Reforma Educativa externas al
realizadas (ANO 2017 ) Programa de la
Reforma Educativa
Es un programa educativo de carAjcter 80.00 Es la
reventivo y formativo que se implementa 153 escuelas de royecciA®n de
Porcentaje de escuelas pA2blicas de educaciA®n P y.~3 P N p. X (NA2mero de escuelas de educaciA®n bAjsica . educaciA®n bAjsica provecci .
. P . ) en la EducaciA®n BAjsica, con el objetivo de O . X3 Eficacia- P L escuelas pAcblicas
bAijsica pA2blica beneficiadas con libros del PNCE L ) pA%blica beneficiadas con la dotaciA®n de o . pA2blica beneficiadas %3
P favorecer el establecimiento de ambientes | o EstratA©gico- | Porcentaje %3 de educaciA®n Ascendente | 0| 0| O
respecto al total de escuelas pA2blicas de de convivencia escolar sana y pacA-fica que libros del PNCE / Total de escuelas pA2blicas Anual con la dotaciA®n de bAisica pAcblica
educaciA®n bAjsica arsanay P N de educaciA®n bAjsica )*100 libros del PNCE (ANO 1s1e .p
coadyuven a prevenir situaciones de acoso 2017) beneficiadas con
escolar. libros del PNCE
C S04.- OperaciA®n del Programa Nacional de
Convivencia Escolar(PNCE). . .
Es un programa educativo de carAjcter 80.00 Es la
. . reventivo y formativo que se implementa NA2mero de escuelas pAblicas de 153 escuelas pAcblicas royecciA®n de
Porcentaje de Escuelas pA2blicas de educaciA®n P y.~3 o N p. . { A3 LR p. . - .~3p P proy Kol
. . o ws en la EducaciA®n BAjsica, con el objetivo de educaciA®n bAijsica beneficiadas con Eficacia- de educaciA®n bAjsica | Escuelas pA%blicas
bAjsica beneficiadas con capacitaciA®n a docentes . A s P . . 53
P favorecer el establecimiento de ambientes | capacitaciA®n a docentes en el PNCE / Total de| EstratA©gico- | Porcentaje beneficiadas con de educaciA®n Ascendente |0 [0 |0
en el PNCE respecto al total de escuelas pA%blicas . . P Fonl: 23 o R3 o -
de educaciA®n biisica de convivencia escolar sana y pacA-fica que escuelas pA2blicas de educaciA®n Anual capacitaciA®n a docentes| bAjsica beneficiadas
coadyuven a prevenir situaciones de acoso bAjsica)*100 en el PNCE (ANO 2017) | con capacitaciA®n a
escolar. docentes en el PNCE
15.00Es la
iA*n d
1818 Son los docentes proyecch .n €
de Educ. BAisica sujetos docentes sujetos a
(NA2mero de docentes de educaciA®n bAjsica a vrocesos deJ procesos de
. . sujetos a procesos de acompaAtamiento p~ ) acompaAtamiento,
Porcentaje de docentes sujetos a procesos de ~ %3 %3 X - acompaA+amientoaseso -
X3, x . X i3 . asesorA-a, capacitaciA®n, formaciA®n continua, Eficacia- ~ . asesorA-a,
C S05.- OperaciA®n del Programa para el acompaAt+amiento, asesorA-a, capacitaciA®n, Programa para el Desarrollo Profesional A . P . rA-a, capacitaciA®n, L xs
. %3 . %3 actualizaciA®n y/o desarrollo profesional que | EstratA©gico- | Porcentaje %3 . capacitaciA®n, Ascendente |0 [0 |0
Desarrollo Profesional Docente (PRODEP). formaciA®n continua, actualizaciA®n y/o desarrollo Docente . formaciA3n continua, %3
. los concluyen/Total de personal educativo de Anual N, formaciA®n
profesional que los concluyen. ) . N actualizaciA®n y/o R
nivel bAjsico sujeto a procesos de 5 continua,
R31 desarrollo profesional . i3
evaluaciA®n)*100 o actualizaciA®n y/o
que los concluyen (ANO
desarrollo
2017) .
profesional que los
concluyen.




Tipo-Dimensién| Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo 'po-Di N ! ! N Linea Base Metas _I T1|T2(T3(T4
Frecuencia Medida Indicador
9.00Esla
. 5 < . 199 Son los docentes proyecciA®n de
P taje de d t tad. | NAe ded t tad |
orcentaje de docentes capacitados en el nuevo |\ | oo o cenTes cAPACITADOS ENEL | (VA°mero de docentes capacitados en e Eficacia- | capacitados en el nuevo docentes
modelo educativo respecto al total de docentes de nuevo modelo educativo / Total de docentes 53 Porcentaje . & . Ascendente |0 [0 | O
X3 LR NUEVO MODELO EDUCATIVO xa K e GestiA*n-Anual modelo educativo (ANO | capacitados en el
educaciA®n bAjsica de educaciA®n bAijsica)*100
2017) nuevo modelo
D 01.- OperaciA®n del Programa educativo
Fortalecimiento de la Calidad Educativa (PFCE). 12.00Es la
ES EL PORCENTAIJE DE LAS ESCUELAS QUE 47 Escuelas rovecciA®n de
- < i
Porcentaje de escuelas incorporadas a la ESTAN INCORPORADAS EN LA (NA2mero de escuelas incorporados a la Eficacia incorporadas a la p Zscuelas
autonomA-a curricular respecto al total de AUTONOMAR CURRICULAR RESPECTO AL autonomA-a curricular / Total de escuelas a3 Porcentaje p_~3 . . Ascendente |0 [0 | O
P x3 R o 3 LRk GestiA3n-Anual educaciA®n bAjsica incorporadas a la
escuelas pAgblicas de educaciA®n bAijsica TORAL DE ESCUELAS PUBLICAS DE pAeblicas de educaciA®n bAjsica)*100 (ARI0 2017) autonomA-a
EDUCACIA“N BASICA )
curricular
86.00Es la
(NA2mero de consejos tAOcnicos escolares en 658 CONSEIO royecciA®n de
. . - R Es el porcentaje de concejos tA©cnicos 5 ,J.Z N L TA%0CNICOS ESCOLARES P! y . R
Porcentaje de Consejos TA©@cnicos Escolares en . los que hacen difusiA®n de materiales/Total de Eficacia- . ~. | consejos tA©cnicos
I X escolares en los cuales de realiza la A oh 3 %3 Porcentaje [ QUE HACEN DIFUSIA“N Ascendente [ 0 0|0
los que se hace difusiA®n de materiales A . escuelas pA%blicas de educaciA®n GestiA®n-Anual o escolares en los que
difumino de materiales P DE MATERIALES (ANO s
bAisica)*100 hacen difusiA®n de
2017) .
materiales
E 01.- Procesos de gestiA®n escolar realizados.
100.00 Es la
- " 658 Consejos TAOcni iA*n d
. . - . - (NA2mero de Consejos TA©cnicos Escolares onsejos cn‘|~c;)s pro?/ecu’ n ,e
Porcentaje de Consejos TA©cnicos Escolares de CONSEJOS TA%0oCNICOS ESCOLARES DE de educaciA*n biisica articulados con las Eficacia Escolares de educaciA®n | Consejos TA©cnicos
educaciA®n bAjsica articulados con las rutas de EDUCACIA“N BABICA relacionados con las . ! . ~ . . Porcentaje | bAjsica articulados con Escolares de Ascendente |0 [0 | O
. ) rutas de mejora/Total de Consejos TA©cnicos | GestiA*n-Anual i JEO
mejora. ruta de mejora Escolares)*100 las rutas de mejora educaciA®n bAijsica
(ANO 2017) articulados con las
rutas de mejora
100.00 Es la
. . . proyecciA®n de
(NA2mero de credenciales para alumnos de 8,872 Credenciales para credenciales para
E 02.- OperaciA®n del programa credenciales Porcentaje de credenciales para alumnos de CREDENCIALES PARA LOS ALUMNOS DE educaciA®n bAisica de escuelas pAblicas Eficacia alumnos de educaciA®n Jlumnos dz
con fotografA-a a alumnos de educaciA®n | educaciA®n bAjsica de escuelas pA2blicas emitidas| EDUCACIA“N BABICA EN LAS ESCUELAS | emitidas por la SE-CSEE/ Total de credenciales o Porcentaje | bAisica de escuelas x3 Ascendente | 0| 0 [ O
. L L R3S LR GestiA®n-Anual P . educaciA3n bAjsica
bAisica otorgadas. por la SE-CSEE respecto al total de solicitudes PUBLICAS solicitadas de educaciA’n bAjsica de escuelas pAgblicas emitidas por de escuelas
Acblicas)*100 la SE-CSEE (ANO 2017 e
p fcas) ( ) pA¢blicas emitidas
por la SE-CSEE
100.00 Al d
126290 Entrega Aumnos de
educaciA®n bAjsica
oportuna a 126 290 )
~ o - que reciben de
. K3 R (NA2mero de alumnos de escuelas pA2blicas alumnos de educaciA®n
Porcentaje de alumnos de educaciA®n bAjsica que K3 LR . - P . forma oportuna los
. %3 ; . K3 RR i de educaciA®n bAjsica que reciben Eficacia- bAjsica de los libros de "
F 01.- Entrega de libros de texto de educaciA®n reciben oportunamente los libros de texto Alumnos de educaciA®n bAjsica que les " . P . " libros de texto
. N N N oportunamente los libros de texto gratuitos / | EstratA©gico- | Porcentaje | texto gratuitos respecto ) Ascendente | 0| 0| O
bAjsica. gratuitos respecto al total de alumnos de escuelas entregan libros de texto gratuito R oml: gratuitos respecto al
< R3 L total de alumnos de escuelas pA%blicas de Anual al total de alumnos de
pA2blicas de educaciA®n bAjsica A3 LR U total de alumnos de
educaciA’n bAijsica)*100 escuelas pA2blicas de o
K3l escuelas pAcblicas
educaciA®n bAjsica. de educaciA®n
(ANO 2017) P
bAijsica
58.00 Escuelas
444 Beneficiadas 444 pAcblicas de
escuelas pAcblicas de | educaciA3n bAjsica
. . NA2mero de escuelas pAblicas de educaciA®n bAjsica con | beneficiadas con
Porcentaje de escuelas pA2blicas de educaciA®n { SR3 LR U ) .p ! - N u‘ : ' et 73 l.l.
PN - - 53 educaciA’n bAijsica beneficiadas con servicios Eficacia- servicios de educaciA®n servicios de
bAjsica beneficiadas con servicios de educaciA®n L x3 R P . A o R
. Escuelas beneficiadas con el programa PIEE | de educaciA®n especial con el Programa PIEE/ | EstratA©gico- | Porcentaje especial con el educaciA®n especial | Ascendente | 0| 0 | O
especial con el Programa PIEE respecto al total de P X3
X r3 L Total de escuelas pA%blicas de educaciA’n Anual Programa PIEE respecto | con el Programa
escuelas pA2blicas de educaciA®n bAjsica o
bAisica. )*100 al total de escuelas  [PIEE respecto al total
pAsblicas de educaciA®n de escuelas
- P & Ko
G 01.- OperaciA®n del Programa para la bAisica. (ANO 2017 g pA Ikzlalca;f:l.e‘
InclusiA®n y la Equidad Educativa(PIEE). educaciA’n bAisica.




Tipo-Dimensién| Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo 'po-Di N ! ! N Linea Base Metas _I T1|T2(T3(T4
Frecuencia Medida Indicador
L 100.00 Escuelas de
15 Beneficiadas 15 R3 LR
escuelas de educaciA®n educacii®n bAisica
Porcentaje de escuelas de educaciA®n bAjsica para (NA2mero de escuelas de educaciA®n bAjsica L . ) para migrantes
. - . L . - Eficacia- bAjsica para migrantes L
migrantes beneficiadas con el PIEE respecto al  [Escuelas para migrantes beneficiadas con el | para migrantes beneficiadas con el Programa . . beneficiadas con el
E3 R R3 LR EstratA©gico- | Porcentaje | con el PIEE respecto del Ascendente |0 [0 | O
total de escuelas de educaciA®n bAjsica para PIEE. PIEE/ total de escuelas de educaciA®n bAjsica PIEE respecto al total
. . M Anual total de escuelas de
migrantes para migrantes )*100 r3 R de escuelas de
educaciA®n bAjsica para w3 R
. o educaciA®n bAjsica
migrantes. (ANO 2017 ) N
para migrantes.
100.00 Acciones de
8 Beneficiados 8 de 11 fortalecimiento
alumnos con acadA©mico
~ discapacidad, aptitudes [ emprendidas para el
(NA2mero de acciones de fortalecimiento P . P P . P
. . - : PO . L sobresalientes, beneficio de
Porcentaje de acciones de fortalecimiento Acciones para fortalecer en su aspecto acadA©mico emprendidas para el beneficio
P . - o X ) N N . - trastornos y/o alumnos con
acadA©mico emprendidas para el beneficio de | acadA©mico a alumnos con discapacidad, de alumnos con discapacidad, aptitudes Eficacia- e . .
N . B . N . . o . dificultades severas de discapacidad,
alumnos con discapacidad, aptitudes aptitudes sobresalientes, trastornos y/o sobresalientes, trastornos y/o dificultades EstratA©gico- | Porcentaje aprendizaie aptitudes Ascendente | 0| 0| O
< izaje, itu
sobresalientes, trastornos y/o dificultades severas dificultades severas de aprendizaje, severas de aprendizaje, comunicaciA®ny Anual P . _Ja P h
- L xa L xa N comunicaciA®ny sobresalientes,
. . " de aprendizaje, comunicaciA®n y conducta. comunicaciA®n y conducta conducta/ Total de acciones .
G 02.- Oportunidades educativas ampliadas rogramadas) 100 conducta, con acciones trastornos y/o
para fortalecer la inclusiA®n y la equidad Prog de fortalecimiento dificultades severas
ejecutadas en las escuelas y/o servicios de acadA©mico. (ANO de aprendizaje,
educaciA®n bAjsica federalizadas que atienden 2017) comunicaciA®ny
a poblaciA®n en contexto de vulnerabilidad y/o conducta.
discapacidad y aptitudes sobresalientes.
13 Beneficiados 13 de
' 100.00 Acciones de
13 alumnos, con L
~ . . R fortalecimiento
. . . e ~ R (NA2mero de acciones de fortalecimiento — acciones de M .
Porcentaje de acciones de fortalecimiento Fortalecimiento acadA©mico de alumnos - . L Eficacia- . acadA©mico para
- N . N 53 acadA©mico para beneficio de alumnos de P . fortalecimiento .
acadA©mico para beneficio de alumnos de de escuelas migrantes de educaciA®n . %3 EstratA©gico- | Porcentaje % . beneficio de Ascendente |0 [0 |0
. [P P escuelas migrantes de educaciA®n acadA©mico, de
escuelas migrantes de educaciA®n bAjsica bAisica . . Anual . alumnos de escuelas
bAisica/total de acciones programadas)*100 escuelas migrantes de migrantes de
ek i
educaciA®n bAisica. educaiiﬂan bAisica
(ARD 2017) sica-
91.00 Alumnos de
educaciA®n primaria
dari
3766 Beneficiados 3766 ¥ >
< " . < 2bli
23 L x3 Porcentaje de alumnos de educaciA®n primaria y . L (NA2mero de alumnos de educaciA®n primaria Eficacia- alumnos de educaciA®n p .
G 03.- OperaciA®n del programa buena visiA®n, T . Alumnos de los niveles de primaria y  xoLr- . P . . . . beneficiados con la
%3 secundaria pA2blicas beneficiados con la entrega . L y secundaria pA¢2blicas beneficiados con EstratA©gico- | Porcentaje | primariay secundaria Ascendente |0 [0 | O
buena educaciA®n. secundaria beneficiados con lentes. . . Foh(i entrega de lentes
de lentes. lentes/Total de lentes solicitados)*100 Anual pA¢blicas con la entrega
o del total de alumnos
de lentes. (ANO 2017) R N
de primarias y
secundarias
pAsblicas.
181 Beneficiadas 181 de 100.00 Madres
181 madres jA*venes jA3venes y/o
- ~ - - - - " 0 jA%venes jA%venes
Porcentaje de madres jA%venes y/o jA%venes Madres jA3venes y/o jA*venes (NA2mero de madres jA%venes y/o jA*venes - v/oj )
53 . N N N ) . N N Eficacia- embarazadas, alumnas embarazadas,
G 04.- OperaciA®n del programa nacional de embarazadas, alumnas de primaria y secundaria embarazadas, alumnas de primaria y embarazadas, alumnas de primaria y PR . . . . P
P . . o o L EstratA©gico- | Porcentaje |de primaria y secundaria|alumnas de primaria| Ascendente | 0| 0 | O
becas pA¢blicas beneficiadas con la entrega de becas. secundaria pA®blicas beneficiadas con la secundaria pA®blicas beneficiadas con una Kol :
. . . o Anual pA2blicas con la entrega y secundaria
(escolarizado, no escolarizado y mixto) entrega de becas. becas/ total de becas solicitadas)*100 . -
de becas (escolarizado, pA%blicas
no escolarizadoy beneficiadas con la
mixto). (ANO 2017) entrega de becas.
x . - 100.00 Es la
. . . SON LOS PORCENTAJES DE SERVICIOS (NA2mero de servicios escolares - 537 Total de servicios 23
53 . Porcentaje de servicios escolares proporcionados N . Eficacia- . . . ~ proyecciA®n de
H 01.- PrestaciA’n de servicios escolares. respecto a los programados ESCOLARES PROPORCIONADOS EN proporcionados/Total de servicios escolares GestiA®n-Anual Porcentaje [ administrativos (ANO servicios escolares Ascendente |0 [0 | O
P prog RESPECTO A LOS PROGRAMADOS programados)*100 2017) )
proporcionados




Tipo-Dimensién| Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo 'po-Di N ! ! N Linea Base Metas _I T1|T2(T3(T4
Frecuencia Medida Indicador
del total de trABites y servicios solicitados 183619 PROCESOS 100.00 Es la
~ ~ teria d isti tificaciA“) ~ REALIZADOS EN iA*n d
H 02.- GestiA®n de los procesos de inscripciA®n, . . . €n materia ce registroy c~er ! |c~ac| npara (NA2mero de procesos en materia de registro proyecciAn de .
i erio K3 RS L x3 Porcentaje de procesos en materia de registroy los alumnos de educaciA“n bAgica en el e iR3 N %3 - MATERIA DE REGISTRO Y| procesos en materia
reinscripciA®n, acreditaciA®n, regularizaciA®n y e %3 . - ~ y certificaciA®n realizados en educaciA®n Eficacia- . I .
e xa %3 certificaciA®n realizados para atender a los estado, este indicador mostrarAia o . a3y Porcentaje | CERTIFICACIA“N PARA de registroy Ascendente |0 [0 | O
certificaciA®n de alumnos de educaciA®n NP mu bAjsica/Total de procesos de registro y GestiA®n-Anual e xy
bAisica alumnos de educaciA®n bAisica. proporciA“n de procesos que para ellos se certificaciAn)*100 ALUMNOS DE certificaciA®n
1siea. realizan en materia de registro y EDUCACIA“N BABICA. realizados en
certificaciA“n. (ANO 2017) educaciA®n bAjsica
100.00 es la
~ NA2mero de Ajreas de control escolar . royecciA®n de
H 03.- Unidades de servicios administrativos Porcentaje de Aireas de control escolar que ES EL PORCENTAJE EN EL AREA DE o( erando que of : eran enccada una fie las Eficacia 2 Total de Aireas de Z\“)re:sfie; control
- ) v ) i q CONTROL ESCOLAR QUE OPERAN EN CADA | P que op o Porcentaje | control escolar (ARO i Ascendente | 0| 0 | 0
educativos operando. operan en cada una de las USAE. UNA DE LAS USAE USAE/Total de Ajreas de control escolar en | GestiA®n-Anual 2017) escolar operando
cada una de las USAE)*100 que operan en cada
una de las USAE
(NA2mero de planes programas operativos Eficacia 100.00es la
101.- PlaneaciAn y conducciA®n de la polA-tica Porcentaje de planes y programas anuales Son los planes y programas operativos - p. Prog P PR . 1 evaluaciones proyecciA®n de
. . P N ) anuales realizados/Total de planes y EstratA©gico- | Porcentaje ) - Ascendente |0 [0 | O
educativa nivel bAjsica realizados anuales realizados realizadas (ANO 2017 ) | planesy programas
programas programados)*100 Anual "
anuales realizados
100.00 Es la
. . 5 . . . " . X Eficacia- . proyecciA®n de
23 ~ Porcentaje de evaluaciones realizadas a Es el porcentaje de evaluaciones realizadas | (NA2mero de evaluaciones realizadas/Total de o . 3 evaluaciones .
1 02.- EvaluaciA®n de desempeA+o A EstratA©gico- | Porcentaje ) - evaluaciones Ascendente |0 [0 | O
programas respecto al total de las programadas a programas evaluaciones programadas)*100 realizadas (ANO 2017 ) .
Anual realizadas a
programas




Clasificacion Programdtica:
Denominacién del Pp:

Eje de la Politica Publica (PED):
Unidad Presupuestal:
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Tipo-

Unidad d Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo Dimensién- n a‘ € Linea Base Metas en ,I o ce T1|T2(T3(T4
. Medida Indicador
Frecuencia
0.763 Resultad
Contribuir a fortalecer el desarrollo humano del Estado 1/3* ((Esperanza de vida - 25)/60) + 1/3 ((Porcentaje de Eficacia bl'ca;zS)sz z::l 0.76 Se refiere a un
- < icacia- ubli
. de Colima mediante la cobertura y permanencia de la | ARdice de Desarrollo Humano del estado ~ alfabetizaciA®n de adultos/200) + (Porcentaje de P e P P Indice que
Fin 53 ~ 53 " . SeA+ala . Lz o EstratA©gico-| ABdice PNUD en este . Ascendente |0 [0 | O
poblaciA®n de 16 a 18 aAtos en una educaciA®n media de Colima matriculaciA®n bruta/200)) + 1/3 ((log(PIB per cAjpita Anual indicador. (AN 2017 interpreta el
u indi .
superior de calidad. PPA) - 2)/(l0g(40,000) - 2)) ) bienestar social
( (MatrA-cula total de las escuelas pA2blicas de nivel Calidad
Cobertura de educaciA®n pA2blica en Muestra la cobertura en EMS medio superior / la poblaciA®n demandante segAon las EstratAOgico-| Porcentaje 23641 Cobertura en 0 Ascendente | 0|0 0
u u 3 ico- <
media superior proyecciones oficiales del CONAPO, rango de edad 15- Anualg : EMS. (ANO 2018)
17 aA+os) * 100.$valor_esperado / $total ) * 100
0 Muestra la
. . . . (NA2mero de planteles incorporados el padrA®n PC- Calidad- incorporaciA®n de
Porcentaje de planteles incorporados al | Describe los planteles incorporados en SINEMS / el total de planteles que cumplan con los EstratA©gico. lanteles al padrA3n 0 Ascendente | 0| 0| O
padr&n PC-SINEMS PC-SINEMS S P que cump 8 planteles al padr/
criterios para su ingreso al PC-SINEMS) * 100. Anual PC-SiNEMS. (ANO
La poblaciA®n de 16 a 18 aA+os del Estado de Colima 2018)
Propésito supera limitaciones de cobertura, permanencia \\ny -
. vy . . . ) ~ - 12.50 porcentaje de
calidad en educaciA®n media superior. (Nuevo ingreso a primer aA+o en escuelas pA2blicas de Calidad 0 Muestra la absorciAn en
Porcentaje de absorciA®n en educaciA®n } 53 educaciA®n media superior en el ciclo escolar N / e absorciA3n en el nivel !
) . Describe la absorciA®*n en EMS. . . . EstratA©gico- . . & Telebachilleratos | Ascendente |0 (0| 0
media superior Egresados del nivel educativo precedente en el ciclo N- Anual medio superior. (ANO comunitarios
1) * 100 2018) v
EMSAD
Del total de all d i
el to a. e alumnos de nLLe:/o |ngr?so en . ) ! o 8036 Muestra la
L . %3 N el ciclo n-2 en educaciA®n media (NA2mero de alumnos egresados en el nivel medio Eficacia- L .
Eficiencia terminal en educaciA®’n media . . - X : %3 Tasade | eficiencia terminal en
superior superior, este indicador mostrarAj la pro | superior en el ciclo n-1 / Total de alumnos de nuevo GestiA®n- Variaci&®n el nivel medio 0 Ascendente |0 [0 | O
PorciA®n de alumnos egresados de este | ingreso en el ciclo n-2 del nivel medio superior ) * 100 Anual . o
. ) superior. (ANO 2018 )
nivel en el ciclo escolar n-1.
< < 0 Muestra la
. x3 . = . 73 . ~ (NA2mero de alumnos inscritos en segundo aA+o de la Calidad- ..;' .
Porcentaje de retenciA®n en primer aA+o [ Describe la retenciA®n en el primer aAto o o N B P retenciA3n en el nivel
%3 . . a3 X . generaciA®n N / NA2mero de alumnos inscritos en | EstratA©gico- . . o 0 Ascendente | 0| 0 [ O
en educaciA®n media superior en educaciA®n media superior . ~ %3 medio superior. (ANO
primer aA+o de la generaciA®n N) * 100 Anual
2018)
A.- Alumnos de educaciA®n media superior atendidos. .
0 Muestra la cantidad
(NA2mero de alumnos aprobados y alumnos Calidad- de alumnos
Porcentaje de aprobaciA®n Describe la aprobaciA®n de los alumnos | regularizados al final del ciclo escolar N) / (Existencia de |EstratA©gico- aprobados al final del 0 Ascendente |0 [0 | O
alumnos al final del ciclo escolar N)* 100 Anual ciclo escolar. (ANO
2018)
< 0 Docentes
Componentes (NA2mero de docentes frente a grupo de nivel medio Calidad acreditados por
B.- Docentes y directivos acreditados, certificados y/o | Porcentaje de docentes acreditados por | Describe los docentes acreditados por | superior acreditados por PROFORDEMS o equivalente) / ™ P
. % . GestiA®n- PROFORDEMS o su 0 Ascendente (0| 0 | O
evaluados. PROFORDEMS o equivalente PROFORDERMS. (nAemero total de docentes frente a grupo en el nivel . o
. . Anual equivalente. (ANO
medio superior) * 100.
2018)
NAe d ducativos dictaminadi
Porcentaje de programas educativos SeAzala los programas educativos fi orarzleer;e:tzmg:acrgisEEMuSC; 'II";TZI dlz azmr‘:n::s Calidad- 0 Programas
b ucativi v - o
C.- Programas educativos dictaminados. dictaminados favorablemente por K R prog ) P . . p s EstratA©gico- dictaminados (ANO 0 Ascendente [ 0 0|0
dictaminados por la COPEEMS. educativos en condiciones para ser dictaminados por
COPEEMS Anual 2018)
COPEEMS) * 100
% . T Porcentaje de instituciones de educaciA®n ) o . o o Eficacia-
D.- DesempeA+o de funciones de instituciones de N N Se refiere a las instituciones de dicho (instituciones que operan PID / instituciones totales) %3 . o
%3 . " . media superior que operan Planes X . . GestiA®n- | Porcentaje (ANO 2017) 0 Ascendente | 0| 0 [ O
educaciA®n media superior realizada. o nivel que implementan PID 100 )
Institucionales de Desarrollo Trimestral
183 Muestra la
cantidad de escuelas
Porcentaje de escuelas de educaciA®n ) ) (NA2mero de escuelas de educaciA®n secundaria que . secundarias que
X X . iz Describe el total de escuelas secundarias "~ . x3 . Calidad- o
3 B secundaria que reciben informaciA®n de ) ) 53 recibieron informaciA3n de la oferta educativa 53 recibieron
A S01.- PromociA®n de la oferta educativa. S . que reciben informaciA®n de la oferta . . . . . GestiA®n- . ix3 0 Ascendente | 0| 0 [ O
la oferta educativa disponible para el educativa disponible para el nivel medio superior / Total de Anual informaciA®n de la

nivel medio superior.

escuelas secundarias del Ajrea de influencia) * 100

oferta educativa de
nivel medio superior.
(ANO 2018)




Tipo-
Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo Dimensién- N Linea Base Metas N T1|T2(T3(T4
. Medida Indicador
Frecuencia
. . . . R . N 8546 Alumnos
. %3 . " " (NA2mero de alumnos inscritos a primer ingreso al nivel Calidad-
x3 iz . Porcentaje de aceptaciA’n al nivel medio | Describe los alumnos que son aceptados . . . . . 23 aceptados enen el
A 02.- EvaluaciA®n y selecciA®n de aspirantes. . medio superior / Total de aspirantes a primer ingreso al [  GestiA®n- ) . . 0 Ascendente |0 [0 | O
superior en EMS. nivel medio superior) * 100 Anual Nivel Medio Superior
v io superi u <
P (AN 2018)
18601 Muestra la
~ ~ ~ MatrA-cula total a la fecha de corte del ciclo escolar N Eficacia- variaciA®n de la
L xs R L xs N Tasa de variaciA®n de la matrA-culade | SeAtala los alumnos matriculados en el ( - N o 53 . 3
A 03.- InscripciA®n y reinscripciA®n de estudiantes. 53 . . . . . MatrA-cula total del ciclo escolar N-1) / (MatrA-cula GestiA®n- matricula en el nivel 0 Ascendente | 0| 0| O
educaciA®n media superior nivel medio superior. . ) ) o
total del ciclo escolar N-1) ) * 100 Anual medio superior. (ANO
2018)
16328 Alumnos de
educaciA®n media
. . . superior incorporados
Porcentaje de estudiantes incorporados =
. .J . Mp . Describe la cantidad de alumnos (NA2mero de estudiantes incorporados en actividades Eficacia- a actividades
en actividades curriculares, artA-sticas, . . N - ) %3
. . incorporados a alguna actividad de la curriculares, artA-sticas, culturales y deportivas en el GestiA®n- culturales, 0 Ascendente |0 [0 | O
culturales y deportivas, como estrategia . . ~ ~ % « .
x3 estrategia de formaciA®n integral. aA+o N / Total de la matrA-cula en el aA+o N) * 100. Anual curriculares,
de formaciA®n integral o
artA-sticas y
deportivas. (ANO
2018)
A 04.- Desarrollo de programas de atenciA®n a - . -
. ~ (NA2mero de alumnos en riesgo de exclusiA®n que 4788 Alumnos en
estudiantes. . . SeAtala los alumnos que logran la N ~ & . . &3
Porcentaje de alumnos en riesgo de N N . A reciben tutorA-ay que logran permanecer en el AAto N Calidad- riesgo de exclusiA®n
%3 ) ~ permanencia en el nivel medio superior a . . . = %3
exclusiA®n que reciben tutorA-ay que ~ ~ ) del nivel medio superior / NA2mero de alumnos del GestiA®n- que permanecen en 0 Ascendente |0 [0 |0
! travA©s del acompaAzamiento de una | . . . . 53 % K .
logran la permanencia tutorA-a nivel medio superior en riesgo de exclusiA®n en el aAto Anual el nivel medio
utorA-a . o
N) * 100. superior. (ANO 2018 )
~ ~ 16064 Alumnos que
. ~ (NA2mero de alumnos que reciben orientaciA®n N N N .q~3
. . SeAtala el nA2mero de alumnos que . . = . . Calidad- reciben orientaciA®n
Porcentaje de alumnos que reciben N i o N educativa y vocacional en el aAto N del nivel medio %3 N
. %3 . . reciben orientaciA®n educativa y . % . . GestiA®n- educativay 0 Ascendente |0 [0 | O
orientaciA®n educativa y vocacional . superior / Total de la matrA-cula del nivel medio . o
vocacional . . x Anual vocacional. (ANO
superior del aA+o N) * 100.
2018)
~ 0 Docentes
(NA2mero de docentes frente a grupo de nivel medio Calidad acreditados por
< idad- i
B SO1.- AcreditaciA®n de docentes en PROFORDEMS o | Porcentaje de docentes acreditados por | Describe los docentes acreditados por | superior acreditados por PROFORDEMS o equivalente) / %3 P
. . M . GestiA®n- PROFORDEMS o su 0 Ascendente [0 | 0| O
equivalente. PROFORDEMS o equivalente PROFORDERMS. (nA2mero total de docentes frente a grupo en el nivel . o
medio superior) * 100 Anual equivalente. (ANO
i 2018)
Actividades (NA2mero de docentes de nivel medio superior Calidad 0 Docentes
B S02.- CertificaciA®n de docentes en CERTIDEMS o Porcentaje de docentes certificados en Describe los docentes certificados por certificados en CERTIDEMS o equivalente / nA2mero GestiA®n acreditados por 0 Ascendente | 010 0
iA*n- <
equivalente. CERTIDEMS o equivalente CERTIDERMS. total de docentes de nivel medio superior acreditados Anual CERTIDERMS. (ANO
por el PROFORDEMS o equivalente) * 100. 2018)
62 Grupos asignatura
Porcentaje de grupo-asignatura (NA2mero de grupo-asignatura que son atendidos por Calidad atendidos por
atendidos por docentes evaluados Describe los docentes con grupos docentes idA®neos de acuerdo al Servicio Profesional GestiAn docentes idA®neos 0 Ascendente | 00| 0
idA®neos de acuerdo al Servicio asignatura idAneos por SPD. Docente o equivalente / Total de grupo-asignatura de Anual porel SPD o su
- ival . . Sk . “
B 03.- EvaluaciA®n de docentes y directivos en el Servicio| ' Docente o eq nivel medio superior) * 100. equivalente. (ANO
. . 2018)
Profesional Docente o equivalente.
. N B (NA2mero de docentes y directivos idA®neos de acuerdo N
Porcentaje de docentes y directivos . " 53 - . . Calidad- 195 Docentes y
L %3, - Describe los docentes y direct. idA*neos | al Servicio Profesional Docente o equivalente / Total de X3 R
idA®neos de acuerdo al Servicio L . GestiA®n- directivos idA®neos. 0 Ascendente [ 0| 0| O
R ) por SPD. docentes y directivos evaluados en el Servicio o
Profesional Docente o equivalente . . Anual (ANO 2018)
Profesional Docente) * 100
800 Docentes
. . . ) (NA2mero de docentes capacitados en competencias Calidad- capacitados en
L zs Porcentaje de docentes capacitados en Describe los docentes capacitados en N - . 53 .
B 04.- CapacitaciA®n de profesores. competencias docentes v disciplinarias | competencias docentes v disciplinares. docentes y disciplinarias en el aA+o N / NA2mero total GestiA®n- competencias 0 Ascendente (0| 0 | O
P v P P v P " | de docentes del nivel medio superior del aA+o N) * 100. Anual disciplinares. (ANO
2018)
15542 Alumnos que
Porcentaje de la matrA-cula en . . (MatrA-cula de nivel medio superior en programas Calidad- participan en
" Lz . K Describe la matricula de programas . X X3
C 01.- DictaminaciA®n de programas. programas dictaminados favorablemente dictaminados bor COPEEMS dictaminados favorablemente por COPEEMS / Total de GestiA®n- programas evaluados 0 Ascendente |0 [0 | O
por COPEEMS P . la matrA-cula en el ciclo escolar N) * 100 Anual por la COPEEMS.
(ANO 2018)




Tipo-
Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo Dimensién- N Linea Base Metas N T1|T2(T3(T4
. Medida Indicador
Frecuencia
~ 90 Espacios
. . . (NA2mero de espacios educativos del nivel medio ‘p
Porcentaje de espacios educativos del ~ . . . . L . . . educativos que
- . . . . . . . SeAtala los espacios educativos superior que reciben mantenimiento y/o equipamiento Calidad- L
C 02.- Mantenimiento y equipamiento de espacios nivel medio superior que reciben . . . M . . 23 recibieron
. - . . beneficiados con equipamiento o en el aAto N / Total de espacios educativos GestiA®n- L 0 Ascendente | 0| 0| O
educativos. mantenimiento y/o equipamiento para - L N N mantenimiento o
X L mantenimiento. programados para mantenimiento y/o equipamiento en Anual I o
garantizar su operatividad ~ equipamiento. (ANO
el aAto N) * 100
2018)
35 Planteles que
~ NA2mero de planteles que atendieron atendieron las
X3, . . Porcentaje de planteles del NMS que SeAzala los planteles que atienden las ( . P . N Calidad- .
C 03.- AtenciA®n a recomendaciones de organismos . N . N recomendaciones de organismos evaluadores en el %3 recomendaciones de
atendieron recomendaciones de recomendaciones de los organismos ~ . GestiA®n- ) 0 Ascendente |0 [0 | O
evaluadores. organismos evaluadores (OF) evaluadores aAto N / Total de planteles que recibieron Anual los organismos
8 . recomendaciones de OE en el aAo N) * 100 evaluadores. (ANO
2018)
(NA2mero de planes y/o programas de desarrollo o Eficiencia 38 Planes o
Porcentaje de planes y/o programas de SeAtala los planes o programas mejora implementados en el aA+o N / Total de planes GestiA*n programas 0 Ascendente | 0 0] 0
desarrollo o mejora implementados implementados y/o programas de desarrollo o mejora programados) * implemetados (ANO
%3 %3 . Anual
D 01.- PlaneaciA®n y conducciA®n de la polA-tica 100. 2018)
educativa en el nivel medio superior. (NAemero de programas operativos anuales Eficiencia 83 Programas
Porcentaje de programas operativos SeAtala los programas anuales implementados en el aA+ol N / NA2mero total de GestiA*n operativos anuales 0 Ascendente | 0 0] 0
anuales implementados implementados en las IEMS. programas operativos programados para el aA+o N) * Anual implementados.
100 (ANO 2018)
Porcentaje de evaluaciones de . . . Eficacia-
i3 - - N N N x3 (evaluaciones realizadas / evaluaciones programadas) %3 . o
D 02.- EvaluaciA®n de desempeAzo. desempeA+o realizadas en media Se refiere a la evaluaciA®n del programa. *100 GestiA®n- Porcentaje (ANO 2017) 0 Ascendente |0 [0 | O
superior Trimestral
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Tipo-Dimensién- | Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo "po-Di ,' ! N Linea Base Metas _' T2(T3(T4
Frecuencia Medida Indicador
IMCO Calidad 19 PosiciA®n del
PosiciA®n de Colima en el ranking de Describe el numero que ocupa el estado de | https://mba.americaeconomia.com/artic . Tasa estado de Colima en
. . N N L N N N EstratA©gico- . & 0 Ascendente 0|0
competitividad de las entidades federativas Colima en competitividad. ulos/notas/ranking-de-universidades-de- Anual (Absoluto) | competitividad. (ANO
Contribuir al desarrollo integral del Estado de mexico-2018 nua 2018)
Fin Colima mediante el acceso de la poblaciA®n de 18 13 (E de vida - 25)/60) + 1/3
L I3 X - +
a 22 aAtos a una educaciA®n superior de calidad, « Spera,nza € vida . ),. ) L 0.763 Resultados N
con amplia cobertura y pertinencia Andice de Desarrollo Humano del estado de ({Porcentaje de alfabetizaciA’n de Eficacia- ublicados por el 0.00 se refiere al
: Colima SeAtala adultos/200) + (Porcentaje de EstratA©gico- Agdice P PNUD en zste Agdice de Desarrollo | Ascendente ofo
matriculaciA®n bruta/200)) + 1/3 ((log(PIB Anual o Humano
~ indicador. (ANO 2017
per cAipita PPA) - 2)/(log(40,000) - 2)) ( )
(Nuevo ingreso a primer aA+o en escuelas
- - Acblicas de educaciA®n superior en el Eficacia- -
Porcentaje de absorciA®n de escuelas pAgblicas, . 53 P . P! N P 5074 AbsorciA®n en
%3 ) SeAtzala la absorciA®n de las IES. ciclo escolar N / Egresados del nivel EstratA©gico- o 0 Ascendente ofo
en educaciA®n superior. N . N ES. (ANO 2018)
educativo precedente ciclo anterior) * Anual
100
(MatrA-cula total de escuelas pA2blicas,
= en nivel superior / la poblaciA*n Eficacia-
Porcentaje de cobertura de escuelas pA2blicas ~ P ~ /lap . . 19117 Cobertura en
w3 . SeA+ala la cobertura de las IES. demandante segA®n las proyecciones EstratA©gico- o 0 Ascendente ofo
en educaciA®n superior. ficiales del CONAPO. de edad 18 Anual ES. (ANO 2018)
La poblaciA®n de 18 a 22 aA+os en el Estado de oficiales de VAPO, rango de edad 18- nua
- . 53 ) 22 aAt+os) * 100.
Propésito Colima accede a una educaciA®n superior de
calidad, con amplia cobertura y pertinencia. (NA2mero de titulados de licenciatura en Eficacia- 1760 Titulados en
Porcentaje de TitulaciA®n en licenciatura. SeAxala los alumnos titulados en licenciatura | el aA+o N / nA2mero de egresados en el | EstratA©gico- licenciatura (ANO 0 Ascendente ofo
aA+o N-1 licenciatura) * 100 Anual 2018)
(MatrA-cula inscrita en programas 10620 Alumnos que
Porcentaje de la matrA-cula inscrita en educativos de licenciatura evaluables, Eficacia- participan en
programas educativos de nivel licenciatura Describe la matrA-cula en las IES. reconocidos por su calidad / MatrA-cula | EstratA©gico- programas educativos 0 Ascendente ofo
evaluables, reconocidos por su calidad total inscrita en programas educativos Anual evaluables por su
evaluables de licenciatura) * 100. calidad. (ANO 2018)
(NA2mero de alumnos aprobados y
< Porcentaje de aprobaciA®n en EducaciA®n ~ alumnos regularizados al final del ciclo | Eficacia-GestiA*n <
A.- Alumnos de educaciA®n superior atendidos. g P . SeAzala los alumnos aprobados 8 . . Porcentaje (ANO 2017) 0 Ascendente ofo
superior escolar N) / (Existencia de alumnos al Anual
final del ciclo escolar N)* 100
(NA2mero de docentes capacitados en 800 Docentes
competencias docentes y disciplinarias en < capacitados en
B.- Docentes reconocidos, actualizados o Porcentaje de docentes capacitados en Describe los docentes capacitados en p~ - v P Calidad-GestiA3n-| P .
- N o . - el aAto N / NA2mero total de docentes competencias 0 Ascendente 0|0
habilitados. competencias docentes y disciplinarias competencias docentes y disciplinares. . " . = Anual R o
del nivel medio superior del aA+o N) * disciplinares. (ANO
100. 2018)
Componentes — - -
. . . . . (NA2mero de PE de licenciatura
R Porcentaje de programas educativos de nivel Muestra programas educativos de nivel A N N a3
C.- Programas y procesos reconocidos por su . . . " . . evaluables, reconocidos por su calidad / | Calidad-GestiA®n| o
N licenciatura evaluables, reconocidos por su licenciatura evaluables, reconocidos por su . . (ANO 2017) 0 Ascendente 0|0
calidad evaluados. ) ) Total de PE de licenciatura evaluables) * Anual
calidad. calidad.
100.
D.- Actividades de vinculaciA®n con los sectores Porcentaje de egresados que laboran en su Numero de egresados que laboran en un Egresados_que_laboran_en_su_area)/( | Eficacia-GestiA*n <
R . . ) P € 9 R P 8 q . (5¢g —que_ e i y Porcentaje (ANO 2017) 0 Ascendente 0|0
productivo y social, realizados. Airea de competencia. Airea de acuerdo a su estudio SEgresados_Totales)*100 Bimestral
- . Lo Porcentaje de instituciones de educaciA®n Lo (SInstituciones_que_Operan_Planesinstit Eficacia-
E.- DesempeAt+o de funciones de instituciones de . . numero de instituciones operan planes de . . P . &
x3 . . superior que operan Planes Institucionales de L ucionalesdeDesarrolloN)/($Total_de_Insti| EstratA©gico- | Porcentaje (ANO 2017) 0 Ascendente ofo
educaciA®n superior realizada. Instituciones de Desarrollo .
Desarrollo. tuciones)*100 Anual
(NA2mero total de planteles de
~ educaciA®n media superior que recibieron
Porcentaje de planteles de educaciA®n media | Muestra la cantidad de planteles de EMS, que . w3 P N . L
x3 . . . 53 I %3 . informaciA®n de la oferta educativa Eficiencia- <
A SO01.- PromociA®n de la oferta educativa. superior que reciben informaciA®n de la oferta |reciben informaciA®n de la oferta educativa de . N 3 K o (ANO 2017) 0 Ascendente 0|0
. . . . . disponible para el nivel superior / Total | GestiA*n-Anual
educativa disponible para el nivel superior Es. . ) .
de planteles de nivel medio superior del
Airea de influencia) * 100.
(NA2mero de alumnos inscritos a primer Eficacia 4675 Alumnos
& = = = ~ ingreso al nivel superior / Total de = aceptados en en el
A S02.- EvaluaciA®n y selecciA®n de aspirantes. Porcentaje de aceptaciA®n al nivel superior SeAtala la aceptaciA®n al nivel superior g. ) p. / . EstratA©gico- . P . & 0 Ascendente ofo
aspirantes a primer ingreso al nivel Anual Nivel Superior (ANO
superior) * 100 2018)
L xs . . s xs R (MatrA-cula total a la fecha de corte del Eficacia- 12799 Alumnos que
AT L g . Tasa de variaciA®n de la matrA-cula de nivel Muestra la variaciA®n de la matriculaendos | = PRI .
A 03.- InscripciA®n y reinscripciA®n de estudiantes. superior ciclos ciclo escolar N / MatrA-cula total al corte | EstratA©gico- concluyen el ciclo 0 Ascendente ofo
P del ciclo escolar N-1) - 1) *100 Anual escolar (ANO 2018 )




i S - . < Tipo-Dimensién- | Unidad de o Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo P N N Linea Base Metas N T1|T2(T3(T4
Frecuencia Medida Indicador
(NA2mero de estudiantes de nivel 13629 Alumnos
. . R superior licenciatura que se benefician inscritos en
Porcentaje de estudiantes incorporados en ~ . %3 . L . o
L . ~ SeAzala la incorporaciA®n de alumnos en con los servicios, actividades curriculares, L actividades
actividades curriculares, artA-sticas, culturales y L . X3 . . Eficiencia- A
N N o actividades de la estrategia de formaciA®n artA-sticas, culturales y deportivas en el o curriculares, 0 Ascendente | 0| 0| O
deportivas como estrategia de formaciA®n . & X . B GestiA’n-Anual .
integral integral. aAto N/ Total de matrA-cula inscrita de deportivas, culturales
8 nivel superior licenciatura en el aA%o N) * y artA-sticas. (ANO
A 04.- Desarrollo de programas de atenciA®n a 100. 2018)
estudiantes.
(NA2mero de alumnos en riesgo de 1486 Alumnos
exclusiA®n en el nivel superior que beneficiados con
Porcentaje de estudiantes que reciben SeAzala los estudiantes con asesorA-a reciben asesorA-a acadA©mica enel | Calidad-GestiA®n asesorh-a o Ascendente | 01 0] 0
asesorA-a acadA©mica acadA©mica semestre N / NA2mero total alumnos en Anual acadk©mica. (ARO
riesgo de exclusiAn en el nivel nivel 2018 )'
superior en el semestre N) * 100.
(NA2mero de docentes de tiempo
38 Docentes de
completo o su equivalente en horas tiempo completo que
. . X . . - i u
Porcentaje de docentes de tiempo completo o . . adscritos al nivel superior que participan . 3 P . P 9
s . Describe los docentes de tiempo completo . L3 Calidad-GestiA3n-| participan en
su equivalente en horas que participan en L N .~ | enproyectos de investigaciA®n / Total de 0 Ascendente |0 [0 | O
. L ix3 que participan en proyectos de investigaciA®n. . Anual proyectos de
proyectos de investigaciA®n docentes de tiempo completo o su investigaciA®n (ANO
X3 equivalente en horas adscritos al nivel 8
B 01.- RealizaciA®n de proyectos de ior) * 1 2018)
investigaciA®n, aplicaciA®n del conocimiento y de superior) * 100.
desarrollo tecnolA3gico. . R R
(NA2mero de docentes de tiempo 0 Docentes de tiempo
. N completo o su equivalente en horas que completo que
Porcentaje de docentes de tiempo completo o ~ - p. R q d . &3 p : g
s . SeA+ala los docentes que participan en participan en proyectos de desarrollo | Calidad-GestiA®n-| participan en
su equivalente en horas que participan en 3 3 0 Ascendente |0 [0 | O
3 proyectos de desarrollo tecnolA%gico. tecnolA3gico / Total de docentes de Anual proyectos desarrollo
proyectos de desarrollo tecnolA®gico . . X3 &
tiempo completo o su equivalente en tecnolAgico (ANO
horas) * 100. 2018)
(NA2mero de docentes de tiempo 286 Docentes de
. N N . completo o su equivalente en horas, con . - .
Porcentaje de docentes de tiempo completo o | describe los docentes de tiempo completo con P ﬂ Calidad-GestiA®n-| tiempo completo con
) ~ o grado de maestrA-a / Total de profesores ~ 0 Ascendente |0 [0 | O
su equivalente en horas con grado de MaestrA-a grado de maestrA-a . 3 Anual grado de maestrA-a
de tiempo completo o su equivalente en (ANO 2018)
*
B 02.- HabilitaciA®n de docentes. (NA® f;or;s) 1t00ld r
°mero de docentes de tiempo
301 Docentes de
completo o su equivalente en horas, con N - .
Porcentaje de docentes de tiempo completo o . P q Calidad-GestiA3n-| tiempo completo con
. Docentes de tiempo completo con doctorado. | grado de doctorado / Total de profesores 0 Ascendente (0| 0 | O
su equivalente en horas con grado de Doctorado . 5 Anual grado de doctorado
de tiempo completo o su equivalente en o
horas) * 100. (ANO2018)
((NA2mero de eventos de capacitaciA®n o 172 Cursos de
. e R ok actualizaciA®n disciplinar realizados en el . - o
Porcentaje de eventos de capacitaciA®n o Muestra los eventos de capacitaciA®n ~ P Calidad-GestiAn-| capacitaciA®n
s L N - ) aAto N )/ (Total de eventos de N o 0 Ascendente | 0| 0| O
actualizaciA®n disciplinar realizados disciplinar realizados. L xs s Anual realizados (ANO 2018
capacitaciA®n o actualizaciA®n disciplinar )
~ ~ A+ *
B 03.- OrganizaciA®n de eventos de capacitaciA®n programados en el aAto N )) * 100.
de profesores. . "
((NA2mero de eventos de capacitaciA®n o 387 Cursos de
. N actualizaciA®n docente en el aA+o N ) / . 3 %3
Porcentaje de eventos de capacitaciA®n o N L ixs L xs Calidad-GestiA®n-| actualizaciA®n docente
o x3 N describe la actualizaciA®n docente (Total de eventos de capacitaciA®n o . o 0 Ascendente |0 [0 | O
actualizaciA®n docente realizados L x3 Anual realizados (ANO 2018
actualizaciA®*n docente programados en el )
aAto N)) * 100.
(NA2mero de docentes evaluados que 283 Docentes
% - Porcentaje de docentes evaluados que reciben . reciben un reconocimiento por la calidad . % reconocidos por su
B 04.- EvaluaciA®n y reconocimiento al ) . . g Muestra los docentes reconocidos por la ~ P ~ Calidad-GestiA®n- . P
- . un reconocimiento por la calidad de su ) ~ de su desempeAto en el aA+o N/ calidad de 0 Ascendente |0 [0 | O
desempeAt+o docente de calidad. o calidad de su desempeAto. = Anual - o
desempeA+o NA2mero de docentes que fueron desempeAto. (ANO
Actividades evaluados en el aAo N) *100 2018)
(NA2mero de espacios educativos del 46 Espacios educativos
Porcentaje de espacios educativos del nivel nivel superior que recibieron < ue recibieron
C 01.- Mantenimiento y equipamiento de N . p L Muestra los espacios educativos que reciben L P a . . Calidad-GestiA®n-| a o
. R superior que reciben mantenimiento y/o Lo - mantenimiento y/o equipamiento en el mantenimiento o 0 Ascendente | 0| 0 [ O
espacios educativos. - . o equipamiento o mantenimiento. ~ y . Anual o <
equipamiento para garantizar su operatividad aAto N/ Total de espacios educativos equipamiento. (ANO
programados en el aA+o N) * 100. 2018)
(NA2mero de programas educativos que
atendieron mAjs de 50% de las 12 AtenciA®n de
~ Porcentaje de programas educativos que ~ recomendaciones de organismos % recomendaciones de
C 02.- AtenciA®n a las recomendaciones de los ) . P gM, q Muestra la atenciA®n de las recomendaciones . 8 Calidad-GestiA*n-| .
. atendieron mAijs de 50% de las . evaluadores en el ciclo escolar N / Total los organismos 0 Ascendente | 0| 0| O
organismos evaluadores. . . de los organismos evaluadores. . . Anual o
recomendaciones de organismos evaluadores. de programas educativos que recibieron evaluadores. (ANO
recomendaciones de organismos 2018)
evaluadores del ciclo escolar N) * 100.




Tipo-Dimensién- | Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo P N N Linea Base Metas N T1|T2(T3(T4
Frecuencia Medida Indicador
(NA2mero de procesos que atendieron
mAis del 50% de las recomendaciones 34 AtenciA®n de
~ Porcentaje de procesos que atendieron mAijs del Muestra las recomendaciones de los recibidas de los organismos certificadores % recomendaciones de
C 03.- AtenciA®n a las recomendaciones de los X P q. o ! . . .g Calidad-GestiA®n-| K
. . 50% de las recomendaciones recibidas de los organismos certificadores de normas de de normas de calidad/ Total de procesos los organismos Ascendente [ 0| 0| 0
organismos certificadores. . . . . o " Anual . &
organismos certificadores de normas de calidad calidad. que recibieron recomendaciones de los certificadores. (ANO
organismos certificadores de normas de 2018)
calidad) * 100.
(NAemero de estudiantes en movilidad 74 Estudiantes en
< udi
Porcentaje de estudiantes en movilidad nacional . . . nacional de nivel superior con Calidad-GestiA®n- . .
o PO Muestra los estudiantes en movilidad nacional L z A movilidad nacional. Ascendente [0 | 0| O
con reconocimiento de crA©ditos reconocimiento de crA©ditos / Total de Anual (ARO 2018 )
estudiantes de nivel superior) * 100.
(NA2mero de estudiantes en movilidad 33 Alumnos en
53 Porcentaje de estudiantes en movilidad Describe los estudiantes en movilidad internacional de nivel superior con Calidad-GestiA3n movilidad
C 04.- Fortalecer la cooperaciA®n y la . X L o A ) o . . ) o Ascendente (0| 0 | O
. N L % internacional con reconocimiento de crA©ditos internacional reconocimiento de crA©ditos / Total de Anual internacional. (ANO
internacionalizacion de la enseAtanzay la y ) )
. o xa estudiantes de nivel superior) * 100. 2018)
investigaciA®n.
(NA2mero de docentes de tiempo 33 Docentes de
completo que participaron en redes tiempo completo en
Porcentaje de docentes de tiempo completo que . P Rq p p. . &3 P ~p .
- ~ . . Muestra los docentes que participan en redes acadA©micas nacionales o Calidad-GestiA®n-| redes acadA©micas
participan en redes acadA©micas nacionales o - A N . ) R N i N Ascendente | 0| 0| O
. ) acadA©micas nacionales o internacionales internacionales en el ciclo escolar N/ Anual nacionales o
internacionales ) . ) o
Total de los docentes de tiempo internacionales. (ANO
completoen el ciclo escolar N) * 100. 2018)
(NA2mero de organizaciones atendidas
mediante proyectos acadA©micos en el
D 01.- PrestaciA®n de Servicio Social Porcentaje de organizaciones atendidas Muestra las organizaciones atendidas por las aA+o N / Total de organizaciones Calidad-GestiA®n- <
L N ) 8 - R 8 - ) P . / & Porcentaje (ANO 2017) Ascendente | 0| 0| O
Constitucional. mediante proyectos acadA©micos por las IES IES con proyectos acaadA©micos registradas por el INEGI en |a base de Anual
datos de SCIAN para el estado de Colima
en el aA+o N) * 100.
(NA2mero de empresas beneficiadas por
prestadores de préictica profesional, 1225 Empresas
~ ~ Porcentaje de empresas beneficiadas por residencias o estadA-as registradas por el % beneficiadas con
D 02.- RealizaciA®n de residencias, estadA-as o g . p . . P . Muestra las empresas beneficiadas con 8 P Calidad-GestiA3n-| o )
o . prestadores de prAjctica profesional, residencias| P . INEGI en la base de datos de SIEM en el prAictica profesional, Ascendente | 0| 0| O
prAictica profesional. ~ prAictica profesional. % . Anual % . .
o estadA-as. aAto N / Total de empresas registradas estadA-a o residencia.
por el INEGI en la base de datos SIEM en (ANO 2018 )
el aA+o N)* 100.
(NA2mero de estudiantes de superior
participantes en actividades de 50 Programas
D 03.- ParticipaciA®n de estudiantes en programas Porcentaje de estudiantes participantes en Muestra los estudiantes que participan en emprendedurismo e innovaciA®n en el | Calidad-GestiA®n-| educativos evaluados o Ascendente | 0| 0| o
de emprendedurismo e innovaciA3n. actividades de emprendedurismo e innovaciA®n | actividades de emprendedurismo e inovaciA®n| ciclo escolar N / MatrA-cula total inscrita Anual reconocidos por su
en el nivel superior en el ciclo escolar N) * calidad. (ANO 2018)
100.
(NA2mero de planes y/o programas de
< ~ ~ ~ desarrollo o mejora implementados en el 38 Planes o programas
E 01.- PlaneaciA3n y conducciA®n de la polA-tica Porcentaje de planes y/o programas de SeAtzala los planes o programas - ) P Eficiencia- . progl o
. . . L . aA+o N/ Total de planes y/o programas %3 implemetados (ANO 0 Ascendente [0 | 0| O
educativa en el nivel superior. desarrollo o mejora implementados implementados . GestiA’n-Anual
de desarrollo o mejora programados) * 2018)
100.
(NA2mero de programas operativos 83 Programas
Eficiencia- operativos anuales
ieenc . perativ uates 0 Ascendente |0 [0 | O
implementados. (ANO

SeAtala los programas anuales

anuales implementados en el aAtol N /

A2mero total de programas operativos

GestiA*n-Anual

2018)

programados para el aA+o N) * 100

E 02.- EvaluaciA®n de desempeAto.

Porcentaje de programas operativos anuales
implementados

implementados en las IEMS.




Clasificacion Programdtica:
Denominacién del Pp:

Eje de la Politica Publica (PED):
Unidad Presupuestal:

E-PRESTACION DE SERVICIOS PUBLICOS.
75-PROGRAMA DE MOVILIDAD.

7 - VARIOS EJES

170000 - SECRETARIA DE MOVILIDAD.

PRESUPUESTO DE EGRESOS 2019
FICHA TECNICA DE MONITOREO ( FTM )

Tipo-
e . L . . R |po‘ . Unidad de . Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo Dimensién- . Linea Base Metas . T1 T2 T3 T4
N Medida Indicador
Frecuencia
Es el incremento
. N . N - rogramado de los
Porcentaje de usuarios de transporte Es el porcentaje de usuarios de . . " Eficacia- . o P g
L N L (Usuarios de transporte publico/Poblacién L . 140,000 usuarios (Afio usuarios de transporte
. publico en las zonas metropolitanas de transporte publico en las zonas y " Estratégico- | Porcentaje L Ascendente 100% | 100% | 100%
La poblacién de las zonas N ) N de las zonas metropolitanas de Colima)*100 2015) publico de las zonas
Ji de Coli Colima. metropolitanas del estado de Colima. Sexenal )
Propésito metropolitanas de Colima cuenta con metropolitanas del estado
un crecimiento urbano ordenado y de colima
eficiente. Es la reduccién de la tasa
Nimero de muertes por incidentes Muertes por incidentes viales/Poblacién |Eficacia-Gestion| Tasa 17.4 por cada 100 mil de mortalidad por
Tasa de mortalidad por incidentes viales. N p. B ( P / . . P N o N p Descendente 100% | 100% | 100%
viales por cada 100 mil habitantes. total)*100000. Bienal (absoluto) habitantes. (Afio 2017) incidentes viales
programada
Serefiereala
Es el porcentaje de programas de Programas de seguridad vial implementacién del 100
C.- Programas de seguridad vial Porcentaje de programas implementados P A ,J . progl . (Prog 8 . Eficacia-Gestion| .| 4 programas de seguridad P .
. seguridad vial implementados implementados/Programas de seguridad Porcentaje | N por ciento de los Ascendente 20% 60% 80%
implementados. respecto a los programados. . Anual vial. (Afio 2017) .
respecto a los programados. vial programados)*100. programas de seguridad
vial implementados
Se refiere a la elaboracién
. (Numero de proyectos de movilidad urbana . .
Es el porcentaje de proyectos de . 4 proyectos de movilidad | del 100 por ciento de los
. . L para las zonas metropolitanas . L, -
Componentes [D.- Proyectos de movilidad urbana para Porcentaje de proyectos elaborados movilidad urbana para las zonas . Eficacia-Gestion| . urbana para las zonas proyectos de movilidad
) N elaborados/Numero de proyectos de Porcentaje N Ascendente 33.30% | 100% | 100%
las zonas metropolitana elaborados. respecto a los programados. metropolitanas elaborados respecto a movilidad urbana para las zonas Anual metropolitanas elaborados.| urbana para las zonas
los programados. ) P (Afo0 2017) metropolitanas
metropolitanas programados)*100
programados
Se refiere a la construccién
" Porcentaje de obras para la movilidad Es el porcentaje de obras para la (Obras para la movilidad urbana - L 1 obras para la movilidad )
F.- Obras para la movilidad urbana . . . . - Eficacia-Gestion| . ) o del 100 por ciento de las
. urbana construidas respecto a las movilidad urbana construidas respecto| construidas/Obras para la movilidad urbana Porcentaje | urbana construidas. (Afio . Ascendente 0% |33.30% | 33.30%
construidas. Anual obras para la movilidad
programadas. alas programadas. programadas)*100. 2017)
urbana programadas
(Ndmero de personas operadoras de
. vehiculos de transporte publico que 4,519 personas operadoras | Se refiere a la capacitacion
Es el porcentaje de personas L o B N
. . . . recibieron capacitacion en el refrendo de L . de vehiculos de transporte | del 100 por ciento de las
C 01.- Capacitacién de operadores de Porcentaje de operadores capacitados |operadoras de vehiculos de transporte N | Eficacia-Gestion/ . -
. L L ) gafete del afio en curso/Numero de Porcentaje | publico que refrendaron personas operadoras de Ascendente 0% | 10.90%| 73.50%
unidades de transporte publico. respecto a los programados. publico capacitadas respecto a las . Anual o |
rogramadas personas operadoras de vehiculos de gafete de servicio publico. | vehiculos de transporte
P ) transporte publico capacitadas el afio (Afio 2017) publico programadas
anterior)*100
N . . . Se refiere a la ejecucion
. . (Operativos de alcoholimetria en los que 36 operativos de ) 4
Es el porcentaje de operativos de - . . " B del 100 por ciento de los
e s . . . . I . L participa la Secretaria de Movilidad — L, alcoholimetria en los que N
C 02.- Verificacidn del nivel de Porcentaje de operativos realizados alcoholimetria en los que participa la . . . B Eficacia-Gestion| . L B operativos de
. B . ) realizados/ Operativos de alcoholimetria en Porcentaje | participa la Secretaria de . N Ascendente 2.80% | 22.20%| 22.20%
alcoholimetro. respecto a los programados. Secretaria de Movilidad realizados - . . Anual . ) .. | alcoholimetria en los que
los que participa la Secretaria de Movilidad Movilidad realizados. (Afio L B
respecto a los programados. . participa la Secretaria de
programados)*100. 2017) i~
Movilidad
(Numero de auditorias en intersecciones L Se refiere a la realizacion
. AP P . 4 auditorias viales a )
Es el porcentaje de auditorias viales en| con un alto indice de hechos de transitoy o . . del 100 por ciento de las
N . P P " intersecciones con un alto o, B
. o, . intersecciones con un alto indice de | muertes por hechos de trénsito realizadas/ | . . L, L auditorias viales en
N NPT Porcentaje de auditorias realizadas o . . . Eficacia-Gestion| . indice de hechos de . X
C 03.- Realizacién de auditorias viales. hechos de transito y/o muertes por | Numero de auditorias a intersecciones con Porcentaje . intersecciones con un alto |  Ascendente 0% 60% 60%
respecto a las programadas. L. N L. L. Anual transito y/o muertes por L
hechos de transito realizadas respecto| un alto indice de hechos de transitoy o hechos de trénsito indice de hechos de
P i P
a las programadas. muertes por hechos de transito . o trénsito y o muertes por
realizadas. (Afio 2017) .
programadas) *100 hechos de transito
Se refiere a la realizacion
Es el porcentaje de movimientos . . 60,031 movimientos .
R o . . . . . . (Movimientos vehiculares N . N . del 100 por ciento de los
C 04.- Realizacién de movimientos Porcentaje de movimientos vehiculares vehiculares (altas y bajas) realizados . . . Eficacia-Gestion| .| vehiculares (altas y bajas) o N
. R . . realizados/Movimientos vehiculares Porcentaje N B movimientos vehiculares Ascendente 27.20% | 52.50% | 70.10%
vehiculares. realizados respecto a los programados. | en la Secretaria de Movilidad respecto Anual realizados en la Secretaria .
programados)*100. - o (altas y bajas)
a los programados de Movilidad. (Afio 2017)
programados
Es el porcentaje de licencias de 51,806 licencias de ) .
Porcentaje de licencias de conducir conducir por primera vez y de (Licencias de conducir emitidas/Licencias de | Eficacia-Gestion: conducir por primera ve: Se refiere a |a emisién del
- - . icenci uci uci i vez icenci uci iti icenci icacia-Gestion| . uci i vez .
C 05.- Emision de licencias de conducir. d L L. P p v N Porcentaje P p . v 100 por ciento de las Ascendente 17.40% | 40.70% | 68.70%
emitidas. renovacién emitidas respecto a las conducir programadas)*100. Anual de renovacién emitidas. . .
N licencias programadas
programadas. (Afio 2017)
Se refiere a la entrega del
o . . o Es el porcentajes de gafetes de (Gafetes de servicio publico emitidos/ - L 897 gafetes de servicio X 8
C 06.- Emision de gafetes de servicio | Porcentaje de gafetes de servicio publico o L Eficacia-Gestion| . - o 100 por ciento de los
servicio publico entregados respecto a| Gafetes de servicio publico programados Porcentaje | publico entregados. (Afio Ascendente 0% | 41.90% | 73.70%

publico.

entregados.

los programados.

para emitir)*100.

Anual

2017)

gafetes de servicio publico
programados




Tipo-

Actividades

Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo Dimensién- N Linea Base Metas N T1 T2 T3 T4
N Medida Indicador
" I, . . N = Es el porcentaje de concesiones de (Concesiones de servicio publico — . 371 concesiones de servicio| Se refiere al dictamen del
C 07.- Dictaminacion de concesiones de|  Porcentaje de concesiones de servicio . . . " . . . Eficacia-Gestion| . - N R o N
B Lo h ) servicio publico dictaminadas respecto dictaminadas/Concesiones de servicio Porcentaje | piblico dictaminadas. (Afio 100 por ciento de las Ascendente 0% |18.70% | 30.90%
Servicio Publico. publico dictaminadas. - . ik Anual N
a las programadas. publico programadas para dictaminar)*100. 2017) concesiones programadas
. 0 Curc (Clave Unica del Se refiere a la asignacién
. Es el porcentaje de CURC (Clave Unica
C 08.- Asignacion de Clave Unica del . . P N ) ( K R Eficacia-Gestion| . Registro de Concesiones) | de CURC al 100 por ciento
. . Porcentaje de CURC registradas. del Registro de Concesiones) (CURC asignadas/CURC programadas)*100. Porcentaje B ) ) Constante 0% |57.30% | 85.70%
Registro de Concesiones (CURC). N N Anual asignadas a concesiones. de las concesiones
asignadas a concesiones. -
(Afo0 2017) programadas
Es el porcentaje de cumplimiento de Se refiere al cumplimiento
PN . P . . P (Ndmero de lineas de accién del Plan Estatal , L, ) p
C 09.- Gestion institucional e las Lineas de Accion del Plan Estatal de de Desarrollo cumplidas/Ntmero de lineas |Eficacia-Gestion 3 lineas de accion del Plan | del 100 por ciento de las
implementacion de la politica de Porcentaje de programas desarrollados. Desarrollo 2016-2021 que le de accién del Pla‘; Estatal de Desarrollo Anual Porcentaje Estatal de Desarrollo lineas de accion del plan Ascendente 50% 50% 100%
movilidad. corresponden a la Secretaria de . . - . cumplidas. (Afio 2017) |estatal de desarrollo 2016-
. asignadas a la secretaria de movilidad)*100
Movilidad. 2021 programadas
. - - - - Se refiere a la elaboracién
L. . . Porcentaje de proyectos de movilidad (Proyectos de movilidad para ciclistas . L, 3 proyectos de movilidad .
D 01.- Elaboracién de proyectos de Porcentaje de proyectos realizados L i Eficacia-Gestion| . L del 100 por ciento de los
. - para ciclistas elaborados respecto a los| elaborados/Proyectos de movilidad para Porcentaje | para ciclistas elaborados. . Ascendente 0% 100% | 100%
movilidad para ciclistas. respecto a los programados. . Anual N proyectos de movilidad
programados. ciclistas programados)*100. (Afio 2017) .
para ciclistas programados
100.00 se refiere a la
(Proyectos del sistema de transporte . realizacion del 100 por
L. . . . . . . 1 proyectos del sistema de | .
D 02.- Elaboracion del proyecto del Porcentaje de proyectos del sistema de Porcentaje de proyectos del Sistema publico de las zonas metropolitanas Eficacia-Gestion transporte publico de las ciento de los proyectos del
Sistema de Transporte Publico de las | transporte publico elaborados respecto a de Transporte Publico realizados elaborados/Proyectos del sistema de Anual Porcentaje onZs mefro olitanas sistema de transporte Ascendente 50% 100% | 100%
u 2 i
Zonas Metropolitanas. los programados. respecto a los programados. transporte publico de las zonas pN publico de las zonas
. elaborados. (afio 2017) y
metropolitanas programados)*100 metropolitanas
programados.
100.00 se refiere a la
. Porcentaje de obras de movilidad para | Es el porcentaje de obras de movilidad (Kildmetros de infraestructura ciclista L . 5.5 kilémetros de construccion del 100 por
F 04.- Construccion de obras de - . o . . - . Eficacia-Gestion| . . o :
movilidad para ciclistas. ciclistas construidas respecto a las para ciclistas construidas respectoa | construidos/Kilémetros de infraestructura Anual Porcentaje infraestructura ciclista ciento de la Ascendente 0% 0% 0%
P ' programadas. las programadas. ciclista programados para construir)*100. construidos. (afio 2017) infraestructura ciclista
programada
100.00 se refiere a la
Obras de infraestructura y equipamiento construccién del 100 por
. . Porcentaje de obras de infraestructura ( Y ,q . P 0 obras de infraestructura y R p
. . Porcentaje de obras de infraestructura y . . para el transporte publico L . N . ciento de las obras de
F 06.- Construccion de infraestructura y - - y equipamiento para transporte . . Eficacia-Gestion| . equipamiento para .
equipamiento para transporte publico construidas/Obras de infraestructura y Porcentaje infraestructuray Ascendente 0% 50% 100%

equipamiento para transporte publico.

construidas respecto a las programadas.

publico construidas respecto a la
programadas.

equipamiento para el transporte publico
programadas)*100

Anual

transporte publico
construidas. (afio 2017)

equipamiento para
transporte publico
programadas.




Clasificacion Programdtica:
Denominacién del Pp:

Eje de la Politica Publica (PED):
Unidad Presupuestal:

E-PRESTACION DE SERVICIOS PUBLICOS.

PRESUPUESTO DE EGRESOS 2019
FICHA TECNICA DE MONITOREO ( FTM )

77-CONSOLIDACION DE LA GOBERNABILIDAD DEMOCRATICA DEL ESTADO DE COLIMA.

3 - COLIMA SEGURO
- SECRETARIA GENERAL DE GOBIERNO.

Tipo-
Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo Dimensién- N Linea Base Metas N T1 T2 T3 |T4
N Medida Indicador
Frecuencia
0.76 Se refiere al
Contribuir a mejorar la calidad de vida de los . Eficacia- < P
. B J. . . Indice de desarrollo humano del Estado de | Se refiere al calculo del indice de desarrollo humano por . - Tasa 0.783 IDH (ANO | valor del indice de
Fin habitantes de Colima mediante un alto nivel de N Indice Desarrollo Humano Estratégico- Constante 0 0 0
- Colima parte del PNUD (Absoluto) 2017) Desarrollo Humano
gobernabilidad. Anual .
del afio 2017
Este subindice evalUa la capacidad de los gobiernos para — .
" . .. . - . . o . ) . . - . Eficacia- 44.00 Se refiere al
L. En el Estado de Colima cuenta con un alto nivel | Subindice gobierno eficiente y eficaz del Indice elevar la competitividad y calidad de vida en las Subindice gobierno eficiente y eficaz del L. Tasa LUGAR 11 INCO
Propoésito - e ) ) L L ) P e Estratégico- o valor esperado del | Constante 0 0 0
de gobernabilidad. de Competitividad Estatal. ciudades a través de politicas publicas eficaces y Indice de Competitividad Estatal. Anual (Absoluto) | (ANO 2018) subindice
responsables que fomenten el desarrollo econémico
Porcentaje de conflictos de impacto estatal . . . . " L N
. . . e . L. Porcentaje de conflictos de impacto estatal identificados| REPORTE DE ACTIVIDADES DE IMPACTO Eficacia- . 0.00 Se refiere a la
A.- Gobernabilidad del Estado de Colima identificados en los que hay interlocucién o R L, L L. . 20 acciones . .
) S, B en los que hay interlocucién o mediacién por parte de la| ESTATAL O REGIONAL/ ACTIVIDADES DE Gestion- Porcentaje o cantidad de conflictos| Constante 0 0 0
consolidada. mediacion por parte de la Secretaria General de B ) (ANO 2017)
N Secretaria General de Gobierno (SGG) respecto del total. IMPACTO ESTATAL ATENDIDAS Anual aresolver
Gobierno (SGG) respecto del total.
Se refiere a los servicios que presta la direccién general -
- i . . . que p . L 8 - 100.00 Cuplimiento al
B.- Servicios y tramites de las Direcciones . . de gobierno tales como: apostille, legalizaciones, . . . . Eficacia- 100% SERVICIOS .
N L Porcentaje de servicios otorgados por la o e L Numero de servicios atendidos / Nimero L . 100% de los servicios | Ascendent
General de Gobierno y de Asuntos Juridicos . L. . publicaciones, certificaciones, autorizacién de . L M Gestion- Porcentaje | ATENDIDOS 0 0 0
direccion general de gobierno. ) . de servicios solicitados * 100 o que presta la e
otorgados. protocolos, registro de testamentos, registro de Semestral (ANO 2017) . L
Direccién General
poderes, entre otros.
Eficacia 100% Atencién 100.00 Porcentaje del
icacia- .
N N Porcentaje de los actos civiles realizados en Se refiere a los actos del estado civil que se realizana | (NUmero de actos replicados/totalidad de L. . |de 120 mil Actos N J
C.- Actos registrales realizados. L - N o Gestion- Porcentaje L & 100 por ciento en los | Constante 317 58.2 90
todo el estado respecto a los solicitados. solicitud de los ciudadanos actos civiles)*100 Civiles (ANO .
Anual actos registrales
2017)
4 Reuniones .
— ) 100.00 Porcentaje de
. o - . . B . . Eficacia- realizadas con .
D.- Reuniones con Organizaciones Religiosas Porcentaje de reuniones con organizaciones (Numero de Reuniones Atendidas / ., ) L reuniones con
. L . . Gestion- Porcentaje | organizaciones N Constante 0 50 75
atendidas. religiosas respecto a las planeadas. Numero de Reuniones Programadas) . & organizaciones
Anual religiosas (ANO L
religiosas
2017)
Se refiere a los distintos servicios que se ofrecen a los Eficacia 1314 Migrantes
i isti vicios qu icacia-
. N " . . . . . N " . g N (Total de migrantes asistidos / Total de L, N colimenses 100.00 Porcentaje de | Ascendent
E.- Servicios a migrantes colimenses realizados. | Porcentaje de migrantes colimenses atendidos migrantes colimenses repatriados o radicados en el ) . L Gestion- Porcentaje . o . . 0 0 5.7
N migrantes que solicitan servicios )*100 atendidos (ANO | atencién a migrantes e
extranjero Anual
2017)
Componentes 100% Se
Se refiere a las acciones de planificacion familiar realizaron en
) P . e . L 2017 el 100% de| 100.00 Se refiere a
. PR, L. . . T realizadas con respecto a las que se programan en los ( Acciones de Planificacién Realizadas / Eficacia- . .
F.- Acciones de sensibilizacién a la poblacion Porcentaje de acciones de de planifiacion " ) L . . e L . acciones de porcentaje de Ascendent
. N diversos grupos, consejos técnicos y convocatorias a las | Acciones de Planificacién Programadas ) * | Estratégico- | Porcentaje o, ) 0 16.7 0
realizadas. realizadas N L, . prevenciony reuniones de e
que pertenece el Consejo Estatal de Poblacién Colima 100 Semestral . P
convocatorias planificacion
(COESPO)
planeadas.
(ANO 2017)
Este indicador refleja el porcentaje de los municipios - X
” N - . i . . L A . Eficacia- 10 MUNICIPIOS [ 10.00 Se refiere al
G.- Promocion a gobiernos municipales Porcentaje de municipios atendidos en el que fueron atendidos en la promociénpon del Desarrollo| (Numero de municipios atendidos/Total . Tasa .
K L . X L Gestion- DEL ESTADO nimero de los Constante 100 100 60
realizados. Estado Municipal, Proyectos Municipales y los Sistemas de de municipios en el Estado)*100 . (Absoluto) o L )
L Trimestral (ANO 2017) [ municipios atendidos
Intermunicipalidad.
242 Personas
. 100.00 Atencién al
. - . N - N Se refiere a la cantidad de personas victimas del delito (NUMERO DE PERSONAS Eficacia- victimas del N
H.- Atenciones a victimas del delito y de Porcentaje de las personas victimas del delito o R L, . . . 100 por ciento de
) . ) . N asesoradas o atendidas, respecto al total de personas ATENDIDAS/SOLICITANTES DEL Gestion- Porcentaje |delito atendidas L Constante 0 45.4 | 86.6
violaciones a derechos humanos brindada. de violaciones a derechos humanos asesoradas N . solicitantes del
que requieren este servicio SERVICIO)*100 Anual o asesoradas servicio
(ANO 2017)
5 Mecanismos
de 100.00 Grado del
. . Porcentaje de mecanismos fortalecidos para el Se refiere a los mecanismos fortalecidos para el Ndmero de mecanismos fortalecidos para Calidad- . .
|.- Sistema de Justicia Penal en el Estado . L, N L L, L N i N L, .| fortalecimiento | Cumplimiento de lo
. seguimiento y evaluacion para la consolidacion seguimiento y evaluacién para la consolidacién del la consolidacién/Numero de mecanismos Gestion- Porcentaje ) . Constante 14.3 0 82.1
fortalecido. . s eri . Hetict N * R del Sistema de | Realizado respecto a
del sistema de justicia penal. sistema de justicia penal. fortalecidos programados*100 Trimestral

Justicia Penal
(ANO 2017)

lo Programado,




Tipo-
Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo Dimensién- ! N Linea Base Metas ,I T1 T2 T3 |T4
N Medida Indicador
Frecuencia
20 Actos
total de actos juridicos que se presentan Eficacia- juridicos en
A SO1.- Registro de actividades y actos legales en| Porcentaje de actos legales registrados en la Actos juridicos que se presentan en las que tenga ( J, . a P / L, . ) 0.00 Actos en
. . . . . . total de actos juridicos en los que tenga Gestion- Porcentaje defensa del .. . | Constante 0 0 0
la Defensa del Territorio. defensa del territorio respecto del total. ingerencia la Secretaria General de Gobierno . . - ~ _ |Defensa del Territorio
ingerencia la sgg) Anual territorio (ANO
2017)
Porcentaje de reuniones de trabajo con los Documentos escritos que registran los temas tratados y . 0.00 Se refiere a las
. o . . L . . Eficacia- 10 actas con . X
poderes los partidos politicos, actores sociales, | los acuerdos adoptados en una determinada reunién de Numero de actas con validez de lo L. Tasa " o reuniones de trabajo
. . . . - . . Gestion- validez (ANO Constante 0 0 0
sindicatos y ciudadanos organizados respecto a | trabajo con la finalidad de certificar lo acontecido y dar acordado (Absoluto) programadas con los
A e . Anual 2017)
A S02.- Contribucién con la consolidacién de la los planeados. validez a lo acordado. poderes
politica interna a través de la comunicacion entri 0.005e reh
los Poderes, los Partidos Politicos, Actores . . T e're. lerea
. . . s . Documentos escritos que registran los temas tratados y - actos juridicos que
Sociales y los ciudadanos. Porcentaje de dictdmenes de actos juridicos . L. . s " Eficacia- & .
i L, los acuerdos adoptados en una determinada reunion de [ Ndmero de dictdmenescon validez de lo L, Tasa 10 actos (ANO requieren la
que requiera la participacion de la SGG . - . . Gestion- I, Constante 0 0 0
trabajo con la finalidad de certificar lo acontecido y dar acordado (Absoluto) 2017) participacién de la
respecto a los planeados. ) Anual ’
validez a lo acordado. Secretaria General de
Gobierno
. N, . . . . N 14029 100.00 Se refiere ala
B 501.- Elaboracién de legalizaciones y/o Porcentaje de legalizacion y/o apostille de Se Legaliza y/o apostilla la autenticidad de un LEGALIZACIONES APOSTILLES REALIZADAS Eficacia- Legalizacion y/o legalizacién o Ascendent
: . & K documentos realizadas en la Direccién General | documento oficial mediante la validacion de la firma y / LEGALIZACIONES APOSTILLES Gestion- Porcentaje 8 . Y .g . 22.3 39.3 | 91.3
apostille de documentos. N . . A . Apostille (ANO |apostille que solicitan e
de Gobierno respecto a las solicitadas. sello de la autoridad que lo expide dentro del estado. SOLICITADAS *100 Trimestral .
2017) los usuarios
3200 Consultay| 100.00 Se refiere al
B S02.- Expedicion de copias certificadas y Porcentaje de las consultas en linea y . . . Numero de consultas y expediciones Eficacia- Expedicion ndmero de consultas
. . o . L . . .. .. |Serefiere ala Consultay las solicitudes de expedicion de ) | L. . I L L Ascendent
consulta de informacion del Periddico Oficial ?EL | expedicion de copias certificadas del periddico . . L - atendidas / Nimero de consultas y Gestion- Porcentaje |Periddico Oficial| y expediciones de 343 [198.1]296.5
. o copias certificadas del periddico oficial o . . . N . e
ESTADO DE COLIMA?. oficial respecto a las solicitadas. expediciones solicitadas Trimestral certificado copias certificadas
(ANO 2017) | del periédico oficial
195 Las
. A - - solicitudes de | 100.00 Se refiere al
I, I o m Porcentaje de publicaciones en el Periddico | L . Eficacia- o .
B S03.- Publicacién en el Periédico Oficial \"EL . . L . . Numero de publicaciones realizadas / L, . publicacion en porcentaje de las
B Oficial ?EL ESTADO DE COLIMA? respecto a las Las solicitudes de publicacién en el periddico oficial . L L * Gestion- Porcentaje o L Constante 19.9 44 | 65.6
ESTADO DE COLIMA\". . Numero de publicaciones solicitadas *100 . el periddico publicaciones del
solicitadas Trimestral L o . -
oficial (ANO periddico oficial
2017)
100.00 Certezay
R Seguridad Juridica
. . Total de Poderes y testamentos - 4200 Registro Lo
N . Porcentaje en la cantidad de poderes y . o . Eficacia- para la Inscripcién de
B S04.- Inscripcion de Registro de Poderes y . . - registrados en el afio / Total de solicitudes L. . de Poderes y .
testamentos registrados respecto a las El Registro de solicitudes de Poderes y Testamentos ) Gestion- Porcentaje los Avisos de Constante 34.8 69.9 | 97.5
Testamentos. o de registro de Poderes y Testamentos en R Testamentos
solicitadas. N Trimestral o Testamentos y
el afio *100 (ANO 2017) .
Poderes Notariales
del Estado de Colima
Porcentaje en el nimero de actas expedidas numero de actas expedidas/Numero de Eficacia- 85000 Actas |100.00 Cumplimiento
C S01.- Actividades de Apoyo al Registro Civil. ) . P Expedicién de actas de registro civil p ) Gestion- Porcentaje | expedidas (ANO| del 100 por ciento de | Constante 33.2 60.8 | 94
estado respecto a los solicitadas. actas solicitadas .
Anual 2017) expedicion de actas
45 Atenciones a
Eficacia Iasl 100.00 Atencién a las
D SO1.- Atencion Personalizada a Organizaciones | Porcentaje de atencion a las organizaciones Se refiere a las gestiones realizadas con las (Ndmero de Atenciones Personales / L, . L peticiones de la
- - o L . . - Gestion- Porcentaje | organizaciones - Constante 0 40.7 | 76.7
Religiosas. religiosas respecto a las planeadas. organizaciones religiosas Numero de Organizaciones Solicitantes) . - o organizaciones
Trimestral religiosas (ANO L
religiosas
2017)
Eficacia 1 Campafia de 1.00 Se refiere al
D S02.- Implementacion de Campaiia de Numero de campaiias de tolerancia religiosa Se refiere a las campafias realizadas en el estado en Numero de Campafias Programadas / Gestion Tasa tolerancia cumplimiento de las Constante 0 0 0
Tolerancia Religiosa. realizadas favor de las organizaciones religiosas Numero de Campaiias Realizadas Trimestral (Absoluto) | religiosa (ANO campafas
2017) programadas
21 Numero de
Servicios que
Eficacia- resta la 100.00 Se refiere ala
E SO1.- Prestacion de Servicios a los Migrantes Porcentaje de servicios prestados en la Se refiere a los servicios que presta la Direccion de (Numero de servicios atendidos/Total de L, . .p L, L, Ascendent
) ) M N ) ) N R L Gestion- Porcentaje Direccidon de atencion de los 1.9 69.9 | 79.4
Colimenses. Direccion de Migrantes Colimenses Migrantes Colimenses y fueron atendidos. servicios propuestos)*100 . L - e
Anual Migrantes servicios solicitados
Colimenses
(ANO 2017)




Tipo-
Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo Dimensién- N Linea Base Metas N T1 T2 T3 |T4
N Medida Indicador
Frecuencia
100% Se emitié
el 100% de las
constancias de
asistencia a
X . : N N laticas de R
Se refiere al porcentaje de constancias de asistencia a Eficiencia :rientacién 100.00 Porcentaje de
F SO1.- Imparticion de Platicas de Orientacion Porcentaje constancias de asistencia a platicas | platicas de orientacién matrimonial que se emiten con (Constancias emitidas / Constancias L . . i constancias Ascendent
X . X " A . - . - - . Estratégico- | Porcentaje | matrimonial 53.8 | 66.2 | 88,5
Matrimonial. de orientacién matrimonial emitidas respecto a las solicitan las parejas proximas a contraer Solicitadas ) * 100 L entregadas respecto e
. . Semestral solicitadas por -
matrimonio ) a las solicitadas
las parejas
proximas a
contraer
matrimonio
(ANO 2017 )
15 100.00 Se refiere al
. . . . . - o . . . Eficacia- - orcentaje de cursos
G SO1.- Implementacién del Sistema Estatal de Porcentaje de cursos impartidos a las Este indicador reflejard el porcentaje de los cursos que | (SNumero de cursos impartidos/$Total de L. .| Capacitaciones P . J Ascendent
T L . L . . N o Gestion- Porcentaje impartidos a las 133.3 | 33.3 | 66.7
Capacitaciéon Municipal (SIECAM). autoridades municipales. se impartieron en el afio a los Municipios del Estado. cursos programados en el Estado)*100 Anual programadas autoridades e
u o utori
(ANO 2017) L
municipales
100.00 Se refiere al
Se refiere al porcentaje de los proyectos rogramas Numero de proyectos y/o programas Eficacia- 3 PROYECTO orcentaje de
G S02.- Promocién de proyectos y/o programas Porcentaje de proyectos y/o programas P ) P V . ¥/ prog ( proy y/o prog L, . P " Ascendent
L - . que promueven el Desarrollo Municipal en el Estado a /Total de proyectos y/o programas Gestion- Porcentaje | Y/PROGRAMAS proyectos 1,250.00( 50 50
municipales en el Estado. municipales realizados. . . . & - e
nivel Loca, Regional y Nacional. propuestos)*100 Anual (ANO 2017) municipales
realizados
1Serefiereal | 100.00 Se refiere al
o . . Se refiere al porcentaje que refleja a los municipios que L Eficacia- numero de Porcentaje de
G S03.- Promocién de Agenda para el Desarrollo | Porcentaje de municipios inscritos a Agenda . ‘p. Jeq 4 pios q (Numero de municipios inscritos/Total de . . - S ) . Ascendent
L - se inscribieron en el Programa Agenda para el L Gestion- Porcentaje municipios municipios inscritos a 1,250.00| 200 | 200
Municipal (ADM). para el Desarrollo Municipal. L municipios en el Estado)*100 R B o N L, e
Desarrollo Municipal. Anual inscritos. (ANO Guia de Gestion
2017) Municipal
100.00 Porcentaje de
. ” . . . . " - . . . - acciones en la
G S04.- Vinculacion de los tres érdenes de Porcentaje de acciones en la vinculacién con los| Este indicador refleja el porcentaje de las acciones que . ) Eficacia- " Lo . Lo
N . N A L A N N A R L (Numero de acciones vinculadas/Total de L, . 1 Vinculacién vinculacion con los | Ascendent
Gobierno, asi como las instancias publicas del tres drdenes de Gobierno y las instancias se llevan a cabo para vincular a los Municipios del ) . Gestion- Porcentaje o , 0 0 0
- Lo . . . . acciones propuestas)*100 . (ANO 2017) tres 6rdenes de e
Estado. publicas. Estado y a la Federacion asi como instancias educativas. Trimestral N
Gobiernoy las
instancias publicas
0 Se refiere a
que 0 personas
en calidad de
victima se les
brindan las
. - . N - . medidas de
. Lo . Numero de personas victimas del delito y de Se refiere a las Personas victimas del delito y de P .
H SO1.- Administracién y conduccién del Fondo ) . . . . Total de victimas de delito y de - ayuda, .
. . ) . violaciones a derechos humanos que se les violaciones a derechos humanos que se les brindan las . . Eficacia- . . 100.00 Porcentaje de
Estatal para la atencion, proteccidn, asistencia y N N N i N N N L L, violaciones a derechos humanos que se L, . asistenciay . .
s - N brindan las medidas de ayuda asistencia y medidas de ayuda, asistencia y atencion, reparacién . . Gestion- Porcentaje L. atencion a victimas | Constante 0 0 0
reparacion integral a las victimas; medidas de L. o . . L . les aplicé atenciones y apoyos con cargo al . atencion,
3 . ., atencion, reparacion integral y aplicacion de | integral y aplicacién de atenciones y apoyo con cargo al - L Trimestral L, que acceden al fondo
ayuda, asistencia y atencion. N Fondo/solicitantes del servicio reparacion
atenciones y apoyo con cargo al fondo. fondo .
integral y
aplicacién de
atenciones y
apoyo con cargo
al fondo. (ANO
2017)
161 Se refiere a
100.00 Porcentaje de
las 161 .
ersonas en personas victimas del
Actividades L, L, . . L, . personas victimas del delito o de . P . delito o de
H S02.- Atencioén a victimas del delito y de Numero de las personas victimas del delito y de . " . . . Eficacia- calidad de . .
. . . N Se refiere a las personas con calidad de victima que son violaciones a derechos humanos L. . . violaciones a
violaciones a Derechos Humanos en forma de | violaciones a derechos humanos asesoradas de L . - Gestion- Porcentaje victima que Constante 33.2 33.2 | 67.9
L N asesoradas juridicamente de forma integral asesoradas juridicamente de forma . . derechos humanos
asesoria juridica integral. forma integral. . Trimestral recibieron una
integral L, asesoradas
atencion PR
R o juridicamente de
integral (ANO forma integral
2017) ¢
114 Se refiere a | 100.00 Porcentaje de
las 114 personas victimas de
. - . ersonas con delitoy de
H S03.- Ingreso y registro de personas con la | L . Total de personas victimas de delito y de - P " . . Y
. . . . N Numero de las personas victimas del delito o de N N - . N Eficacia- calidad de violaciones a
calidad de victimas del delito o de violacionesa | . N . Se refiere a las personas con calidad de victimas que se violaciones a derechos humanos L . L
. violaciones a derechos humanos registradas en . . . . . Gestion- Porcentaje victima que derechos humanos | Constante 33.2 55 89.7
derechos humanos en el Registro Estatal de ) . ingresan al Registro Estatal de Victimas (REEAVI) registradas en el Registro Estatal de . .
. el Registro Estatal de Victimas. . . L Trimestral fueron registradas en el
Victimas. Victimas/solicitantes del servicio R >
ingresadas al Registro Estatal de
REEAVI (ANO | Victimas/solicitantes
2017) del servicio




Tipo-

Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo Dimensién- ! N Linea Base Metas ,I T1 T2 T3 |T4
N Medida Indicador
Frecuencia
0% Se refiere al | 100.00 Se refiere a
porcentaje de |los informes rendidos
, . . informes por el Director
A, . . . " " . . " Numero de informes rendidos por el . o
H S04.- Coordinacién de acciones de apoyoa | Porcentaje de informes rendidos por el director | Se refiere a los Informes rendido por el director general Director General de la Comisién Ejecutiva Eficacia- emitidos por el General de la
victimas del delito y de violaciones a Derechos general de la Comision Ejecutiva Estatal de de la Comision Ejecutiva Estatal de Atencién a Victimas Estatal de Atencidn a Victimas/Rei ecto a Gestion- Porcentaje | Director Gral de| Comision Ejecutiva | Constante 0 0 0
Humanos. Atencidn a Victimas respecto a los planeados. respecto a los planeados. . P Trimestral la CEEAVI Estatal de Atencion a
los informes programados .
respectoalos | Victimas/Respecto a
programados. los informes
(ANO 2017 ) programados
Se refiere a los
::;ZSZI::;Z 100.00 Se refiere al
. - - . 100% de los nifias,
. - - (Numero de nifios, nifias y adolescentes L atendidosenla | .
. . . Se refiere a los nifias, nifios y adolescentes que . i . Eficiencia- . nifios y adolescentes
. - - Porcentaje de nifias, nifios y adolescentes . L. . . atendidos / total de nifios, nifias y L, . Procuraduria N Ascendent
H 05.- Proteccidn de nifios, nifias y adolescentes . requieren atencién de la Procuraduria para le proteccion . Gestion- Porcentaje atendidos en la 0 0 0
atendidos . - adolescentes que requieren . parale . e
de nifios, nifias y adolescentes L, Trimestral ., Procuraduria para le
atencion)*100 proteccion de L, o
- . proteccion de nifios,
nifios, nifiasy | "
nifias y adolescentes
adolescentes
(ANO 2017 )
1 programa de
p‘ 8 100.00 Cumplimiento
acciones anual
del programa de
parala .
. . . " ., |acciones anuales para
. . Porcentaje del programa de acciones anuales | Son las acciones programadas para la transformacion . — transformacion .
1 S01.- Establecimiento del programa de acciones L, . . R . (Programa de acciones para la Eficacia- A la transformacion del
. . para la transformacion del érgano del Organo implementador al de seguimiento y L. L. . del Organo .
anual para la transformacién del Organo . . . L, o, . 7 | transformacién efectuadas/Programa de Gestion- Porcentaje drgano Constante 25 50 75
. L. implementador al de seguimiento y evaluacion | evaluacion para la consolidacién del sistema de justicia ) . . Implementador | .
Implementador al de Seguimiento y Evaluacion. s acciones establecidas)*100 Trimestral implementador al de
para la consolidaciOn. penal. alde -
. seguimientoy
Seguimiento y .
., evaluacion para la
Evaluacién. consolidaciOn
(ANO 2017) .
1Sistema de
e ¢ | 100.00 SISTEMA DE
anual para el INDICADORES ANUAL
u. p PARA EL
.. . . N — Seguimientoy
1 S02.- Establecimiento de un Sistema de Porcentaje del sistema de indicadores anual R L R . o . L ., SEGUIMIENTO Y LA
. . . L. Es el sistema de indicadores establecido para el (Sistema_ de_indicadores_implementado Eficacia- la Evaluacion de L
Indicadores anual para el Seguimiento y la para el seguimiento y la evaluacién de las o P . .. - . EVALUACION DE LAS
Lo o . seguimiento y la evaluaciOn de las operadoras para la / Sistema_de_indicadores_ Gestion- Porcentaje | las operadoras Constante 25 50 75
Evaluacion de las operadoras para la operadoras para la consolidacién del sistema consolidacién del sistema de justicia penal rogramado) *100 Trimestral arala OPERADORAS PARA
idaci i ustici i )
consolidacién del Sistema de Justicia Penal. de justicia. ) P prog! conSOIidacién LA CONSOLIDACION
del Sistema de DEL SISTEMA DE
Justi::ia Penal JUsTICIA
o . IMPLEMENTADO
(ANO 2017)
12
conversatorios 100.00 NUMERO DE
1 S03.- Realizacion de por lo menos 12 . . . N . (Ndmero de conservatorios realizados/ Eficacia- CONVERSATORIOS
N L Porcentaje en el numero de conservatorios Son el nimero de conservatorios a realizar con N L, . anuales con
conversatorios anuales con Instituciones anuales a realizar con instituciones operadoras. instituciones operadoras Total de conservatorios anuales Gestion- Porcentaje Instituciones ANUALES A REALIZAR | Constante 25 50 75
operadoras. P ) P ! programados)*100 Trimestral operadoras CON INSTITUCIONES
o N OPERADORAS
(ANO 2018)
1 NUMERO DE
ACUERDOS Y .
CONVENIOS 100.00 NUMERO DE
SUSCRITOS CON ACUERDOS Y
INSTITUCIONES CONVENIOS
1504.- Suscripcion al 2021 con Instituciones ESPECIALIZADA SUSCRITOS AL 2021
C P . Porcentaje en el nimero de acuerdosy de  [Son el nimero de acuerdos y convenios suscritos al 2021 B . Eficacia- CON INSTITUCIONES
Especializadas en Justicia Penal, al menos 4 . ) L] L L L Numero de acuerdos suscritos/nimero de L, . S EN JUSTICIA
. L convenios suscritos al 2021 con instituciones | con instituciones especializadas en justicia penal para la Gestion- Porcentaje ESPECIALIZADAS EN | Constante 0 50 50
acuerdos y convenios de capacitacién para los . . o X P acuerdos programados*100 R PENAL PARA LA
. L especializadas en justicia penal. capacitacion de los servidores publicos involucrados. Trimestral . |[JUSTICIA PENAL PARA
Servidores Publicos involucrados. CAPACITACION .
DELOS LA CAPACITACION DE
SERVIDORES LOS SERVIDORES
PUBLICOS PUBLICOS
INVOLUCRADOS
INVOLUCRADOS

(ANO 2018)




Dir::::i-én- Unidad de
Medida

Linea Base

Sentido del
Metas Indicador m

T2 T3 |T4

Objetivo

Nombre

Definicién del indicador

Método de Célculo

Frecuencia

IMPLEMENTACION
DE UN PROGRAMA

100.00

1 S05.- Realizacion de un programa anual de
sensibilizacién integral y difusion de los
principios procesales al interior de las
instituciones involucradas.

Porcentaje en la implementacion de un

programa anual de sensibilizaciOn integral y
difusion de los principios procesales al interior
de las instituciones involucradas

Es la realizacion de un programa anual de sensibilizaciOn
integral y difusion de los principios procesales al interior
de las instituciones involucradas

(Programa de acciones para la

sensibilizacién efectuado/programa de

acciones para la sensibilizacion
establecido)*100

Trimestral

Eficacia-
! l . No disponible

Gestion- Porcentaje | |, o
aun (ANO 2017)

ANUAL DE
SENSIBILIZACION

DIFUSION DE LOS
PRINCIPIOS
PROCESALES AL
INTERIOR DE LAS
INSTITUCIONES
INVOLUCRADAS
100.00
IMPLEMENTACION
DE UN PROGRAMA

INTEGRAL Y Constante 100

1 S06.- Realizacion de un programa anual de
difusion para dar a conocer a la poblacién en
general las ventajas y bondades del Sistema

Penal Acusatorio.

Porcentaje en la implementacion de un

programa anual de difusion.

Es la realizacion de un programa anual de difusion para
dar a conocer a la poblacién en general las ventajas y
bondades del sistema penal acusatorio.

(Programa de acciones para la difusién
efectuado/programa de acciones para la
difusién establecido)*100

Eficacia-
Gestion- Porcentaje

Trimestral )

No disponible
aAen (ANO 2017

ANUAL DE DIFUSION

PARA DAR A
CONOCER A LA
POBLACION EN

GENERAL LAS

VENTAJAS Y
BONDADES DEL
SISTEMA PENAL

ACUSATORIO.

100.00
ESTABLECIMIENTO
DE UN PROCESO DE

Constante 100

1507.- Implementacion del proceso de
sistematizacién dinamico con las instituciones
operadoras para que se provea de informacién
mensual al Sistema de Multiplataforma Justicia

para ti, a través de LOCATEL*1111.

Porcentaje en el establecimiento de un proceso
de sistematizaciOn dindmico con las
instituciones operadoras del sistema de justicia

penal.

Es la implementacion de un proceso de sistematizaciOn
dindmico con las instituciones operadoras para que se
provea de informaciéon mensual al sistema de
multiplataforma justicia para ti a través de locatel

*1111.

(Proceso de sistematizacion anual
efectuado/Proceso de sistematizacion

establecido)*100

Eficacia-

Trimestral

No disponible
Gestion- Porcentaje |aAen (ANO 2017

)

SISTEMATIZACION
DINAMICO CON LAS
INSTITUCIONES
OPERADORAS DEL
SISTEMA DE JUSTICIA

Constante 100

PENAL




Clasificacion Programatica:
Denominacién del Pp:

Eje de la Politica Publica (PED):
Unidad Presupuestal:

E-PRESTACION DE SERVICIOS PUBLICOS.
82-EDUCACION PARA ADULTOS.

PRESUPUESTO DE EGRESOS 2019
FICHA TECNICA DE MONITOREO ( FTM )

2 - COLIMA CON MAYOR CALIDAD DE VIDA
44305 - INSTITUTO ESTATAL DE EDUCACION PARA ADULTOS.

Tipo-Dimensién- | Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo "po-Di ,' ! N Linea Base Metas _' T1 | T2 | T3 |T4
Frecuencia Medida Indicador
Mide el bio de la poblaciA®n de 15 ~ R ~ ~ <
o . . s 53 . \ce e Eam 0 de fa poblach .n e. N ( (PoblaciA®n de 15 aA+os o mAis en situaciA®n . 1.17 La tasa de variaciA®n
Contribuir a aumentar la calidad de vida de | Tasa de variaciA®n de la poblaciA®n de | aA+os y mAis que no sabe leer ni escribir o de rezago educativo en t / poblaci&*n de 15 Eficacia- Tasa de del rezago educativo con
Fin los habitantes del Estado de Colima mediante| 15 aAos o mAijs en situaciA®n de rezago que no ha cursado o concluido la ~ gN‘ . Lz P . EstratA©gico- k3 -0.12 (ANO 2017) 8 ~ . Descendente | 0 0 0
S . . i3 . A | aA+os o mAis en situaciA®n de rezago educativo VariaciA®n respecto al aA+o anterior
el abatimiento del rezago educativo. educativo educaciA®n primaria y/o secundaria, " Anual .
- . ent-1)-1)*100 crecerAj 1.17%
respecto al aA+o anterior.
( (Usuarios que concluyen etapa o nivel del
Porcentaje de usuarios que concluyen Determina el avance en la conclusiA®n de MEVYT en el aA+o t + usuarios que concluyen Eficacia 100.00 El 100% de los
El Estado de Colima abate el rezago las etapas de alfabetizaciA®n e inicial los usuarios, de los diferentes niveles del | nivel educativo del PEC en el aAto t] suarios ~ - . o adultos programados
Propésito ! i 228 ‘p 3 zact X ' I_I v usuan ' v i ueativ ) X )/ (usuar EstratA©gico- | Porcentaje | 38.39 (ANO 2017) Y _pN, 8 X Ascendente 0 0 0
educativo. los niveles educativos de primaria y MEVYT y del PEC, respecto de lo programados a concluir etapa o nivel del MEVyT Anual concluirAin su nivel
secundaria. programado. en el aA+o t + usuarios programados a concluir educativo.
nivel educativo del PEC en el aA#o t) ) * 100
((Total de certificados emitidos en el periodo t +
- . .3 | conclusiones de etapa o nivel inicial del MEVYT 97.50 Certificados y
Porcentaje de constancias y certificados Bl indicador mide el avance en la emisiA’n en el periodo t)/(Usuarios que concluyen etapa |Eficiencia-GestiA®n constancias emitidas de los
i ifi i uarios qu u iciencia-Gesti < i iti
A.- Estudios acreditados y certificados. d . v de constancias y certificados del PECy el . P q v . P Porcentaje | 97.28 (ANO 2017) Ascendente 0 [487]| O
emitidos. MEWT. o nivel del MEVyT en el periodo t + usuarios que Semestral educandos que concluyen
c vt concluyen nivel educativo del PEC en el periodo nivel educativo
omponentes
1))*100
Muestra el avance de los espacios ~ = 100.00 Operar el 100% de
B.- Espacios educativos operados para Porcentaje de espacios educativos para u‘ v pact (Espacios educativos en operaciA®n/espacios |Eficiencia-GestiA®n . o p. ”
3 23 educativos que fueron programados para . . Porcentaje | 100.00 (ANO 2017) los espacios educativos Constante 0 0 0
jA%venes y adultos. adultos, en operaciA®n - educativos programados)*100 Anual
operar los servicios. programados.
~ ~ < Este indicador mide el reconocimiento de
A S01.- AcreditaciA®n de exAimenes de Porcentaje de exAimenes acreditados inct . I. m . . "
R . . = Ea . los saberes adquiridos a lo largo de la vidaa| (Total de exAimenes del PEC acreditadosenel | __ = %3 .
educaciA®n primaria y secundaria a travA©s | de educaciA®n primaria y secundaria a - o xs A - Eficiencia-GestiA®n. . o 0.00 El PEC no tiene meta
. x3 N x A, travA©s de la acreditaciA®n del examen de periodo t / total de exAjmenes del PEC . Porcentaje [ 20.00 (ANO 2017) . Ascendente 0 0 0
de la aplicaciA®n del Programa Especial de | travA©s de la aplicaciA®n del Programa a estrategia Programa Especial de resentados en el periodo £)*100 Trimestral asignada
CertificaciA®n (PEC). Especial de CertificaciA®n (PEC) 8 . ,g.z P P P
CertificaciA®n (PEC).
K3 X . X . - . 53 X X N 70.00 El 70 % de los
A S02.- AcreditaciA®n de exAjmenes del Porcentaje de exAimenes acreditados Este indicador mide la proporciA®n de (NA2mero de exAimenes acreditados del Eficacia-GestiA®n 65.48 NO exAimenes presentados
< ~ < = = icacia-GestiA®n- < X
Actividades Modelo de EducaciA®n para la Vida y el del Modelo de EducaciA®n para la Vida y [ exAimenes acreditados sin importar el nivel | MEVYT en el periodo t /nA®mero de exAimenes Trimestral Porcentaje [ DISPONIBLE (ANO Iro ramZdos sea Ascendente |22.7|77.6(89.3
Trabajo (MEVyT). el Trabajo del MEVYT. presentados del MEVYT en el periodo t)*100 2017) progl N
acreditado.
~ Indefinido No se
B KO1.- Equipamiento, construcciA®n, . %3 Este indicador muestra el porcentaje en el x3 . . ! _la ) 0.00 No se tiene
xs 53 R Porcentaje de centros de educaciA®n N N o (Centros de educaciA®n equipados, construidos, | . . a3 programA? la mejora R
ampliaciA®n y/o remodelaciA®n de espacios . avance de equipamiento, construcciA®n, . Eficacia-GestiA®n- . programado construir,
53 . para adultos programados, equipados, . 73 ampliados y/o remodelados / centros de Porcentaje | de los centros de N . Constante 0 0 0
para la atenciA®n de la demanda educativa . N ampliaciA®n y/o remodelaciA®n de los i3 Anual %3 o mejorar o ampliar los
construidos, ampliados y/o remodelados o educaciA®n programados)*100 educaciA®n (ANO . )
para adultos. centros de educaciA®n programados 2017) espacios educativos.




Clasificacion Programatica:
Denominacién del Pp:

Eje de la Politica Publica (PED):
Unidad Presupuestal:

E-PRESTACIA“N DE SERVICIOS PASBLICOS.
83-CONSEJERAR JURABICA.
7 - VARIOS EJES

PRESUPUESTO DE EGRESOS 2019
FICHA TECNICA DE MONITOREO ( FTM )

- CONSEJERAE JURABICA DEL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO.

Tipo-
Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Calculo Dimension- ! N Linea Base Metas ,' T2 T3 (T4
N Medida Indicador
Frecuencia
100.00 PORCENTAJE EN LOS
ASUNTOS ATENDIDOS QUE
Contribuir al fortalecimiento del Estado de Derecho, . N o N o . . 19457 ASUNTOS a
mediante la representaciA®n jurA-dica del Poder Porcentaje en los asuntos atendidos que Asuntos jurA-dicos en los que intervenga el | (Asuntos jurA-dicos atendidos/ Eficacia- JURIDICOS AMERITEN LA
Fin Eiecutivo del estado de Colima a travA®©s de la ameriten la intervenciA®n de la ConsejerA-a | ejecutivo y que se canalizan a la ConsejerA-a |Asuntos jurA-dicos canalizados) *|  GestiA®n- Porcentaje ATENDIDOS (ARO INTERVENCIA“N DE LA Constante 49.3 66
utivi i V) = . - -
Consje'er/i a JurA-dica del Poder Eiecutivo del estado. JurA-dica del Poder Ejecutivo del estado. JurA-dica para que sean atendidos. 100 Anual 2018) CONSEJERAR JURABICA DEL
) ) : PODER EJECUTIVO DEL
ESTADO.
100.00 PORCENTAJE EN LOS
19457 ASUNTOS ASUNTOS ATENDIDOS QUE
El Ejecutivo estatal y la poblaciA®n colimense cuenta con| Porcentaje en los asuntos atendidos que Asuntos jurA-dicos en los que intervenga el | (Asuntos jurA-dicos atendidos/ Eficacia- JURIDICOS AMERITEN LA
Propésito la certeza jurA-dica que brinda la ConsejerA-a JurA-dica | ameriten la intervenciA®n de la ConsejerA-a | ejecutivoy que se canalizan a la ConsejerA-a [Asuntos jurA-dicos canalizados) *|  GestiA3n- Porcentaje ATENDIDOS (ARO INTERVENCIA“N DE LA Constante 49.3 66
a travAO©s de la consecuciA®n de sus labores. JurA-dica del Poder Ejecutivo del estado. JurA-dica para que sean atendidos. 100 Anual 2018) CONSEJERAR JURABICA DEL
PODER EJECUTIVO DEL
ESTADO.
NA2mero de asuntos jurA-dicos 122 ASUNTOS 100.00 PORCENTAIJE DE LOS
. - Asuntos jurA-dicos en los que se representA® | de representaciA®n atendidos Eficacia- JURARICO JUICIOS EN LOS QUE SE
iz . . Porcentaje de los juicios en los que se IR . = &3 . S
A.- RepresentaciA®n legal del Ejecutivo estatal. representA? jurA-dicamente al Gobernador. jurA-dicamente al Gobernador en materia y/o en proceso / NAmero de GestiA®n- Porcentaje CONTENCIOSOS REPRESENTA' Constante 49.3 66
P J | civil, mercantil, administrativa y de justicia. asuntos jurA-dicos de Anual ATENDIDOS (ANO JURABICAMENTE AL
representaciA®n turnados 2018) GOBERNADOR.
(Asuntos legislativos atendidos y 27 ASUNTOS 100.00 PORCENTAJE DE LOS
B.- Impulso a las actividades legislativas ante el H Porcentaje de los asuntos legislativos Asuntos legislativos promovidos por el promovidos ante el Congreso del Eficacia- LEGISLATIVOS ASUNTOS LEGISLATIVOS
.- Impul ivi islativ . < - <
P Congreso del Esfado atendidos por la ConsejerA-a JurA-dica del | ejecutivo presentados ante el Congreso del Estado / Asuntos legislativos GestiA®n- Porcentaje ATENDIDOS (ARO ATENDIDOS POR LA Constante 49.3 66
8 . Poder Ejecutivo. Estado. canalizados a ConsejerA-a Anual 2018) CONSEJERAR JURABICA DEL
JurA-dica del Poder Ejecutivo) PODER EJECUTIVO.
I (NA2mero de contratos y 110 ASUNTOS DE
Contratos y procesos administrativos donde - . . -
53 e . . . | A procedimientos administrativos Eficacia- CONTRATOS Y
C.- AtenciA®n de contratos y procedimientos Porcentaje de los asuntos administrativos interviene el Gobernador, turnados a la . % % . 100.00 ATENDER EL 100% DE
- M - - atendidos / NA2mero de GestiA®n- Porcentaje CONVENIOS Constante 49.3 66
administrativos referentes al Ejecutivo estatal. atendidos por la ConsejerA-a JurA-dica. ConsejerA-a JurA-dica del Poder Ejecutivo . o ASUNTOS
Componentes para su atenci&®n contratos y procedimientos Anual ATENDIDOS (ANO
: administrativos turnados) *100 2018)
~ 18632 ASUNTOS 100.00 Atender el 100% de
" < < Mide | t ional d t NA®2 d tos atendidk Eficacia-
D.- ProvisiA®n de servicios jurA-dicos a la poblaciA®n de Porcentaje de asuntos realizados por la . ~I ,e a p?r‘ € propo.rf:lona € asun‘os ( me[" € asuntos atendidos |c~ac|a‘ . REALIZADOS POR LA los asuntos judiciales Ascendent
) P jurA-dicos civiles, familiares, mercantiles y / NA2mero de asuntos EstratA©gico-| Porcentaje ) - 49.3 66
Colima. defensorA-a pAcblica enales atendidos por la DefensorA-a PACblica canalizados) * 100 Trimestral DEFENSORIA PUBLICA | canalizados a la DefensorA-a e
P P . (AN 2018) pAsblica
356 RESOLUCIONES Y
& Porcentaje en los asuntos turnados al < NA2mero de resoluciones Eficacia- SOLICITUDES DE
E.- Transparencia y rendiciA®n de cuentas de las ok ) ! . Y . NA2mero de asuntos atendidos por el ( ) resoluct ! .~|3 . 100.00 ATENDER EL 100% DE
. comitA© de transparencia para su anAilisis ok . atendidas/ NA2mero de GestiA®n- Porcentaje INFORMACION Constante 49.3 66
actividades gubernamentales. 53 comitA© de transparencia. . . o ASUNTOS
y resoluciA’n. resoluciones gestionadas) *100 Anual ATENDIDAS (ANO
2018)
Intervenir en el anAilisis, coordinaciA®n, 213 ASUNTOS
F.- CoordinaciA®n en los estudios jurA-dicos de las Porcentaje en la intervenciA®n en el concertaciA®n y consulta entre la ConsejerA-a | (NA2mero de asuntos estudiados Eficacia- ATENDIDOS POR LAS |100.00 ATENDER EL 100% DE
dependencias de la administraciA®n pAgblica del estado | anAjlisis, coordinaciA®n, concertaciA®n y JurA-dica y las unidades jurA-dicas de las o concluidos/NA2mero de GestiA®n- | Porcentaje UNIDADES JURABICAS : ASUNTOS R Constante 493 | 66
con la ConsejerA-a JurA-dica. consulta de estudios jurA-dicos. dependencias y entidades de la asuntos turnados) Anual (ANO 2018 )
administraciA®n pA2blica.
" Asuntos jurA-di tenci
A SO CoordinaciAn. supervisiAén v seauimiento Se refiere a los asuntos jurA-dico - ¢ e o 258 122 ASUNTOS 100.00 PORCENTAJE DE
roc'esal 2 los 'uicios' rgcedimient\:)s gasuntos Porcentaje de asuntos jurA-dico- contenciosos en los que se coordinA3, Gobernado?’ atendidos /gAsuntos Eficacia- JURARICO ASUNTOS JURARICO-
p‘ rA-dicos colntenc"opsos donde se se/§+ale a contenciosos en los que intervenga el supervisA? y dio seguimiento procesal a los iur-dico contenciosos en los GestiA®n- Porcentaje CONTENCIOSOS CONTENCIOSOS EN LOS QUE| Constante 101.4 | 162.7
urA-ai il %< ~ ~ ~ urA-di [ o~
) intervenciA®n del Ejecutivo Gobernador. juicios donde se seA+alA® la intervenciA®n del Jue intervenga el Gobernador Anual ATENDIDOS (ANO INTERVENGA EL
g : Gobernador. q "6 2018) GOBERNADOR
canalizados) *100




Tipo-
Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Calculo Dimension- ! N Linea Base Metas ,' T1| T2 T3 (T4
N Medida Indicador
Frecuencia
- - 18 INICIATIVAS
= % ~ Normativa jurA-dica de las dependencias de la Normativa jurA-dica Eficacia- 100.00 PORCENTAJE DE LA
B SO1.- ActualizaciA®n de la normativa jurA-dica de las Porcentaje de la normatividad jurA-dica . |.v M %3 e " P " ! ( valu . .l X g ! .~|3 . PROMOVIDAS ANTE - Ascendent
. L x3 mor: . administraciA®n pAcblica estudiada para su | actualizada/Normativa jurA-dica | GestiA®n- Porcentaje NORMATIVIDAD JURABICA 0| 46.2 | 923
dependencias de la administraciA®n pA2blica estatal. actualizada. actualizaciA®n solicitada para su estudio) *100 Anual EL H. CONGRESO DEL ACTUALIZADA e
ualizaciA®n. ici u estudi u o
P ESTADO (ANO 2018)
x 100.00 PORCENTAJE DE LOS
~ ~ ~ ~ Ordenamientos jurA-dicos 6 ORDENAMIENTOS
B S02.- ActualizaciA3n, armonizaciA®n, simplificaciA®n, . N . Ordenamientos jurA-dicos locales estudiados ( N ' u ) ! Eficacia- ORDENAMIENTOS
%3 N R N Porcentaje de los ordenamientos jurA-dicos T o actualizados/Ordenamientos o . JURIDICOS -
evaluaciA®n y archivo del orden jurA-dico nacional y . por la ConsejerA-a JurA-dica del Poder Lo - GestiA®n- Porcentaje o JURABICOS LOCALES Constante | 0| 16 40
locales evaluados y actualizados. ) . X3 jurA-dicos solicitados para su ACTUALIZADOS (ANO
local. Ejecutivo para su actualizaciA®n. . Anual EVALUADOS Y
estudio) *100 2018)
ACTUALIZADOS
B S03.- IntegraciA®n, seguimiento, implementaciA®n Avance de los asuntos atendidos para la (NAemero de asuntos atendidos Eficacia 3 ASUNTOS DE 100.00 PORCENTAJE DE LOS
- iA%n, seguimi i i . Vi u i L P icacia- .
%3 8 8 - P ) .y Porcentaje de los proyectos de agenda - ) p por la ConsejerA-a JurA-dica / 3 . | AGENDA LEGISLATIVA Ascendent
evaluaciA®n de la agenda legislativa del Poder Ejecutivo . . agenda legislativa del Poder Ejecutivo del ~ GestiA®n- Porcentaje o PROYECTOS DE AGENDA 0|116.7 | 133.3
legislativa atendidos. NA2mero de asuntos de agenda ATENDIDOS (ANO e
del estado. estado. felati N * Anual LEGISLATIVA ATENDIDOS
legislativa canalizados) *100 2018)
0 ASUNTOS DE
C S01.- AtenciA®n y desahogo de los procedimientos Porcentaje de los asuntos de carAjcter (Procesos administrativos Eficacia PROCEDIMIENTOS
o v 8 p . J ) ! . .x3| Procesos administrativos estudiados por la estudiados/Procesos oo . 100.00 ATENDER EL 100% DE
administrativos en las que las leyes o los reglamentos le | administrativo atendidos donde se requiriA L& o . . . . GestiA®n- Porcentaje | ADMINISTRATIVOS Constante | 0 0 0
. . 23 . . . . %3 . . ConsejerA-a JurA-dica del Poder Ejecutivo. [ administrativos turnados para su o ASUNTOS
asignen intervenciA®n al titular del Ejecutivo del estado. la intervenciA®n del Ejecutivo. estudio) *100 Anual ATENDIDOS (ANO
2018)
~ ~ 110 ASUNTOS DE
C S02.- CoordinaciA®n de los convenios, contratos y (NA2mero de contratos y Eficacia CONTRATOS Y
- . - . icacia-
demAis instrumentos jurA-dicos en el que consten Porcentaje de los instrumentos jurA-dicos Contratos y convenios estudiados por la convenios estudiados/NA2mero GestiA®n Porcentaie CONVENIOS 100.00 ATENDER EL 100% DE Constante | 0| 47.9 | 73.9
obligaciones que suscriba o vaya a suscribir el para su revisiA®n y formulaciA®n. ConsejerA-a JurA-dica del Poder Ejecutivo. de contratos y convenios Anual ) ATENDIDOS (ARO ASUNTOS ) )
u
Gobernador. turnados para su estudio) *100
2018)
- Mide la parts ional de brigad NA, de brigad. lizad Eficacia- 100.00 Reali 1100% di
D S01.- Servicios de la DefensorA-a PA%blica del Estado Porcentaje de brigadas realizadas en N \de a parte proporc|o~na ~e r{ga as ( mel:o © briga a? realizadas |ca‘|<5|3a . |10 Brigadas realizadas| . ealizar e o de Ascendent
en las comunidades colimenses comunidades realizadas por la DefensorA-a PA%blica en las / NAemero de brigadas GestiA®n- Porcentaje (ANO 2018) brigadas programadas en el e 0 0 0
) ) comunidades colimenses. programadas)*100 Trimestral alto
~ ~ Mide el la iniciativa de L [ NA2 de actividad Eficacia- 10.00 A 10%en |
D S02.- DiseA+o e iniciativa para un instituto de la Porcentaje en la expediciA®n de la nueva Ley iae e.?\llance en ? iniciativa de Ley pa~ra a ( .mero N EC \vidades |c~ac|a‘ . 1 Actividad realizada L ‘va‘mzar un cenia Ascendent
Actividades DefensorA-a PASblica de DefensorA-a PA%blica que lo contemplA® creaciA®n del Instituto de la DefensorA-a realizadas/ NA2mero de EstratA©gico-| Porcentaje (ANO 2018) iniciativa de Ley de la e 0 0 0
) ) PA%blica actividades planeadas) *100 Trimestral DefensorA-a PA%lica
~ 100.00 Atender el 100% de
Lo . . Mide la parte proporcional de procesos (NA2mero de procesos penales Eficacia- . y
D S03.- Defensa jurA-dica en materia penal a los Porcentaje en los procesos penales ) - P h - %3 . 7731 Procesos las solicitudes de procesos | Ascendent
. . " atendidos por la DefensorA-a PA%blicaen |atendidos /NA2mero de procesos| GestiA®n- Porcentaje & o 68.4 | 91.1
imputados que no cuenten con defensor particular. atendidos. . - . penales (ANO 2018 ) penales recibidos en la e
materia Penal penales solicitados)*100 Trimestral % orl
DefensorA-a PA%blica
(NA2mero de Defensores
PA2blicos capacitados en el Ajrea .
" . - - . N 90.00 Capacitar al 90% de
. . ~ Mide la parte proporcional de Defensores Civil, Familiar, M til Eficacia- J.
D S04.- CapacitaciA®n a los defensores pA2blicos de las Porcentaje en el nA2mero de defensores ! . P p. P L o . WJ amiliar, Mercantil ' .~|3 . 25 Defensores los Defensores PA%blicos | Ascendent
- L . . ) L B P N PA®%blicos adscritos al Ajrea Civil, Familiar, NA2mero de Defensores GestiA®n- Porcentaje | .~ o . ~ L 0]102.2|102.2
Ajreas civil, mercantil, familiar, agrario y administrativo. pA¢2blicos capacitados. ) . P . L . PAgblicos (ANO 2018 ) adscritos al Ajrea civil. e
Mercantil que se han capacitado. PA%blicos del Ajrea Civil, Trimestral familiar y mercantil
Familiar, Mercantil en plantilla) v
*100
NAe d A- < 100.00 Atender el 100% d
L P, . . N Mide la parte proporcional de ciudadanos que | . ~( i mercf € asesor~ as Eficacia- 6409 AsesorA-as er: er‘e . ,D €
D SO5.- Servicios de asesorA-a jurA-dica a la Porcentaje de ciudadanos que se les brindo L x3 PR . jurA-dicas brindadas/ NA2mero 3 . x4 & las asesorA-as jurA-dicas | Ascendent
N x P N se les brindA® asesorA-a jurA-dica por primera o - GestiA®n- Porcentaje | JurA-dicas (ANO 2018 . 0| 46.4 | 68.7
ciudadanA-a. asesorA-a jurA-dica por primera vez. % P de solicitudes de asesorA-a ) solicitadas por los e
vez en la DefensorA-a PA%blica. o Trimestral ) R
jurA-dica) *100 ciudadanos
(NA2mero de procesos civiles, 4456 Procesos civiles 100.00 Atender el 100% de
53 . o . P s Mide la parte proporcional de procesos familiares, mercantiles Eficacia- » ’ los procesos civiles,
D S06.- RepresentaciA®n gratuita en las materias civil, Porcentaje de procesos judiciales civiles, o ) ~ n ~ 3 . familiaresy " ) Ascendent
. . . " . ) . judiciales atendidos por la DefensorA-a atendidos/ NA2mero de procesos| GestiA®n- Porcentaje . & familiares y mercantiles 0| 67.4 | 75.8
familiar, y/o mercantil a la ciudadanA-a. familiares, mercantiles atendidos. - o » N L . ) N mercantiles (ANO N ~ e
PA¢blica en materia Civil, Familiar y Mercantil civiles, familiar, mercantiles Trimestral 2018) canalizados a la DefensorA-a
canalizados) * 100 PA%blica
Porcentaje de las solicitudes de (NA2mero de solicitudes de Eficacia 245 SOLICITUDES DE
E SO1.- AtenciA®n a las solicitudes de informaciA®n de la | informaciA®n que los ciudadanos ingresen a NA2mero de solicitudes de informaciA®n informaciA®n atendidas / GestiA®n Porcentaie INFORMACION 100.00 ATENDER EL 100% DE Constante | 0 | 114.6 | 150.5
Plataforma Nacional de Transparencia. travA©s de la plataforma nacional de atendidas. NA2mero de solicitudes de Anual ) ATENDIDAS (ANO ASUNTOS ) :
transparencia. informaciA®n turnadas)*100 2018)
(NA2mero de proyectos de
acuerdos y resoluciones 108 RESOLUCIONES
E S02.- CoordinaciA®n de las sesiones, elaboraciA®n de Porcentaje en la elaboraciA®n de los aprobados por el comitA© Eficiencia- EMITIDAS POR EL
y Lk . . Mide el numero de proyectos de acuerdos y P ~ P ' / a3 . 100.00 ATENDER EL 100% DE
los proyectos de acuerdos y resoluciones del ComitA© proyectos de acuerdos y resoluciones resoluciones emitidos por el comitA© NA2mero de proyectos de GestiA®n- Porcentaje COMITE DE ASUNTOS Constante | 0 | 124.6 | 167.2
de Transparencia del Poder Ejecutivo del estado. emitidos por el comitA®©. P acuerdos y resoluciones Anual TRANSPARENCIA
presentados ante el comitA©) (ANO 2018)
*100
F S01.- AnAjlisis, coordinaciA®n, concertaciA®n y consulta (NAemero de asuntos estudiados|  Eficacia 213 ASUNTOS
entre la ConsejerA-a y las unidades jurA-dicas de las Porcentaje en los asuntos jurA-dicos Asuntos turnados a las unidades jurA-dicas o concluidos / NAemero de GestiA®n Porcentaje ATENDIDOS POR LAS |100.00 ATENDER EL 100% DE constante | 0 | 154.5| 246
dependencias y entidades de la administraciA®n atendidos por las unidades jurA-dicas. para su anAilisis y resoluciA®n. asuntos turnados) *100 Anual 1€ |UNIDADES JURABICAS ASUNTOS )
pAoblica. (ANO 2018 )




Dependencia y/o entidad:
Programa Presupuestario:

Eje del PED:
Objetivo del PED:
Beneficiarios:

Colegio de Educacién Profesional Técnica del Estado de Colima
84.- Educaciéon Media Superior Conalep
2 - Colima con Mayor Calidad de Vida

Garantizar la Inclusién y la Equidad en el Sistema Educativo, Creando Competencias para el Capital Humano Mediante Educacién de Calidad.
Poblacién de 15 a 17 afios en el estado de Colima

Resumen narrativo Indicadores Monitoreo
TIPO- | jnidad de Sentido del
(Objetivos) Nombre Definicién del indicador Metodo de Célculo Dimension- ) Linea Base Metas - T1|T2| T3 | T4
. Medida Indicador
Frecuencia
Contribuir a fortalecer el
desarrollo humano del Estado de . Resultados
Colima mediante la cobertura Eficacia- ublicados por el
FIN Ny wray | indice de Desarrollo Humano indice de Desarrollo Humano | Estratégico- Indice P p NO APLICA| Ascendente [NA|NA| NA
permanencia de la poblacion de Anual PNUD en este
15 a 17 afios en una Educacion indicador (ANO 2019)
Media Superior de calidad
Refiere la matricula total de nivel (Matncul.::\ tptal de Ia§ Cobertura de la
" . escuelas publicas de nivel . -
” medio superior, respecto de la " N o . Educacion Media
Cobertura de educacién oblacion demandante sequn las medio superior / la poblacién | Eficacia- Superior. 38114
publica en Educacién Media P ) . 9 : demandante segun las Estratégico- | Porcentaje 4P P 5% Ascendente |[ND|ND| 5%
Superior proyecciones ofncna!es del Consejo proyecciones oficiales del Anual segun proyecciones
Nacional de Poblacion (CONAPO), de CONAPO (ANO
o CONAPO, rango de edad 15-
rango de edad 15-17 afios 17 afios) * 100 2019)
Refiere al Nimero de planteles .
. . N (NUmero de planteles
incorporados el Padron de Calidad | .o dren PC-
Porcentaje de planteles del Sistema Nacional de Educacién SiNEl\ﬁs /el total%e lanteles Eficacia- 3 Planteles al padrén
incorporados al padrén PC- Media Superior (PC-SINEMS), plante Estratégico- | Porcentaje [ PC-SINEMS (ANO 100% Ascendente |ND [ ND| 100%
- que cumplan con los criterios
SINEMS respecto del total de planteles que ) | Anual 2019)
cumplan con los criterios para su para su ingreso al PC-
f *
ingreso al PC-SINEMS SINEMS) * 100
La poblacién de 15 a 17 afios Refiere al Nuevo ingreso a primer
del Estado de Colima supera afio en escuelas puiblicas de
PROPOSITO limitaciones de cobertura, (_edlucauor m'\?d'a ts)upenor endel Absorcis )
permanencia y calidad en dCIICP elscg ar t" sobre egrefa 0s | (Nuevo ingreso a primer afio zolr%orlu por gar €
Educacion Media Superior el nivel educativo precedente en e en escuelas pablicas de el Colegio de
ciclo N-1 - - . - Educacion
Porcentaje de absorcién en educacion media superior en | _Eficacia- Profesional Técnica
) ; . . el ciclo escolar N / Egresados| Estratégico- | Porcentaje 8% Ascendente |ND|ND| 8%
Educacion Media Superior El denominador corresponde al ! ! del Estado de
. del nivel educativo Anual .
total de egresados de secundaria 5 Colima, 10165
. - precedente en el ciclo N-1) *
en el estado, al cierre del ciclo 100 alumnos de nuevo
escolar inmediatamente anterior ingreso (ANO 2019)
para el que se registra la matricula
de primer ingreso (numerador)
Eficiencia terminal en
Refiere al Nimero de alumnos que | (Numero de alumnos que el Colegio de
Eficiencia terminal en egresaron en el ciclo escolar N, | egresaron en el ciclo escolar | Eficacia- Educacién
> . N respecto de la matricula de nuevo N / Matricula de nuevo Estratégico- | Porcentaje | Profesional Técnica 46% Ascendente [ND|ND| 46%
Educacion Media Superior | . . N ) - )
ingreso a primero del ciclo escolar | ingreso a primero del ciclo Anual del Estado de
N-2, N-3 escolar N-2, N-3) * 100 Colimar, 952
alumnos (ANO 2019)
Refiere al NUmero de alumnos Retencion en el
inscritos en segundo afio de la (NGmero de alumnos inscritos Colegio de
. ” generacion N, respecto del nimero o . Educacion
Porcentaje de retencion en de alumnos inscritos en primer afio en segundo afio de la Eficacia- Profesional Técnica
primer afio en Educacion >N P generacién N / Nimero de | Estratégico- | Porcentaje 75% Ascendente [0% |0% | 76%
" : de la generacion N ) . X del Estado de
Media Superior alumnos inscritos en primer | Semestral -
~ ” Colima, 786
afio de la generacion N) * 100 alumnos(ARIO 2019)
A.- Alumnos de Educacién .
Madia Qiinarinr atandidne




Resumen narrativo Indicadores Monitoreo
TIPO- | nigad de Sentido del
(Objetivos) Nombre Definicién del indicador Metodo de Célculo Dimension- Medida Linea Base Metas indicador T1|T2| T3 | T4
Frecuencia
TCUTToUpTTTOT T O
Refiere al NUmero de alumnos ;NII:JOT):L?J:(B 2:3:?122
Porcentaie de aprobacién en aprobados y alumnos regularizados re ulgrizados asllfinal del ciclo Eficacia- Matricula de 1850
e p . al final del ciclo escolar N, respecto 9 . : Estratégico- | Porcentaje |alumnos (ANO 2019) 68% Ascendente (0% |0% | 69%
Educacion Media Superior N ) - escolar N) / (Existencia de
de la existencia de alumnos al final N ) Semestral *
del ciclo escolar N alumnos al final del ciclo
escolar N)* 100
Refiere al NUmero de docentes
frente a grupo de nivel medio  [(NUmero de docentes frente a
: . ) ) - 161 Docentes en el
. superior acreditados en grupo de nivel medio superior .
N Porcentaje de docentes . . . Colegio de
B.- Docentes y directivos acreditados por elPrograma de Formacion Docente acreditados en Calidad- Educacion
acreditados, certificados y/o p de Educacioén Media Superior PROFORDEMS o Gestion- Porcentaje - - 70% Ascendente (0% |0%| 0%
PROFORDEMS o . . - Profesional Técnica
evaluados - (PROFORDEMS) o equivalente, | equivalente) / (nimero total | Semestral "
equivalente A del Estado de Colima
sobre nimero total de docentes |de docentes frente a grupo en (ARO 2019) *
. : . . N
COMPONENTES frente a grupo en el nivel medio | el nivel medio superior) * 100
superior
Refiere al nimero de programas
educativos dictaminados .
. (NUumero de programas
favorablemente por el Consejo : ) . 8 Programa
- . educativos dictaminados ) .
. para la Evaluacion de la Educacion dictaminados en el
Porcentaje de programas N ’ . favorablemente por ) leqi
C.- Programas educativos educativos dictaminados de Tipo Medio quenor COPEEMS o equivalente / Cal|daq- ) Co eglolde
’ ’ . (COPEEMS) o equivalente, Estratégico- | Porcentaje Educacion 100% Ascendente | 0% | 0% | 100%
dictaminados favorablemente por Total de programas - o
X respecto del total de programas N - Semestral Profesional Técnica
COPEEMS o equivalente : . educativos en condiciones "
educativos en condiciones para ser para ser dictaminados por del Estado de Colima
N - < "
dlctamlnados.por COPEEMS o COPEEMS) * 100 (ANO 2019)
equivalente
Colegio de
Refiere al Nimero de instituciones | (NUmero de instituciones con Educacién
= - Porcentaje de instituciones de con Planes Institucionales de Planes Institucionales de . Profesional Técnica
D.- Desempefio de funciones de educacién media superior Desarrollo en operacion, respecto Desarrollo en operacion / Bficacia- del Estado de Colima
instituciones de Educacién P peracion, resp 0 €n op Gestion- Porcentaje 100% Ascendente 0% | 0% | 100%
. . - que operan Planes del total de instituciones de Total de instituciones de operando con 1 Plan
Media Superior realizada L L . - L . . Semestral L
Institucionales de Desarrollo educacion media superior del educacion media superior del Institucional de
estado estado) * 100 Desarrollo (ANO
2019) *
Refiere al NUmero de escuelas de
educacion secundaria que
recibieron informacion de la oferta
educativa disponible para el nivel .
" N (NUmero de escuelas de
medio superior, respecto del total L ¥ 104 Escuelas
. . 2 educacion secundaria que !
Porcentaje de escuelas de | de escuelas secundarias del area o . i secundarias que
- ; . ) recibieron informacion de la o L
A OL- Promocion de la oferta | ©0UC3Cion secundaria que de influencia. oferta educativa disponible Eficacia- " __ recibieron
: A reciben informacion de la . . N Gestion- Porcentaje informacién de la 59% Ascendente [0% |0% | 50%
educativa . N : X . para el nivel medio superior / . .
oferta educativa disponible NOTA: el denominador Trimestral oferta educativa de
X N . Total de escuelas . - -
para el Nivel Medio Superior | corresponde al total de escuelas - i nivel medio superior
° P . secundarias del area de < *
secundarias puUblicas ubicadas en - % (ANO 2019)
o . influencia) * 100
los municipios donde se ubican los
planteles de Nivel Medio y en los
municipios vecinos
Refiere al Nimero de alumnos |(NUmero de alumnos inscritos 83693??325” el
A 02.- Evaluacion v seleccion de| Porcentaie de aceptacion al inscritos a primer ingreso al nivel a primer ingreso al nivel Eficacia- Edugacién
’ lony eniaje de ptac medio superior, respecto del total medio superior / Total de Gestion- Porcentaje - P 90% Ascendente [0% |0% | 92%
aspirantes Nivel Medio Superior X : ) . ) } . Profesional Técnica
de aspirantes a primer ingreso al |aspirantes a primer ingreso al| Trimestral | i
nivel medio superior nivel medio superior) * 100 del Estado de Colima
(ANO 2019) *




Resumen narrativo Indicadores Monitoreo
Tipo-
(Objetivos) Nombre Definicién del indicador Metodo de Célculo Dimension- Linea Base Metas T2| T3 | T4
Frecuencia
) o Variacion de la
Refiere a la variacion entre la .
matricula reportada en el presente matricula en el
o p P ~ | ((Matricula total a la fecha de Colegio de
L afio respecto de lo reportado el afio ) . -
Tasa de variacion de la anterior. considerando la matricula corte del ciclo escolar N - Eficacia- Educacion
| Matricula total del ciclo Gestion- Profesional Técnica 1% 0%| 4%
Trimestral del Estado de
Colima, 1850

A 03.- Inscripcién y reinscripcion

matricula de Educacién

total a la fecha de corte del ciclo

escolar N-1) / (Matricula total

de estudiantes " N
Media Superior ]’
escolar N y la matricula total del -
. del ciclo escolar N-1) ) * 100
ciclo escolar N-1
1850 Alumnos en el
Colegio de
Educacién

alumnos (ANO 2018)
*

incorporados en actividades

culturales y deportivas, como

Porcentaje de estudiantes
curriculares, artisticas,

estrategia de formacion
integral

Refiere al Nimero de estudiantes
incorporados en actividades
curriculares, artisticas, culturales y
deportivas en el afio N, respecto
del total de la matricula en el afio N

(NUumero de estudiantes
incorporados en actividades
curriculares, artisticas,
culturales y deportivas en el
afio N/ Total de la matricula
en el afio N) * 100

Porcentaje

Profesional Técnica
del Estado de Colima

incorporados a 100%

actividades
culturales,
curriculares,
artisticas y
deportivas (ANO
2019) *

1850 Alumnos en el
Colegio de

0% | 0% | 100%

A 04.- Desarrollo de programas
de atencion a estudiantes

Porcentaje de estudiantes
becados

Refiere al NUmero de estudiantes
becados del afio N del nivel medio
superior, respecto del total de la
matricula del nivel medio superior
enel afio N

(Numero de estudiantes
becados del afio N del nivel
medio superior / Total de la
matricula del nivel medio
superior en el afio N) * 100

Educacién

. Profesional Técnica
0,
Porcentaje del Estado de Colima 100%

becados con la beca
Benito Juarez (ANO
2019) *

0%|0%| 0%

Porcentaje de alumnos e
riesgo de exclusion que
reciben tutoria y que logra
permanencia

riesgo de exclusion que reciben

tutoria y que logran permanecer en
el afio N del nivel medio superior,
respecto del nimero de alumnos
del nivel medio superior en riesgo

n de exclusion en el afio N
nla NOTA: el denominador

entre 1y 5 asignaturas), alto
porcentaje de inasistencias,
embarazo, vulnerabilidad

de salud.

Refiere al Nimero de alumnos en

corresponde al total de alumnos en
riesgo de exclusion sea por bajo
rendimiento escolar (reprobacion

econémica y/o malas condiciones

(Numero de alumnos en
riesgo de exclusion que

nivel medio superior /

reciben tutoria y que logran
permanecer en el Afio N del .

Porcentaje
Numero de alumnos del nivel
medio superior en riesgo de
exclusion en el afio N) * 100

242 Alumnos en
riesgo de exclusién
que permanecen en
el Colegio de
Educacion
Profesional Técnica
del Estado de Colima
(ANO 2019) *

1850 Alumnos en el
Colegio de

Ascendente | 0%

0% | 81%

Porcentaje de alumnos

y vocacional

reciben orientacién educativa

del afio N

Refiere al Nimero de alumnos que
reciben orientacion educativa y
que . o N
vocacional en el afio N del nivel
medio superior, respecto de la
matricula del nivel medio superior

100

(NUmero de alumnos que
reciben orientacién educativa
y vocacional en el afio N del
nivel medio superior / Total
de la matricula del nivel
medio superior del afio N) *

Porcentaje

Educacién
Profesional Técnica
del Estado de Colima
que reciben

y vocacional (ANO

Ascendente

orientacién educativa

0% | 0% | 100%

2019) *




Resumen narrativo Indicadores Monitoreo
Tipo- . .
(Objetivos) Nombre Definicién del indicador Metodo de Célculo Dimension- Un|da_d de Linea Base Metas Sent_ldo del T1|T2| T3
. Medida Indicador
Frecuencia
Reflere al Namero de grupo- (NUmero de grupo-asignatura 429 grupos-
- asignatura que son atendidos por . ¥
Porcentaje de cobertura de . que son atendidos por asignatura en el
S : - docentes acreditados en el . . .
B 01.- Acreditacion de docentes | grupo-asignatura atendidos Proarama de Formacion Docente docentes acreditados en Calidad- Colegio de
en PROFORDEMS o por docentes acreditados en 9 - - : PROFORDEMS o Gestion- Porcentaje Educacion 85% Ascendente |0%|0% | 0%
. de Educacion Media Superior ) . - P
equivalente PROFORDEMS o - equivalente / Total de grupo- | Trimestral Profesional Técnica
- (PROFORDEMS) o equivalente, - - ; .
equivalente respecto del total de arupo- asignatura de nivel medio del Estado de Colima
asi na’ﬁjra de nivel medig 51’13 erior superior) * 100 (ANO 2019) *
ACTIVIDADES g P
Refiere al Nimero de docentes de
nivel medio superior cer_tl_flca(_jf)s en (NGmero de docentes de
el Programa de Certificacion X . .
Docente del Nivel Medio Superior nivel medio superior 161 Docentes en el
Porcentaje de docentes 0 Sup certificados en CERTIDEMS . Colegio de
o (CERTIDEMS) o equivalente, X - Calidad- .
certificados en CERTIDEMS . o equivalente / nimero total ) . Educacion o
. respecto del nimero total de ) ) Gestion- Porcentaje - P 65% Ascendente [0% |0%| 0%
0 equivalente . . ! de docentes de nivel medio . Profesional Técnica
docentes de nivel medio superior N - Trimestral .
acreditados por el Programa de superior acreditados por el del Estado de Colima
) - PROFORDEMS o (ANO 2019) *
Formacion Docente de Educacion equivalente) * 100
B 02.- Certificacién de docentes Media Superior (PROFORDEMS) o q ’
en CERTIDEMS o equivalente equivalente
Refiere al NUmero de grupo-
. f . . 429 grupos-
asignatura que son atendidos por |(NUmero de grupo-asignatura ¥
. o " asignatura en el
Porcentaje de grupo- docentes certificados por el que son atendidos por . .
. N o - Calidad- Colegio de
asignatura atendidos por Programa de Certificacion Docente docentes certificados en ) . . o
o . . N ) Gestion- Porcentaje Educacion 70% Ascendente [0% 0% | 0%
docentes certificados en del Nivel Medio Superior CERTIDEMS o equivalente / Trimestral Profesional Técnica
CERTIDEMS o equivalente (CERTIDEMS) o equivalente, Total de grupos-asignatura .
. N > del Estado de Colima
respecto del total de grupos- de nivel medio superior) * 100 <
. . > . (ANO 2019) *
asignatura de nivel medio superior
Porcentaje de grupo- Reflere al Nimero de grupo- (Ndmero de grupq—amgnatura Grupos asignatura
) N asignatura que son atendidos por que son atendidos por -
asignatura atendidos por 1o . . atendidos por
docentes evaluados id6neos docentes id6neos de acuerdo al | docentes idoneos de acuerdo| Calidad- docentes idéneos por
L Servicio Profesional Docente o al Servicio Profesional Gestion- Porcentaje POTINO APLICA| Ascendente |NA[NA| NA
de acuerdo al Servicio ) . . el SPD o su
N equivalente respecto del total de | Docente o equivalente / Total | Trimestral . <
Profesional Docente o . R N . . equivalente (ANO
equivalente grupo-asignatura _de nivel medio | de grup(_)-as@n;tura de nivel 2019) *
B 03.- Evaluacion de docentes y superior medio superior) * 100
directivos en el Servicio
Profesional Docente o
equivalente (
q Refiere al Nimero de docentes y | . (N_umero,de docentes y
. - A directivos idéneos de acuerdo
Porcentaje de docentes y directivos idéneos de acuerdo al S . . N
directivos idéneos de acuerdo| Servicio Profesional Docente o al Servicio Profesional Calidad- Docentes y~d|rect|vos
S . ; Docente o equivalente / Total | Gesti6n- Porcentaje | idoneos (ANO 2019) |NO APLICA| Ascendente |NA|[NA| NA
al Servicio Profesional equivalente respecto del total de o .
X A de docentes y directivos Trimestral *
Docente o equivalente docentes y directivos evaluados en -
el Servicio Profesional Docente evaluados en el Servicio
Profesional Docente) * 100
Refiere al Nimero de docentes (Numero de docentes 161 Docentes en el
. capacitados en competencias capacitados en competencias . Colegio de
L Porcentaje de docentes A ~ T Eficacia- .
B 04.- Capacitacion de . . docentes y disciplinarias en el afio [docentes y disciplinarias en el - . Educacion o
capacitados en competencias . ~ . Gestion- Porcentaje - P 68% Ascendente |0% | 0% ]| 0%
profesores e N, respecto del nimero total de afio N / Namero total de . Profesional Técnica
docentes y disciplinarias - . N . N Trimestral .
docentes del nivel medio superior docentes del nivel medio del Estado de Colima
del afio N. superior del afio N) * 100 (ANO 2019) *
) . ) ) (Matricula de nivel medio 1850 Alumnos que
. . Refiere al Matricula de nivel medio . .
Porcentaje de la matricula en . superior en programas . participan en
) L N - superior en programas . ) Calidad-
C 01.- Dictaminaci6n de programas dictaminados . - dictaminados favorablemente - . |programas evaluados o
dictaminados favorablemente por R Gestién- Porcentaje 100% Ascendente | 0% | 0% | 100%
programas favorablemente por por COPEEMS o equivalente . por la COPEEMS o
X COPEEMS, respecto del total de la ) Trimestral X <
COPEEMS o equivalente matricula en el ciclo escolar N / Total de la matricula en el equivalente (ANO
ciclo escolar N) * 100 2019) *




programadas en el afio fiscal N

programadas en el afio fiscal
N) * 100

Resumen narrativo Indicadores Monitoreo
TiPO- | ynidad de Sentido del
(Objetivos) Nombre Definicién del indicador Metodo de Célculo Dimensioén- Medida Linea Base Metas indicador T1|T2| T3 | T4
Frecuencia
(NUumero de espacios
. . . educativos del nivel medio
. . Refiere al NUumero de espacios N . .
Porcentaje de espacios : . - y superior que reciben 3 Espacios
. X . educativos del nivel medio superior . i
. educativos del nivel medio ¥ . mantenimiento y/o . educativos que
C 02.- Mantenimiento y superior que reciben que reciben mantenimiento y/o equinamiento en el afio N / Eficacia- recibieron
equipamiento de espacios P gu equipamiento en el afio N, respecto quip . . Gestion- Porcentaje - 100% Ascendente | 0% | 0% | 100%
- mantenimiento y/o ) ! Total de espacios educativos . mantenimiento o
educativos . . . del total de espacios educativos Trimestral X . <
equipamiento para garantizar - programados para equipamiento (ANO
- programados para mantenimiento .
su operatividad ) - ~ mantenimiento y/o 2019) *
y/o equipamiento en el afio N . . o .
equipamiento en el afio N)
100
) . (Numero de planteles que
. Refiere al Nimero de planteles que . . 3 Planteles que
Porcentaje de planteles del . . atendieron recomendaciones N
" - atendieron recomendaciones de . . atendieron las
C 03.- Atencién a NMS que atendieron organismos evaluadores en el aiio de organismos evaluadores Calidad- recomendaciones de
recomendaciones de recomendaciones de g en el afio N/ Total de Gestion- Porcentaje 8 100% Ascendente 0% | 0% | 100%
. . N, respecto del total de planteles L . los organismos
Organismos Evaluadores Organismos Evaluadores b - planteles que recibieron Trimestral &
que recibieron recomendaciones de - evaluadores (ANO
(OE) OE en el afio N recomendaciones de OE en 2019) *
el afio N) * 100
Refiere al Numero de planes y/o (Numero de planes y/o
. programas de desarrollo o mejora | programas de desarrollo o . 3 Planes o
Porcentaje de planes y/o implementados en el afio N mejora implementados en el Eficacia- rogramas
programas de desarrollo o P y ° P Gestion- Porcentaje _ prog 100% Ascendente | 0% | 0% | 100%
meiora implementados respecto del total de planes y/o afio N/ Total de planes y/o Trimestral implementados
! P programas de desarrollo o mejora | programas de desarrollo o (ANO 2019) *
D 01.- Planeacion y conduccién programados para el afio N mejora programados) * 100
de la politica educativa en el
Nivel Medio Superior . . (NGmero de programas
Refiere al Nimero de programas .
. - . operativos anuales . 3 Programas
Porcentaje de programas | operativos anuales implementados imolementados en el afiol N / Eficacia- operativos anuales
operativos anuales en el afio N, respecto del nimero P Gestion- Porcentaje P 100% Ascendente 0% | 0% | 100%
- ; Numero total de programas . implementados
implementados total de programas operativos . Trimestral I~ .
rogramados para el afto N operativos programados para (ANO 2019)
p el afio N) * 100
. . ) (NUmero de evaluaciones de
Refiere al NUmero de evaluaciones ~ .
. . - i | af desempefio realizadas en el ficaci luacié
D 02.- Evaluacién de Porcentaje de evaluaciones d9 desempefio realizadas en el afio afio fiscal N/ Numero total de E icacia- ) 1 Evaluacién Qe
desem o de desempefio realizadas en | fiscal N, respecto del nimero total evaluaciones de desempefio Gestién- Porcentaje |desempefio realizada 100% Ascendente | 0% | 0% | 100%
P Educacién Media Superior de evaluaciones de desempefio p Trimestral (ANO 2019)*




Clasificacion Programdtica:
Denominacién del Pp:

Eje de la Politica Publica (PED):
Unidad Presupuestal:

E-PRESTACION DE SERVICIOS PUBLICOS.
85-RADIO Y TELEVISION.

4 - TRANSVERSAL I.- COLIMA CON UN GOBIERNO MODERNO, EFECTIVO Y TRANSPARENTE
41510 - INSTITUTO COLIMENSE DE RADIO Y TELEVISIA“N.

PRESUPUESTO DE EGRESOS 2019
FICHA TECNICA DE MONITOREO ( FTM )

Sentido
Tipo-Dimensién- | Unidad de
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo tpo-Di _' ! N Linea Base Metas del T1L [ T2 | T3 |T4
Frecuencia Medida N
Indicador
17,520 nA2 d
Contribuir aumentar la calidad de vida de los habitantes . . . . . ", L nAmero de
. . . . L x3 Porcentaje de horas de transmisiA®n de Es el conjunto de horas de transmisiA®n de | (nA2mero de horas transmitidas/total Eficacia- horas de
. en Colima mediante un contenido de radio y televisiA®n . . . . PR . v 100.00 17,520 horas
Fin . 3 . A programas informativos, educativos y/o programas que el ICRTV ofrece en el de horas programadas a transmitir) EstratA©gico- | Porcentaje | programaciA®n que el ix3 Constante | 25 [ 50 | 75
que incrementa el nivel cultural, educativo, se informan N N de TransmisiA3n
fortalecen sus valores culturales. Estado. *100 Trimestral ICRTV transmite en el
v g estado. (ARO 2017)
% 17,520 NUMERO DE
El Estado de Colima cuenta con un contenido de radio y . . L xg . . .| (nA2mero de horas transmitidas/total Eficacia- 100.00 17520 Horas de
L, o x3 . ) ) Porcentaje de horas de radio y televisiA®n Se refiere a las horas transmitidas de radio o . HORAS QUE EL ICRTV xs
Propésito televisiA®n que incrementa el nivel cultural, educativo, transmitidas ¥ televisiA®n de horas programadas a EstratA©gico- | Porcentaje TRANSMITE EN EL transmisiA®n de Constante | 25 [ 50 | 75
inf fortal lores. t itir)*100 Trimestral o P iAn.
se informan y fortalecen sus valores. ransmitir) rimestra ESTADO. (ANO 2019) rogramaciA®n
17520 NUMERO DE
= nA2mero de horas de programas de HORAS DE
A.- ProgramaciA®n de calidad acreditada para el gusto . . Se refiere a las horas de programas de radio ( . R P g Eficacia- 100.00 17,520 Horas
- porcentaje de horas de programas de radio y %3 . radio y televisiA®n transmitidas/total . . | PROGRAMACION QUE k3
Componentes | de la gente de lo que acontece en el estado y el paA-s, s . y televisiA®n transmitidas por el ICRTV en el EstratA©gico- | Porcentaje de TransmisiA*n de | Constante | 25 | 50 | 75
mediante la radio y la televisiA®n televisiA'n transmitidas Estado de Colima de horas programadas a Trimestral EL ICRTV TRANSMITE programaciA®n
. transmitir)*100 EN EL ESTADO. (ANO .
2019)
A S01.- ModernizaciA®n y mantenimiento del ) g
equipamiento para completar la conversiA®n de la Porcentaje de instalaciA®n de antenas Serefiere a la adquisiciAn y/o 1 antena receptora y
q L x3 X3 - - ~ iz ) modernizaciA®n de equipo para la cobertura| (municipios beneficiados/municipios |Eficacia-GestiA®n- . . o 100.00 10 Municipios | Ascendent
transmisiA®n analA3gica a digital, asA- como el aumento receptoras y renovaciA®n del equipo de L . . ) Porcentaje | transmisor. (ANO 2017 0 0 o]
h - i N 53 s de espectro radioelA©ctrico, en todos los proyectados) *100 Trimestral del Estado e
del espectro radio elA©ctrico para cubrir al 100% el producciA®n y transmisiA®n. o )
. municipios del estado.
Estado de Colima.
17,520 es el conjunto
A S02.- ProducciA®n, transmisiA®n, e informaciA3n de . de h d
u~ ! sl _Ral ! . X3 . . L x3 (nA2mero de horas transmitidas/total | . %3 < c?r.is € 100.00 17,520 Horas
programas, asA- como la contrataciA®n de los derechos | Porcentaje de producciA®n y transmisiA®n de | Es el conjunto de horas de transmisiA®n de L Eficacia-GestiA3n- . transmisiA®n de L a3
w3 . w3 . . de horas programadas a transmitir) . Porcentaje de TransmisiA®n de | Constante | 25 | 50 | 75
de transmisiA®n de programas de radio y televisiA®ny la| horas de programas educativos y culturales. | programas que el icrtv ofrece en el estado. *100 Trimestral programas que el ProgramaciA®n
Actividades colaboraciA®n para su producciA®n. ICRTV ofrece en el ¢ :
estado. (ANO 2018)
100.00 Mantener al
. F3 - . F3 - 17,133,409.28 100 % la Cantidad del
. % . Es el porcentaje de recurso econA’mico (cantidad de recurso econA*mico - 3 . .
- . Porcentaje del desempeA+o de funciones del L L L . Eficacia-GestiA®n- .| Presupuesto servicios | Recurso Economico | Ascendent
A S03.- DesempeA+o de Funciones. ) n . %3 ejercido en concepto de pago de servicios ejercido / cantidad de recurso ) Porcentaje o . 19.7 [ 37.6(57.3
Instituto Colimense de Radio y TelevisiA®n. Trimestral personales (ANO 2017 Autorizado por e

personales.

econA®mico autorizado) * 100

)

Concepto de Pago de
Servicios Personales.




Clasificacion Programatica:
Denominacién del Pp:

Eje de la Politica Publica (PED):
Unidad Presupuestal:

E-PRESTACIO“N DE SERVICIOS PASBLICOS.

PRESUPUESTO DE EGRESOS 2019
FICHA TECNICA DE MONITOREO ( FTM )

90-PREVENCION Y ATENCION A LA VIOLENCIA (CEPAVI).

7 - VARIOS EJES

41512 - CONSEJO ESTATAL PARA LA PREVENCIA“N Y ATENCIA“N A LA VIOLENCIA FAMILIAR

Tipo-Dimensién-| Unidad de Sentido del
Objetivo Nombre Definicién del indicador Método de Célculo P N N Linea Base Metas N T1 | T2 T3 (T4
Frecuencia Medida Indicador
7300 atenciones
Contribuir a desarrollar el respeto a los Se refiere a las atenciones de servicios de (atenciones brindadas en materia de brindadas en materia de
< - ~ i i i .
derechos humanos mediante la . . . orientaciA®n, asesorA-a jurA-dica, terapias y . . L . Eficacia- violencia familiar (AA‘O | 100.00 Atender al 100%
. 23 Porcentaje de atenciones en materia de L " N violencia familiar/atenciones . . N .
Fin atenciA®n a personas receptoras y R N . canalizaciones mediante entrevistas, talleres, A N R EstratA©gico- | Porcentaje 2018 ) Atenciones de las 7300 atenciones | Ascendente |25.9(39.5| 70
) . L violencia familiar. . . . programadas en materia de violencia ) . . .
generadoras de violencia familiar en el sesiones, charlas y conferencias, relacionadas familiar)*100 Trimestral brindadas en materia de brindadas
Estado. con la violencia familiar. violencia familiar (ANO
2019)
Las personas en situaciA®n de violencia
familiar reciben del CEPAVI la atenciA®n (personas en situaciA®n de violencia . N 100.00 Atender el 100%
K3 - . L s " I, N Eficacia- 4000 Personas atendidas
L metodolA3gica especializada para su | Porcentaje de personas en situaciA®*n de| Personas atendidas en CEPAVI respecto a las familiar atendidas / personas en P . ) o de las 4000 personas en
Propésito s i . ) . N B 53 N . L EstratA©gico- | Porcentaje | Personas Atendidas (ANO N 53 N N Ascendente | 26.4 | 46.6 | 78.4
erradicaciA®n o en su caso para impulsar violencia familiar atendidas programadas situaciA®n de violencia que solicitan Trimestral 2019) situaciA®n de violencia
la procuraciA®n de la sanciA®n por la apoyo) * 100 que soliciten apoyo
violencia.
< < Mide el porcentaje de actividades realizadas en
A.- Cobertura de atenciA®n a personas | Porcentaje de actividades de atenciA®n p. ) . . . - - 53 75 Actividades de 100.00 Realizar el 100%
N N x3 53 sus diferentes modalidades (grupos de (actividades realizadas / actividades  |Eficacia-GestiA®n| . . L .
Componentes | receptorasy generadoras de violencia prevenciA®n y procuraciA®n de la Y . . Porcentaje |Prevencion Actividades de| de las 75 actividades Ascendente | 24 | 36 | 85.3
. R 53 N autoayuda, grupos de reflexiAn, conferencias y programadas) * 100 Trimestral R o
familiar en el Estado mantenida. sanciA®n realizadas. talleres) Prevencion (ANO 2019) programadas
2625 Personas impactadas
atravA©s de Actividades )
. S xg . . . . . . I . I - 53 X I 100.00 Cubrir el 100% de
A SO1.- Actividades de sensibilizaciA®n, | Porcentaje de atenciones en materia de | Mide el porcentaje de personas atendidas en | (NA2mero personas atendidas/ nA2mero |Eficacia-GestiA®n| .| de Prevencion (AA‘O 2018
3 L3 e K3 X3 . . X3 . . . % . Porcentaje . las 2625 personas que | Ascendente | 31.8| 39 | 75.3
capacitaciA®n, investigaciA®n y difusiA®n. prevenciA®n realizadas materia de prevenciA®n de la violencia familiar de personas programadas) * 100 Trimestral ) Personas impactadas a . X3
< . soliciten atenciA®n
travA©s de Actividades de
Prevencion (ANO 2019)
5250 Atenciones
brindadas a personas
~ Porcentaje de atenciones a personas Mide el porcentaje de atenciones en sus ~ receptoras de violencia | 100.00 Cubrir el 100% de
A S02.- AtenciA®n a personas receptoras ) N N P - N P _J . ( Atenciones otorgadas / Atenciones |Eficacia-GestiA®n| . p N & N N
. . -~ receptoras de violencia familiar diferentes modalidades ( primer contacto, N Porcentaje familiar (AA‘0 2018) las 5250 atenciones Ascendente | 33.3(59.9| 89.4
de violencia familiar. . . Lo Programadas) * 100 Trimestral
realizadas emocional, jurA-dica y Grupos de Autoayuda) Personas receptoras de programadas
violencia Familiar (ANO
2019)
Actividades . . . 2100 Personas
. . Mide el porcentaje de atenciones a hombres en R R N
%3 Porcentaje de atenciones a personas ) N . . . N 53 generadoras de violencia | 100.00 Cubrir el 100% de
A S03.- AtenciA®n a personas . . i~ sus diferentes modalidades (primer contacto, (atenciones otorgadas/ atenciones Eficacia-GestiA®n| . L 0 R
. ) . generadoras de violencia familiar . . 23 . Porcentaje familiar (AA‘O 2018) las 2100 atenciones Ascendente | 31.5| 68.1 | 107.7
generadoras de violencia familiar ) emocional, jurA-dica y grupos de reflexiA®n programadas)* 100 Trimestral
realizadas masculina) Personas generadoras de programadas
violencia (ANO 2019)
Convenios de colaboraciA®n para el
A S04.- Fortalecimiento de las redes ~
. e 53 . . . fortalecimiento de las redes (NA2mero de convenios firmados/ — &3 . . 100.00 Firmar el 100% de
interinstitucionales de prevenciA®ny Porcentaje de firma de conveniosde |, o 53 a3 - . Eficacia-GestiA®n| . 30 Convenios Firmados N
X3, w3 o interinstitucionales de prevenciA®n y atenciA®n NA2mero de convenios Porcentaje o los 30 convenios de Ascendente | 6.7 | 6.7 | 13.3
atenciA®n a personas receptoras y colaboraciA®n interinstitucional Anual (ANO 2017) %3
. . . a personas receptoras y generadoras de programados)*100 colaboraciA®*n
generadoras de violencia familiar. A i 2
violencia familiar.
Recursos econA’micos ejercidos por
(Recu Icos ejercicos p 100.00 Ejercer el 100% de
. o o concepto de pago de desempeA+o de R
Porcentaje de recursos econA*micos Valor porcentual de recursos econA*micos . N X3 $4,467,206.00 Recursos | los Recursos Asignados al
- . L L funciones del CEPAVI/Recursos Eficacia-GestiA®n{ . ) )
A 05.- DesempeAto de funciones. ejercidos por concepto de pago de ejercidos por concepto de pago de Porcentaje Financieros Anuales CEPAVI para el Constante 25 | 50 75

desempeAto de funciones del CEPAVI.

desempeAto de funciones del CEPAVI.

econA®micos programados por concepto
de pago de desempeAto de funciones
del CEPAVI)*100.

Anual

(AR+0 2019) (ANO 2019)

desempeAto de sus
funciones
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